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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-DDEde002/22 Aktudlne problémy vSeobecnych a ndrodnych dejin

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: 12 Za obdobie Studia: 156
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organizacna forma: 12 hodin prednaska / semester, prezen¢na metdda
Pracovna zataz Studenta:

12P (6 kreditov): 12x1 hodina priamej vyucby; 75 hodin priprava na priebezné hodnotenie; 75 hodin
priprava na skusku. Spolu 150 hodin prace Studenta.

Vyucovacie metddy: diskusia o predmetnej téme; problémové rieSenie loh, e-learning

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Odporucané prerekvizity:

Number of hours: 12P (6 credits): 12x1 hours of direct instruction; 75 hours of preparation for
midterm evaluation; 75 hours of exam preparation. Total of 150 hours of student work.
Teaching methods: discussion of the topic; problem-solving exercises, e-learning

Podmienky na absolvovanie predmetu:

50 % priebezného a 50 % zavereéného hodnotenia. Student absolvuje pisomni pracu v priebehu
semestra a ustnu skusku v skiSkovom obdobi. Na ziskanie zavere¢ného hodnotenia A je potrebné
ziskat’ najmenej 91 bodov, na ziskanie hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmene;j
73 bodov, na hodnotenie D najmenej 66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Pre Gispesné
absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ miniméalne 60% bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — precizne sformulovanie zameru prace a vybornd znalost’ sucasného
stavu vyskumnej problematiky, zohl'adnenie vedeckého kontextu, jasna a logickd argumentécia,
zdovodnenie vybrane] metédy vyskumu, zohladnenie vSetkych aspektov potrebnych na
spracovanie stanovenej témy, vyrazny podiel vlastnej argumentéacie a vlastnych vysledkov prace
vratane poukéazania na otvorené otazky, adekvatne pouzivanie odbornej terminologie, zohl'adnenie
primerané¢ho mnoZzstva odbornej literatiry, formalne korektna tiprava (dodrZiavanie citanej normy
atd’.), vyborna schopnost’ tvorivo mysliet, samostatne prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’
pripomienky, aktivna ucast’ na diskusidch o analyzovanych problémoch vSeobecnych a narodnych
dejin pocas semestra, schopnost’ vynikajico aplikovat’ ziskané poznatky do praxe, stivisla, logicka
a argumentacne bohatd odpoved’ na ustnej sktske),

B (90-81%, vel'mi dobre — solidne spracovanie témy vzhl'adom na sledované ciele, velmi dobra
znalost’ vedeckého kontextu problematiky problémov vSeobecnych a narodnych dejin, logické
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¢lenenie prace zamerané na rieSenie problému, zdévodnenie vybranej metody vyskumu, logicka
argumentacia, jasny jazyk, zohladnenie primeraného mnozstva literatury, formalne korektna
uprava (dodrziavanie citaénej normy atd’.), veI'mi dobrd schopnost’ tvorivo mysliet’, samostatne
prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky k ustne prednesenému referatu, aktivna
ucast’ na diskusiach o problémoch v§eobecnych a narodnych dejin pocas semestra, schopnost’ vel'mi
dobre aplikovat’ ziskané poznatky do praxe, suvisld, logickd a argumentacne bohatd odpoved’ na
ustnej skuske s mensimi nepodstatnymi chybami),

C (80-73%, dobre — priemerné spracovanie témy vzhladom na stanovené ciele, povrchné
prepojenie so sucasnym stavom vyskumnej problematiky, prevazne logickéa argumentacia, prevazne
korektné sprostredkovanie argumentov zo sekunddrnej literatary, prevazne korektné pouzivanie
odbornej terminologie, zohl'adnenie primeraného mnozstva literatiry, formalne korektnd uprava
(dodrziavanie citacnej normy atd’.), dobrd schopnost’ tvorivo mysliet, samostatne prezentovat
vysledky prace a zapracovat’ pripomienky, ziskané poznatky nevie nalezite aplikovat’ do praxe,
argumentacne slabsia odpoved’ na Ustnej skuske s viacerymi menej podstatnymi chybami),

D (72-66%, uspokojivo — iba zakladné nacrtnutie rieSeného problému, povrchné znalost’ vedeckého
kontextu, neprecizne a neddsledné sprostredkovanie argumentov prevzatych z literatry, z velkej
Casti korektné pouzivanie odbornej terminolédgie, povrchnd priprava na diskusie, pouzitie malého
mnozstva literatlry, tvorivy pristup je na nizkej Grovni, minimalne zapracovanie pripomienok,
ziskané teoretické poznatky nevie aplikovat’ do praxe, argumentacne chybnd odpoved’ na ustnej
skaske s niekol'’kymi podstatnymi chybami),

E (65-60%, dostato¢ne — spracovanie prace na tému z aktudlnych problémov vseobecnych a
narodnych dejin je povrchné, vyznacuje sa mechanickym preberanim nazorov z réznych zdrojov,
chyba vlastny tvorivy prinos, odborna terminologia sa pouziva Casto nepresne a neadekvatne, v
praci sa vyskytuju pocetné gramatické, ortografické, Stylistické chyby, priprava na diskusie je
povrchna, nevyuziva sa viacero dolezitych titulov odbornej literatiry, ktorti nahradza sekundarna
literattra, prejavuje sa nedostato¢na schopnost” samostatne prezentovat’ teoretické poznatky a
zlyhéva ich aplikovanie v praxi, argumentacne chybna odpoved’ na ustnej skuske sa podstatnymi
chybami),

Fx (59-0%, nedostatoéne — nedostatocné spracovanie prace na tému z aktualnych problémov
vSeobecnych a narodnych dejin s velkym mnozstvom formalnych a obsahovych chyb, minimalna
alebo ziadna znalost’ vedeckého kontextu, nedostatocna, resp. ziadna argumentacia, priprava na
diskusie zlyhava, vyzaduje sa d’alSia praca navyse, Student sa nevie orientovat’ v problematike na
pozadovanej minimalnej Grovni, v odpovedi na ustnej skuske absentuje adekvatna argumentacia,
vyznacuje sa vel'kym mnozstvom podstatnych chyb).

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Cielom kurzu je oboznamit’ Studentov s aktudlnymi okruhmi problémov zo vSeobecnych a
narodnych dejin, priCom narodné a vSeobecné dejiny sa chapu v ich prepojenosti a suvislosti.
Ide o vystihnutie najdiskutovanejSich tém z dejin s moZnostou ich aplikidcie na vyucovaci
proces. Studenti rozvinii svoju schopnost’ problémovo mysliet, chdpat’ dosah minulych dejov
na sucasnost, analyzovat’ problémy a dospiet’ k syntéze. Preukdzu tvorivy pristup k rieSeniu
vybranych tém. DokaZu v ramci diskusie a rieSenej témy rozlisit rézne dezinterpretacie historickych
faktov, ktoré¢ maju vonkajSiu vedecku formu od objektivnych interpretacii. Kurz prispeje k
posilneniu historického a kultirneho vedomia Studentov a umozni im vyuZzivat’ ziskané poznatky
VO vyucovacom procese.

Struéna osnova predmetu:
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Kurz poskytne Studentom poznatky o najnovsich trendoch myslenia, zameraného na problémy
vSeobecnych a narodnych dejin. Ziskané poznatky budu vediet’ aplikovat’ do pedagogickej praxe,
pri¢om obsah predmetu dejepis urobia pritazlivejsi. Kurz sa sustredi sa na tieto taziskové témy:

- Uvedenie do problematiky. Co je to problém v historii a ako ho spoznat

- Mozno dejiny spolahlivo spoznat'? Otazka subjektivnosti a objektivnosti v dejinach

- Otazka osobnosti v dejinach, protikladné pohl'ady na historické osobnosti

- Duchovny, kulturny a technicky pokrok v dejinach

- Etnogenéza a jej historické pozadie

- Teritorium, region, Stat ako historicky problém

- Integrécia, dezintegracia ako historicky fenomén

- Autoritativizmus a demokratizmus v dejinach

- Vojny ako historicky fenomén

- Konfesionalna otazka ako taziskovy problém vo vSeobecnych a narodnych dejinach

- Moc a propaganda ako historicky fenomén

- Otazka individualnej a kolektivnej identity v dejinach

- Migracia ako fenomén vSeobecnych a narodnych dejin

Odporiacana literatira:

BADE, K.: Evropa v pohybu. Evropské migrace dvou staleti. Praha : Lidové noviny, 2005.
BERNARDI, Claudia - VANHAUTE, Eric: Svétové déjiny lidstva. 3. dil, Posouvani hranic - od
svéta narodl ke globalnimu kapitalismu: (od roku 1870 n.1. do 21. stoleti). Olomouc : ARPOK,
2021.

BERNARDI, Claudia - VANHAUTE, Eric: Svétové dé€jiny lidstva. 2. dil, Propojovani hranic - od
181 ke globalnimu kapitalistickému hospodatstvi: (1000-1870 n.1.). Olomouc : ARPOK, 2021.
DRSKA, V., PICKOVA, D.: Dé&jiny stfedovéké Evropy. Praha : A. Skfivan, 2004.

FRANZEN, A.: Mal¢ cirkevni d¢jiny. Praha : Zvon, 1995.

FURTADO, Peter (ed.): Dejiny narodov : ako sa utvarala identita Statov. Bratislava : Slovart,
2018.

HAPENEN, M. van a kol.: Kol.: Holokaust a jiné genocidy. Ostrava : PANT, 2016.

HOME, A.: Napoleon a jeho doba. Bratislava : Slovart, 2005.

HONZAK, F. a kol.: Evropa v proménach staleti. Praha: Libri, 1997.

HROCH, M.: D¢jiny novoveku. Praha : UK, 2009.

HROCH, M.: Evropska narodni hnuti v 19. stoleti. Spolecenské predpoklady vzniku novodobych
narodu. Praha : Svoboda, 1986.

KENNEDY P.: Vzestup a pad velmoci. Praha : NLN, 1998.

KUCERA, R.: Politologicka historie demokracie. Usti nad Labem : Univerzita J. E. Purkyng,
2013.

LEDUG, J.: Historici a ¢as. Koncepcie, otazky, diela. Bratislava : Kalligram, 2005.

LIPTAK, L.: Storo¢ia dlhgie ako sto rokov. O dejinach a hitoriografii. Bratislava : Kalligram,
1999.

NORA, P.: Mezi paméti a historii: problematika mist. In: Cahiers du CEFRES, 2010, s. 40 — 63.
KRAUS, I.: D¢jiny evropskych objevii a vynalezl. Praha : Academia, 2001.

SKRIVAN, A. a kol.: Kapitoly z mezinarodnich vzrahti 1638 — 1914. Praha 1994.

JOHNSON, P.: D¢jiny 20. stoleti. Praha : Rozmluvy, 1991.

MORAVCOVA a kol.: Kapitoly z d&jin mezinarodnich vztahti 1919 — 1941. Praha : Institut pro
sttedoevropskou kulturu a politiku, 1994.

SEIBT, Ferdinand: Zrozeni Evropy. Praha : Vitalis, 2004.

SYRUCEK, Milan: Minuty od valky : osudové okamziky 1968-2020. Praha : Ceska Citadela,
2020.

VEYNE, P.: Ako pisat’ o dejinach. Bratislava : Chronos, 1998.
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Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk

Poznamky:
Slovak language

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A B C D E

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. PhDr. Robert Letz, PhD., prof. Mgr. Pavol Matula, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-DDEde002/22 Aktudlne problémy vSeobecnych a ndrodnych dejin

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: 12 Za obdobie Studia: 156
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organizacna forma: 12 hodin prednaska / semester, prezen¢na metdda
Pracovna zataz Studenta:

12P (6 kreditov): 12x1 hodina priamej vyucby; 75 hodin priprava na priebezné hodnotenie; 75 hodin
priprava na skusku. Spolu 150 hodin prace Studenta.

Vyucovacie metddy: diskusia o predmetnej téme; problémové rieSenie loh, e-learning

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Odporucané prerekvizity:

Number of hours: 12P (6 credits): 12x1 hours of direct instruction; 75 hours of preparation for
midterm evaluation; 75 hours of exam preparation. Total of 150 hours of student work.
Teaching methods: discussion of the topic; problem-solving exercises, e-learning

Podmienky na absolvovanie predmetu:

50 % priebezného a 50 % zavereéného hodnotenia. Student absolvuje pisomni pracu v priebehu
semestra a ustnu skusku v skiSkovom obdobi. Na ziskanie zavere¢ného hodnotenia A je potrebné
ziskat’ najmenej 91 bodov, na ziskanie hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmene;j
73 bodov, na hodnotenie D najmenej 66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Pre Gispesné
absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ miniméalne 60% bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — precizne sformulovanie zameru prace a vybornd znalost’ sucasného
stavu vyskumnej problematiky, zohl'adnenie vedeckého kontextu, jasna a logickd argumentécia,
zdovodnenie vybrane] metédy vyskumu, zohladnenie vSetkych aspektov potrebnych na
spracovanie stanovenej témy, vyrazny podiel vlastnej argumentéacie a vlastnych vysledkov prace
vratane poukéazania na otvorené otazky, adekvatne pouzivanie odbornej terminologie, zohl'adnenie
primerané¢ho mnoZzstva odbornej literatiry, formalne korektna tiprava (dodrZiavanie citanej normy
atd’.), vyborna schopnost’ tvorivo mysliet, samostatne prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’
pripomienky, aktivna ucast’ na diskusidch o analyzovanych problémoch vSeobecnych a narodnych
dejin pocas semestra, schopnost’ vynikajico aplikovat’ ziskané poznatky do praxe, stivisla, logicka
a argumentacne bohatd odpoved’ na ustnej sktske),

B (90-81%, vel'mi dobre — solidne spracovanie témy vzhl'adom na sledované ciele, velmi dobra
znalost’ vedeckého kontextu problematiky problémov vSeobecnych a narodnych dejin, logické

Strana: 6




¢lenenie prace zamerané na rieSenie problému, zdévodnenie vybranej metody vyskumu, logicka
argumentacia, jasny jazyk, zohladnenie primeraného mnozstva literatury, formalne korektna
uprava (dodrziavanie citaénej normy atd’.), veI'mi dobrd schopnost’ tvorivo mysliet’, samostatne
prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky k ustne prednesenému referatu, aktivna
ucast’ na diskusiach o problémoch v§eobecnych a narodnych dejin pocas semestra, schopnost’ vel'mi
dobre aplikovat’ ziskané poznatky do praxe, suvisld, logickd a argumentacne bohatd odpoved’ na
ustnej skuske s mensimi nepodstatnymi chybami),

C (80-73%, dobre — priemerné spracovanie témy vzhladom na stanovené ciele, povrchné
prepojenie so sucasnym stavom vyskumnej problematiky, prevazne logickéa argumentacia, prevazne
korektné sprostredkovanie argumentov zo sekunddrnej literatary, prevazne korektné pouzivanie
odbornej terminologie, zohl'adnenie primeraného mnozstva literatiry, formalne korektnd uprava
(dodrziavanie citacnej normy atd’.), dobrd schopnost’ tvorivo mysliet, samostatne prezentovat
vysledky prace a zapracovat’ pripomienky, ziskané poznatky nevie nalezite aplikovat’ do praxe,
argumentacne slabsia odpoved’ na Ustnej skuske s viacerymi menej podstatnymi chybami),

D (72-66%, uspokojivo — iba zakladné nacrtnutie rieSeného problému, povrchné znalost’ vedeckého
kontextu, neprecizne a neddsledné sprostredkovanie argumentov prevzatych z literatry, z velkej
Casti korektné pouzivanie odbornej terminolédgie, povrchnd priprava na diskusie, pouzitie malého
mnozstva literatlry, tvorivy pristup je na nizkej Grovni, minimalne zapracovanie pripomienok,
ziskané teoretické poznatky nevie aplikovat’ do praxe, argumentacne chybnd odpoved’ na ustnej
skaske s niekol'’kymi podstatnymi chybami),

E (65-60%, dostato¢ne — spracovanie prace na tému z aktudlnych problémov vseobecnych a
narodnych dejin je povrchné, vyznacuje sa mechanickym preberanim nazorov z réznych zdrojov,
chyba vlastny tvorivy prinos, odborna terminologia sa pouziva Casto nepresne a neadekvatne, v
praci sa vyskytuju pocetné gramatické, ortografické, Stylistické chyby, priprava na diskusie je
povrchna, nevyuziva sa viacero dolezitych titulov odbornej literatiry, ktorti nahradza sekundarna
literattra, prejavuje sa nedostato¢na schopnost” samostatne prezentovat’ teoretické poznatky a
zlyhéva ich aplikovanie v praxi, argumentacne chybna odpoved’ na ustnej skuske sa podstatnymi
chybami),

Fx (59-0%, nedostatoéne — nedostatocné spracovanie prace na tému z aktualnych problémov
vSeobecnych a narodnych dejin s velkym mnozstvom formalnych a obsahovych chyb, minimalna
alebo ziadna znalost’ vedeckého kontextu, nedostatocna, resp. ziadna argumentacia, priprava na
diskusie zlyhava, vyzaduje sa d’alSia praca navyse, Student sa nevie orientovat’ v problematike na
pozadovanej minimalnej Grovni, v odpovedi na ustnej skuske absentuje adekvatna argumentacia,
vyznacuje sa vel'kym mnozstvom podstatnych chyb).

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Cielom kurzu je oboznamit’ Studentov s aktudlnymi okruhmi problémov zo vSeobecnych a
narodnych dejin, priCom narodné a vSeobecné dejiny sa chapu v ich prepojenosti a suvislosti.
Ide o vystihnutie najdiskutovanejSich tém z dejin s moZnostou ich aplikidcie na vyucovaci
proces. Studenti rozvinii svoju schopnost’ problémovo mysliet, chdpat’ dosah minulych dejov
na sucasnost, analyzovat’ problémy a dospiet’ k syntéze. Preukdzu tvorivy pristup k rieSeniu
vybranych tém. DokaZu v ramci diskusie a rieSenej témy rozlisit rézne dezinterpretacie historickych
faktov, ktoré¢ maju vonkajSiu vedecku formu od objektivnych interpretacii. Kurz prispeje k
posilneniu historického a kultirneho vedomia Studentov a umozni im vyuZzivat’ ziskané poznatky
VO vyucovacom procese.

Struéna osnova predmetu:
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Kurz poskytne Studentom poznatky o najnovsich trendoch myslenia, zameraného na problémy
vSeobecnych a narodnych dejin. Ziskané poznatky budu vediet’ aplikovat’ do pedagogickej praxe,
pri¢om obsah predmetu dejepis urobia pritazlivejsi. Kurz sa sustredi sa na tieto taziskové témy:

- Uvedenie do problematiky. Co je to problém v historii a ako ho spoznat

- Mozno dejiny spolahlivo spoznat'? Otazka subjektivnosti a objektivnosti v dejinach

- Otazka osobnosti v dejinach, protikladné pohl'ady na historické osobnosti

- Duchovny, kulturny a technicky pokrok v dejinach

- Etnogenéza a jej historické pozadie

- Teritorium, region, Stat ako historicky problém

- Integrécia, dezintegracia ako historicky fenomén

- Autoritativizmus a demokratizmus v dejinach

- Vojny ako historicky fenomén

- Konfesionalna otazka ako taziskovy problém vo vSeobecnych a narodnych dejinach

- Moc a propaganda ako historicky fenomén

- Otazka individualnej a kolektivnej identity v dejinach

- Migracia ako fenomén vSeobecnych a narodnych dejin

Odporiacana literatira:

BADE, K.: Evropa v pohybu. Evropské migrace dvou staleti. Praha : Lidové noviny, 2005.
BERNARDI, Claudia - VANHAUTE, Eric: Svétové déjiny lidstva. 3. dil, Posouvani hranic - od
svéta narodl ke globalnimu kapitalismu: (od roku 1870 n.1. do 21. stoleti). Olomouc : ARPOK,
2021.

BERNARDI, Claudia - VANHAUTE, Eric: Svétové dé€jiny lidstva. 2. dil, Propojovani hranic - od
181 ke globalnimu kapitalistickému hospodatstvi: (1000-1870 n.1.). Olomouc : ARPOK, 2021.
DRSKA, V., PICKOVA, D.: Dé&jiny stfedovéké Evropy. Praha : A. Skfivan, 2004.

FRANZEN, A.: Mal¢ cirkevni d¢jiny. Praha : Zvon, 1995.

FURTADO, Peter (ed.): Dejiny narodov : ako sa utvarala identita Statov. Bratislava : Slovart,
2018.

HAPENEN, M. van a kol.: Kol.: Holokaust a jiné genocidy. Ostrava : PANT, 2016.

HOME, A.: Napoleon a jeho doba. Bratislava : Slovart, 2005.

HONZAK, F. a kol.: Evropa v proménach staleti. Praha: Libri, 1997.

HROCH, M.: D¢jiny novoveku. Praha : UK, 2009.

HROCH, M.: Evropska narodni hnuti v 19. stoleti. Spolecenské predpoklady vzniku novodobych
narodu. Praha : Svoboda, 1986.

KENNEDY P.: Vzestup a pad velmoci. Praha : NLN, 1998.

KUCERA, R.: Politologicka historie demokracie. Usti nad Labem : Univerzita J. E. Purkyng,
2013.

LEDUG, J.: Historici a ¢as. Koncepcie, otazky, diela. Bratislava : Kalligram, 2005.

LIPTAK, L.: Storo¢ia dlhgie ako sto rokov. O dejinach a hitoriografii. Bratislava : Kalligram,
1999.

NORA, P.: Mezi paméti a historii: problematika mist. In: Cahiers du CEFRES, 2010, s. 40 — 63.
KRAUS, I.: D¢jiny evropskych objevii a vynalezl. Praha : Academia, 2001.

SKRIVAN, A. a kol.: Kapitoly z mezinarodnich vzrahti 1638 — 1914. Praha 1994.

JOHNSON, P.: D¢jiny 20. stoleti. Praha : Rozmluvy, 1991.

MORAVCOVA a kol.: Kapitoly z d&jin mezinarodnich vztahti 1919 — 1941. Praha : Institut pro
sttedoevropskou kulturu a politiku, 1994.

SEIBT, Ferdinand: Zrozeni Evropy. Praha : Vitalis, 2004.

SYRUCEK, Milan: Minuty od valky : osudové okamziky 1968-2020. Praha : Ceska Citadela,
2020.

VEYNE, P.: Ako pisat’ o dejinach. Bratislava : Chronos, 1998.
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Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk

Poznamky:
Slovak language

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A B C D E

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. PhDr. Robert Letz, PhD., prof. Mgr. Pavol Matula, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-DDEde003/22 Didaktika dejepisu v perspektive

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Rozsah, druh/sp6sob vyucby a organiza¢na forma: 2 hodiny prednaska / tyzden, spolu za semester
22 hodin, kombinovanou formou; (primarne prezencne)

Pracovna zat'az Studenta: 2P (6 kreditov): 11x 2 hodiny priamej vyuc¢by =22 hodin; 50 hodin priprava
na priebezné hodnotenie; 78 hodin priprava na skuasku. Spolu 150 hodin prace Studenta.
Vyucovacie metody: riadend diskusia o predmetnej téme; polemika; retazova a panelova diskusia;
projektova metdda (konstrukéné a hodnotiace projekty), metdoda kompatibilného ucenia; problémové
rieSenie uloh; pripadové studie; e-learning.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Celkovy nomindlny mozny pocet bodov 200:

50% priebezného a 50% zavere¢ného hodnotenia — zodpoveda skuiske.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajice vysledky, Student ma systematicky, uceleny subor vedomosti,
primerane obsazny pre uplatiovanie sofistikovanych metdd a postupov vo vede - historia,
didaktika dejepisu, pribuzné vedy a vyskume, orientuje sa v problematike a ovlada ju, dokaze
identifikovat’ inova¢ny vyvoj predmetnych tém v medzindrodnych kontextoch a aktudlne
preukazuje tvorivy, originalny pristup k rieSeniu problémov tedrie a praxe, analyzuje, komparuje
a kriticky prehodnocuje informéacie, ktoré dokaze v novych situa¢nych podmienkach aplikovat’ a
zdokonal'ovat’ ),

B (90-81%, veI'mi dobre —nadpriemerny Standard, Student sa dobre orientuje v problematike ovlada
ju, dokéze planovat’ a iniciovat’ rieSenie Ciastkovych aj komplexnejSich teoretickych a praktickych
problémov/projektov, vie formulovat’ ciele, metddy a prostriedky vlastnej odbornej ¢innosti, ale ich
kritické posudenie, modifikécia a interpretacia st hrani¢né),

C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca, Student sa sice vie orientovat’ v problematike, ale
s uréitymi problémami analyzuje vyvojové tendencie Specializovaného odboru, vie planovat,
formulovat’ ciele, metddy a prostriedky vlastnej odbornej ¢innosti, ale nepreukazuje dostatocné
kompatibilné myslenie a ziskané poznatky nepodava vzh'adom na dlhodobejsi efekt/dopad na danu
oblast’, vie sice prezentovat, obhdjit’ a modifikovat’ poznatky a vysledky vlastnej ¢innosti, ale ich
moznosti aplikacie do vedy a vyskumu st hrani¢né),
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D (72-66%, uspokojivo — prijatel'né vysledky, Student sa vie orientovat’ v problematike, ale v
obmedzenych rdmcoch, nepreukazuje dostatocnu pripravenost’ na rieSenie vedecko-vyskumnych
otazok a kritického hodnotenia informacii vedného odboru v medzindrodnych kontextoch,
tazkopadnejsie formuluje ciele a vystupy vlastnej vedeckej a vyskumnej/vyvojovej innosti a nevie
dostato¢ne uplatnit’ inova¢né postupy v odbore),

E (65-60%, dostatoéne — vysledky spiiiajo minimalne kritérid, $tudent sa sice vie orientovat’
v problematike, ale uz s tazkostami komplexne uvazuje o vyvojovych tendenciach odborove;j
didaktiky, ovlada techniku a proceduradlnu stranku poznavania, ma vSak nedostatky v oblasti
konceptudlneho a metakognitivneho poznania, €o sa preukazuje v schopnosti kriticky mysliet’ a
prehodnocovat’ vlastnu vyvojova ¢innost),

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’al$ia praca navyse, Student neuspokojivo reflektuje kritéria
a poziadavky na doktorandské stidium).

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Student/ka preukaZe schopnosti a sposobilosti:

- optimalne uzko prepéjat’ didaktickt teoriu a metodicku reflexiu vyucby dejepisu so zdoraznenim
rovin skiimania odborovej didaktiky: normativnej ( ¢o sa musi vyucovat’ z hl'adiska kultivovania
historického vedomia a historickej kultary), reflexnej (o mozno vyucovat’), empirického poznania/
skiimania (Co sa redlne vyucuje, aky je stav edukacnych procesov) a dejin didaktiky dejepisu a
historie dejepisného vzdeldvania,

- hodnotit’” vyvoj didaktiky dejepisu v medzindrodnom kontexte, ktora je relativne mladym,
Specifickym vednym odborom stojacim na hranici historie, pedagogiky a d’al§ich stvisiacich
disciplin, pri¢om svojim obsahom nadvézuje na vSeobecnu didaktiku,

- vyuzit’ metodologické postupy historické a pedagogicko-psychologické na sledovanie vychovno-
vzdelavacich ¢innosti ucitel'ov a Ziakov, a vyvojovych tendencii edukacnej praxe,

- vyvijat’ vlastni metodologiu badania v oblasti historického vedomia a transponovania vedeckého
systému historie do Skolského dejepisu,

- prezentovat’ poznanie teorii, obhajovat’ vystupy vlastnej vedecko-vyskumnej ¢innosti a aplikovat’
nové informacie a poznatky pre rozvoj odboru v teoretickych a praktickych dimenziach.

Struéna osnova predmetu:

- k poznatkovej Struktire a metodologickej paradigme odborovej didaktiky dejepisu,

- didaktika ako nduka o socialnej komunikacii historickych poznatkov,

- uzke vizby didaktiky dejepisu na pribuzné vedné discipliny,

- bilancia metodiky a didaktiky dejepisu v Ceskoslovensku, prelom tisicroéia je aj novym prelomom
v teorii vyu€ovania dejepisu a jeho perspektiv,

- internacionalizécia odborovych didaktik, eurdépske centra didaktiky dejepisu, inStiticie pre
dejepisné vzdelavanie a ucebnicovi tvorbu,

- komparativne $tidie a vyskumy k dejepisnej vyucbe a historickému vedomiu v Eurdpe a u nas,

- ziak — ucitel’ — vyucba, ucitel’skd taxondmia: systematika programovych cielov, u¢ebnych aktivit
a hodnotenych vysledkov, kompatibilné u¢enie — ,,vstup* neurodidaktiky do procesu vyucby,

- didaktika dejepisu a digitalna revolucia,

- Skolsky dejepis — jeden z ,pilierov* spolofenskovedného vzdelania, hodnotovd dimenzia
historického poznavania a dejepisného vzdelavania,

- interpretacia historickej skuto¢nosti ako edukacny problém,

- nové didaktické moZnosti ucebnice dejepisu,

- vyzvy kurikularnej reformy, projektovanie Skolského dejepisu v kontexte vézieb: ,,pritomnost’
minulosti — minulost’ pre budicnost™.

Odporiacana literatira:
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BENES, Z., GRACOVA, B. Didaktika d&jepisu: mezi socializaci jedince a jeho individualni
vychovou. In : Stuchlikova, 1., Janik, T. a kol. Oborov¢ didaktiky: vyvoj-stav-perspektivy. Brno:
Masarykova univerzita, 2015.

BOCKOVA, A.: Slovak Models of History Teaching since 1993. In: Prace Historyczne : Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. - C. 142 (2), 2015.

BLIZKOVSKY, B., KUCEROVA, S., KURELOVA, M. a kol. Sttedoevropsky ugéitel. Na prahu
ucici se spole¢nosti 21. stoleti. Brno : Konvoj, 2000.

DUCHONOVA, J.,HOSOVA, D., KOLENAKOVA, R. S. (eds.): Inovativne trendy v
odborovych didaktikach. Prepojenie tedrie a praxe vyucbovych stratégii kritického a tvorivého
myslenia. Nitra : Univerzita Konstantina Filozofa, 2019.

PETLAK, E.: Su¢asnost’ a perspektivy didaktiky. In : Duchotiova, J.-Ho$ové,D.-Koletiakova,
R.S: (eds.): Inovativne trendy v odborovych didaktikach. Prepojenie tedrie a praxe vyucbovych
stratégii kritického a tvorivého myslenia. Nitra : Univerzita Konstantina Filozofa, 2019.
STUCHLIKOVA, I. a kol.: Oborové didaktiky: bilance a perspektivy. In : Stuchlikova, I., Janik,
T. a kol. Oborové didaktiky: vyvoj-stav-perspektivy. Brno: Masarykova univerzita, 2015.
Odporucana literatara:

ANGVIK, M., BORRIES von, B. (Eds.). Youth and History: A Comparative European Survey
on Historical Consciousness and Political Attitudes among Adolescents. vol. A Description.
Hamburg : Korber-Stiftung, 1997.

BENES, Z.: Co je (dnes) didaktika d&jepisu? In : pedagogicka orientace, vol. 21, No 2, 2011.
Dostupné na internete: https://journals.muni.cz/pedor/article/view/871/748

CLARK, S.J. (2014). Teaching Historical Agency: Explicitly Connecting Past and Present with
Graphic Novels. In Social Studies Research and Practice. vol. 9, nr. 3.Dostupné na internete:
http://www.socstrpr.org/wp-content/uploads/2015/01/MS06596Clark.pdf

CAPEK, V.: Nékteré spu¢asne diskutované aivahy o tiloze historie ve $kolnim vyugovani

v evropské spolecnosti a v USA. In : Misto historie a tloha ucitele d¢jepisu pii formovani
multikulturni spole¢nosti. Brno : Masyrykova univerzita, 2003.

DE LEUR, T., VAN BOXTEL, C., WILSCHUT, A.: ‘I Saw Angry People and Broken

Statues’: Historical Empathy in Secondary History Education. In British Journal of Educational
Studies. vol. 65, no. 3, 2017. Dostupné na internete: https://pure.uva.nl/ws/files/22730940/

I Saw_Angry People and Broken Statues.pdf

GYARFASOVA, O.: Sonda do historickej pamiti slovenskej spolo&nosti zaostrena na mladych.
In Annales Scientia Politica, 4 (1), 2015.

JIRECEK, M.: Vyvoj vyucovaciho predmétu d&jepis v letech 1918 — 2013. Pedagogicky vyzkum
v teorii a praxi. Brno : Masarykova univerzita, 2014.

KLIMA, B. a kol. Mladez a dg&jiny. Publikace vysledkii mezindrodniho dotaznikového Setfeni a
vyzkumu historického védomi adolescentii se zaméfenim na Ceskou republiku. Brno : CERM,
2001.

KMET, M.: Historia a dejepis (vybrané kapitoly z didaktiky dejepisu). Banska Bystrica:
Belianum, 2017.

KRATOCHVIL, V.: Metafora stromu ako model didaktiky dejepisu k predpokladom vyugby.
Bratislava : Raabe, 2019.

KUDLACOVA, B., RAJSKY, A. (eds.): Europske pedagogické myslenie (od moderny k
postmoderne po sucasnost’). Trnava : Trnavska univerzita, 2012.

LE GOFF, J. L Zivot v znameni historie. Rozhovory s Marcom Heurgonom. Bratislava :
Kalligram, 2003.

PETLAK, E., KOMORA, J. Vyucovanie v otazkach a odpovediach. Bratislava : Iris, 2003.
PETLAK, E., TRNIKOVA, J.: Neurodidaktika a vyu¢ovanie: Uvod do problematiky
mozgovokompatibilného ucenia. German edition, 2010.
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PETTY, G.: Moderni vyucovani. Praha : Portal, 2013.

RUZICKOVA, J. Didaktické inspirace. Z odkazu metodiky a didaktiky dé&jepisu predchozich
desetileti. Milevsko : ASUD, 1997.

SWAINOVA, H. ed.: Velké otazky historie. Praha : Abonet ND, 2006.

SVEC, S.: Predmetova (odborové) didaktika ako vedny a §tudijny odbor. Bratislava : Filozoficka
fakulta UK, 2005. Dostupné na internete: https://fphil.uniba.sk/fileadmin/fif/katedry pracoviska/
kped/projekty/Archiv_Paedagogica/17 - 2.pdf

SVEC, S. Utitel'ska taxonomia: systematika programovych ciel'ov, uéebnych aktivit a
hodnotenych vysledkov. K revizii Bloomovej klasifikacie kognitivnej domény vychovy. In
Pedagogicka revue, 2005, ro¢. 57, €. 5.

FERIANC, S.: Sonda do historického vedomia $tudujicej mladeZe. In Acta historica
Neosoliensia I1I. Banska bystrica : FHV UMB, 2000.

TONKOVA, M.: Predstavy a realita — skusenosti s digitalizaciou dejepisného uiva a dejepisnej
vyuéby v slovenskej republike. Sbornik praci pedagogické fakulty Masarykovy univerzity, Rada
spoleCenskych veéd 25/2011/1-2.

TOTHOVA, R., KOSTRUB, D., FERKOVA §.: Ziak, u¢itel’ a vyucba. Bratislava: Rokus, 2017.
TOTHOVA, R.: Konstruktivisticky pristup vo vyu¢be ako moznost’ rozvoja myslenia Ziakov.
Bratislava : Metodicko-pedagogické centrum, 2014.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky, cesky a anglicky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 2

A B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyucujuci: prof. PhDr. Robert Letz, PhD., Mgr. Miriam Virsinska, PhD., Mgr. Ivana Dendys, PhD.

Datum poslednej zmeny: 17.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-DDEde003/22 Didaktika dejepisu v perspektive

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Rozsah, druh/sp6sob vyucby a organiza¢na forma: 2 hodiny prednaska / tyzden, spolu za semester
22 hodin, kombinovanou formou; (primarne prezencne)

Pracovna zat'az Studenta: 2P (6 kreditov): 11x 2 hodiny priamej vyuc¢by =22 hodin; 50 hodin priprava
na priebezné hodnotenie; 78 hodin priprava na skuasku. Spolu 150 hodin prace Studenta.
Vyucovacie metody: riadend diskusia o predmetnej téme; polemika; retazova a panelova diskusia;
projektova metdda (konstrukéné a hodnotiace projekty), metdoda kompatibilného ucenia; problémové
rieSenie uloh; pripadové studie; e-learning.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Celkovy nomindlny mozny pocet bodov 200:

50% priebezného a 50% zavere¢ného hodnotenia — zodpoveda skuiske.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajice vysledky, Student ma systematicky, uceleny subor vedomosti,
primerane obsazny pre uplatiovanie sofistikovanych metdd a postupov vo vede - historia,
didaktika dejepisu, pribuzné vedy a vyskume, orientuje sa v problematike a ovlada ju, dokaze
identifikovat’ inova¢ny vyvoj predmetnych tém v medzindrodnych kontextoch a aktudlne
preukazuje tvorivy, originalny pristup k rieSeniu problémov tedrie a praxe, analyzuje, komparuje
a kriticky prehodnocuje informéacie, ktoré dokaze v novych situa¢nych podmienkach aplikovat’ a
zdokonal'ovat’ ),

B (90-81%, veI'mi dobre —nadpriemerny Standard, Student sa dobre orientuje v problematike ovlada
ju, dokéze planovat’ a iniciovat’ rieSenie Ciastkovych aj komplexnejSich teoretickych a praktickych
problémov/projektov, vie formulovat’ ciele, metddy a prostriedky vlastnej odbornej ¢innosti, ale ich
kritické posudenie, modifikécia a interpretacia st hrani¢né),

C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca, Student sa sice vie orientovat’ v problematike, ale
s uréitymi problémami analyzuje vyvojové tendencie Specializovaného odboru, vie planovat,
formulovat’ ciele, metddy a prostriedky vlastnej odbornej ¢innosti, ale nepreukazuje dostatocné
kompatibilné myslenie a ziskané poznatky nepodava vzh'adom na dlhodobejsi efekt/dopad na danu
oblast’, vie sice prezentovat, obhdjit’ a modifikovat’ poznatky a vysledky vlastnej ¢innosti, ale ich
moznosti aplikacie do vedy a vyskumu st hrani¢né),
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D (72-66%, uspokojivo — prijatel'né vysledky, Student sa vie orientovat’ v problematike, ale v
obmedzenych rdmcoch, nepreukazuje dostatocnu pripravenost’ na rieSenie vedecko-vyskumnych
otazok a kritického hodnotenia informacii vedného odboru v medzindrodnych kontextoch,
tazkopadnejsie formuluje ciele a vystupy vlastnej vedeckej a vyskumnej/vyvojovej innosti a nevie
dostato¢ne uplatnit’ inova¢né postupy v odbore),

E (65-60%, dostatoéne — vysledky spiiiajo minimalne kritérid, $tudent sa sice vie orientovat’
v problematike, ale uz s tazkostami komplexne uvazuje o vyvojovych tendenciach odborove;j
didaktiky, ovlada techniku a proceduradlnu stranku poznavania, ma vSak nedostatky v oblasti
konceptudlneho a metakognitivneho poznania, €o sa preukazuje v schopnosti kriticky mysliet’ a
prehodnocovat’ vlastnu vyvojova ¢innost),

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’al$ia praca navyse, Student neuspokojivo reflektuje kritéria
a poziadavky na doktorandské stidium).

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Student/ka preukaZe schopnosti a sposobilosti:

- optimalne uzko prepéjat’ didaktickt teoriu a metodicku reflexiu vyucby dejepisu so zdoraznenim
rovin skiimania odborovej didaktiky: normativnej ( ¢o sa musi vyucovat’ z hl'adiska kultivovania
historického vedomia a historickej kultary), reflexnej (o mozno vyucovat’), empirického poznania/
skiimania (Co sa redlne vyucuje, aky je stav edukacnych procesov) a dejin didaktiky dejepisu a
historie dejepisného vzdeldvania,

- hodnotit’” vyvoj didaktiky dejepisu v medzindrodnom kontexte, ktora je relativne mladym,
Specifickym vednym odborom stojacim na hranici historie, pedagogiky a d’al§ich stvisiacich
disciplin, pri¢om svojim obsahom nadvézuje na vSeobecnu didaktiku,

- vyuzit’ metodologické postupy historické a pedagogicko-psychologické na sledovanie vychovno-
vzdelavacich ¢innosti ucitel'ov a Ziakov, a vyvojovych tendencii edukacnej praxe,

- vyvijat’ vlastni metodologiu badania v oblasti historického vedomia a transponovania vedeckého
systému historie do Skolského dejepisu,

- prezentovat’ poznanie teorii, obhajovat’ vystupy vlastnej vedecko-vyskumnej ¢innosti a aplikovat’
nové informacie a poznatky pre rozvoj odboru v teoretickych a praktickych dimenziach.

Struéna osnova predmetu:

- k poznatkovej Struktire a metodologickej paradigme odborovej didaktiky dejepisu,

- didaktika ako nduka o socialnej komunikacii historickych poznatkov,

- uzke vizby didaktiky dejepisu na pribuzné vedné discipliny,

- bilancia metodiky a didaktiky dejepisu v Ceskoslovensku, prelom tisicroéia je aj novym prelomom
v teorii vyu€ovania dejepisu a jeho perspektiv,

- internacionalizécia odborovych didaktik, eurdépske centra didaktiky dejepisu, inStiticie pre
dejepisné vzdelavanie a ucebnicovi tvorbu,

- komparativne $tidie a vyskumy k dejepisnej vyucbe a historickému vedomiu v Eurdpe a u nas,

- ziak — ucitel’ — vyucba, ucitel’skd taxondmia: systematika programovych cielov, u¢ebnych aktivit
a hodnotenych vysledkov, kompatibilné u¢enie — ,,vstup* neurodidaktiky do procesu vyucby,

- didaktika dejepisu a digitalna revolucia,

- Skolsky dejepis — jeden z ,pilierov* spolofenskovedného vzdelania, hodnotovd dimenzia
historického poznavania a dejepisného vzdelavania,

- interpretacia historickej skuto¢nosti ako edukacny problém,

- nové didaktické moZnosti ucebnice dejepisu,

- vyzvy kurikularnej reformy, projektovanie Skolského dejepisu v kontexte vézieb: ,,pritomnost’
minulosti — minulost’ pre budicnost™.

Odporiacana literatira:
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BENES, Z., GRACOVA, B. Didaktika d&jepisu: mezi socializaci jedince a jeho individualni
vychovou. In : Stuchlikova, 1., Janik, T. a kol. Oborov¢ didaktiky: vyvoj-stav-perspektivy. Brno:
Masarykova univerzita, 2015.

BOCKOVA, A.: Slovak Models of History Teaching since 1993. In: Prace Historyczne : Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego. - C. 142 (2), 2015.

BLIZKOVSKY, B., KUCEROVA, S., KURELOVA, M. a kol. Sttedoevropsky ugéitel. Na prahu
ucici se spole¢nosti 21. stoleti. Brno : Konvoj, 2000.

DUCHONOVA, J.,HOSOVA, D., KOLENAKOVA, R. S. (eds.): Inovativne trendy v
odborovych didaktikach. Prepojenie tedrie a praxe vyucbovych stratégii kritického a tvorivého
myslenia. Nitra : Univerzita Konstantina Filozofa, 2019.

PETLAK, E.: Su¢asnost’ a perspektivy didaktiky. In : Duchotiova, J.-Ho$ové,D.-Koletiakova,
R.S: (eds.): Inovativne trendy v odborovych didaktikach. Prepojenie tedrie a praxe vyucbovych
stratégii kritického a tvorivého myslenia. Nitra : Univerzita Konstantina Filozofa, 2019.
STUCHLIKOVA, I. a kol.: Oborové didaktiky: bilance a perspektivy. In : Stuchlikova, I., Janik,
T. a kol. Oborové didaktiky: vyvoj-stav-perspektivy. Brno: Masarykova univerzita, 2015.
Odporucana literatara:

ANGVIK, M., BORRIES von, B. (Eds.). Youth and History: A Comparative European Survey
on Historical Consciousness and Political Attitudes among Adolescents. vol. A Description.
Hamburg : Korber-Stiftung, 1997.

BENES, Z.: Co je (dnes) didaktika d&jepisu? In : pedagogicka orientace, vol. 21, No 2, 2011.
Dostupné na internete: https://journals.muni.cz/pedor/article/view/871/748

CLARK, S.J. (2014). Teaching Historical Agency: Explicitly Connecting Past and Present with
Graphic Novels. In Social Studies Research and Practice. vol. 9, nr. 3.Dostupné na internete:
http://www.socstrpr.org/wp-content/uploads/2015/01/MS06596Clark.pdf

CAPEK, V.: Nékteré spu¢asne diskutované aivahy o tiloze historie ve $kolnim vyugovani

v evropské spolecnosti a v USA. In : Misto historie a tloha ucitele d¢jepisu pii formovani
multikulturni spole¢nosti. Brno : Masyrykova univerzita, 2003.

DE LEUR, T., VAN BOXTEL, C., WILSCHUT, A.: ‘I Saw Angry People and Broken

Statues’: Historical Empathy in Secondary History Education. In British Journal of Educational
Studies. vol. 65, no. 3, 2017. Dostupné na internete: https://pure.uva.nl/ws/files/22730940/

I Saw_Angry People and Broken Statues.pdf

GYARFASOVA, O.: Sonda do historickej pamiti slovenskej spolo&nosti zaostrena na mladych.
In Annales Scientia Politica, 4 (1), 2015.

JIRECEK, M.: Vyvoj vyucovaciho predmétu d&jepis v letech 1918 — 2013. Pedagogicky vyzkum
v teorii a praxi. Brno : Masarykova univerzita, 2014.

KLIMA, B. a kol. Mladez a dg&jiny. Publikace vysledkii mezindrodniho dotaznikového Setfeni a
vyzkumu historického védomi adolescentii se zaméfenim na Ceskou republiku. Brno : CERM,
2001.

KMET, M.: Historia a dejepis (vybrané kapitoly z didaktiky dejepisu). Banska Bystrica:
Belianum, 2017.

KRATOCHVIL, V.: Metafora stromu ako model didaktiky dejepisu k predpokladom vyugby.
Bratislava : Raabe, 2019.

KUDLACOVA, B., RAJSKY, A. (eds.): Europske pedagogické myslenie (od moderny k
postmoderne po sucasnost’). Trnava : Trnavska univerzita, 2012.

LE GOFF, J. L Zivot v znameni historie. Rozhovory s Marcom Heurgonom. Bratislava :
Kalligram, 2003.

PETLAK, E., KOMORA, J. Vyucovanie v otazkach a odpovediach. Bratislava : Iris, 2003.
PETLAK, E., TRNIKOVA, J.: Neurodidaktika a vyu¢ovanie: Uvod do problematiky
mozgovokompatibilného ucenia. German edition, 2010.
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PETTY, G.: Moderni vyucovani. Praha : Portal, 2013.

RUZICKOVA, J. Didaktické inspirace. Z odkazu metodiky a didaktiky dé&jepisu predchozich
desetileti. Milevsko : ASUD, 1997.

SWAINOVA, H. ed.: Velké otazky historie. Praha : Abonet ND, 2006.

SVEC, S.: Predmetova (odborové) didaktika ako vedny a §tudijny odbor. Bratislava : Filozoficka
fakulta UK, 2005. Dostupné na internete: https://fphil.uniba.sk/fileadmin/fif/katedry pracoviska/
kped/projekty/Archiv_Paedagogica/17 - 2.pdf

SVEC, S. Utitel'ska taxonomia: systematika programovych ciel'ov, uéebnych aktivit a
hodnotenych vysledkov. K revizii Bloomovej klasifikacie kognitivnej domény vychovy. In
Pedagogicka revue, 2005, ro¢. 57, €. 5.

FERIANC, S.: Sonda do historického vedomia $tudujicej mladeZe. In Acta historica
Neosoliensia I1I. Banska bystrica : FHV UMB, 2000.

TONKOVA, M.: Predstavy a realita — skusenosti s digitalizaciou dejepisného uiva a dejepisnej
vyuéby v slovenskej republike. Sbornik praci pedagogické fakulty Masarykovy univerzity, Rada
spoleCenskych veéd 25/2011/1-2.

TOTHOVA, R., KOSTRUB, D., FERKOVA §.: Ziak, u¢itel’ a vyucba. Bratislava: Rokus, 2017.
TOTHOVA, R.: Konstruktivisticky pristup vo vyu¢be ako moznost’ rozvoja myslenia Ziakov.
Bratislava : Metodicko-pedagogické centrum, 2014.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky, cesky a anglicky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 2

A B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyucujuci: prof. PhDr. Robert Letz, PhD., Mgr. Miriam Virsinska, PhD., Mgr. Ivana Dendys, PhD.

Datum poslednej zmeny: 17.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU STATNEJ SKUSKY

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde004/22 Dizerta¢na skuaska

Pocet kreditov: 20

Stupen Studia: III.

Obsahova napli Statnicového predmetu:

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde012/22 Inkluzivna pedagogika

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: prednaska + seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E

FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyuéujuci: prof. PaedDr. Miroslava Bartoiova, PhD.

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde012/22 Inkluzivna pedagogika

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: prednaska + seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E

FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyuéujuci: prof. PaedDr. Miroslava Bartoiova, PhD.

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde006/22 Matematicko-statistické metody

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organizacna forma

12 hodin prednasok a semindara za semester, kombinovanou formou; (primarne prezencne). V ramci
blended learningu sa bude vyuzivat LMS MOODLE.

Pracovna zat'az Studenta: 12 hodin priamej vyucby; 48 hodin priprava priebeznych tiloh; 80 hodin
priprava seminarnej prace a 40 hodin priprava na zavere¢ny test. Spolu 180 hodin prace Studenta
Vyucovacie metddy: prednaska, diskusia o prebranej téme; praca v malych skupindch; problémové
rieSenie Uloh, riadené samostidium — spracovanie ¢iastkovych uloh podl'a zadania lektora v priebehu
semestra a ich odovzdanie v elektronickej podobe v stanovenej lehote, ktoré vyucujici priebezne
kontroluje a hodnoti

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Student bude hodnoteny zavereénym testom za 30 bodov z teoretickych vedomosti a rieseni uloh
zameranych na porozumenie a interpretaciu Statistickych konceptov. V priebehu semestra Studenti
odovzdaji 5 vypracovanych zadani po 6 bodov, ktoré budu zamerané na rieSenie Statistickych
zadani pomocou softvéru MS EXCEL a JASP z jednotlivych tém (deskriptivna Statistika, korela¢na
a regresna analyza, vyberové Setrenie, testovanie hypotéz) a na konci semestra Student odovzda
a odprezentuje semestralnu pracu za 40 bodov. Semestradlna praca bude obsahovat’ samostatné
Statistické spracovanie a interpretaciu kvantitativneho vyskumu (vlastného alebo z prevzatych
dat napriklad z diplomovych, rigoréznych alebo doktorandskych préac). Student odovzda pracu v
elektronickej podobe MS Word a MS EXCEL, prezentaciu pripravi v MS PowerPoint alebo Prezi.
Student preukaZe vypracovanim a prezentaciou semestralneho projektu, Ze je schopny samostatne
Statisticky vyhodnotit’ kvantitativny vyskum a interpretovat’ ich.

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Kredity sa neudelia Studentovi, ktory z niektorej z
5 zadani ziska menej ako 3 body. Pre tspeSné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimalne
60% bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:
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A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky), Student vyborne ovladda teoretické vedomosti
zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich korektne a jasne
interpretovat’; tlohy riesi tvorivym sposobom, vie pohotovo a spontanne reagovat’ pocas prednasok
a systematicky si pripravuje zadania na semindre, Student je iniciativny, kladie otdzky v kontexte
rieSenej problematiky. Na seminaroch je aktivny. Do vyucby vnésa vlastné skuisenosti a postrehy z
praxe. Jeho Gstny a pisomny prejav je spravny, citaéne korektny, gramaticky bezchybny.

B (90-81%, veI'mi dobre — nadpriemerny Standard), Student ovlada teoretické vedomosti teoretické
vedomosti zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich korektne a
jasne interpretovat’ s menSimi nedostatkami, méa nadobudnuté klI'icové kompetencie, vie pohotovo
reagovat’ pocas predndsok na vyzvy vyucujuceho, Student je sam iniciativny a kladie otazky v
kontexte rieSenej problematiky. Jeho pisomny prejav v seminarnej praci je spravny, gramaticky
bezchybny a tvorivy. Do vyucby vnasa vlastné skuisenosti a postrehy z praxe. Vysledky jeho
¢innosti st kvalitné, s mens§imi nedostatkami.

C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca), Student ovlada teoretické vedomosti teoretické
vedomosti zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich interpretovat’
na priemernej, teda dobrej urovni, ma nadobudnuté teoretické vedomosti a zrucnosti s pouzitim
softvérov MS EXCEL a JASP pri rieseni uloh, vie reagovat’ na vyzvy vyucujuceho. Sam nie je
iniciativny, nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky. Jeho komunikac¢ny $tyl neposobi
rusivo, no nie je si isty svojou odpovedou a jeho re¢ nema vyraznejsie rusivé elementy. Skusenosti
z praxe prenasa s problémami. Jeho, gramaticky prejav je menej kvalitny.

D (72-66%, uspokojivo — prijatelné vysledky), Student ovlada ucivo na uspokojivej urovni.
Teoriu ovlada s mensimi medzerami, ale nevie ju aplikovat’ do rieSenia praktickych skusenosti,
pri interpretacii ziskanych Statistickych udajov potrebuje pomoc. Pocas vyucby je malo aktivny,
neprinaSa nové rieSenia, zastdva rolu pasivneho pozorovatela. U Studenta prevlada skor
memorovanie na rozdiel od kritického uvazovania. Analyza z praxe je menej konstruktivna. Jeho
pisomny prejav ma isté nepresnosti az vaznejsie nedostatky.

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spinaji minimalne kritéria), $tudent ovlada teoretické vedomosti
Statistického spracovania dat na nizkej urovni, na pokyny a vyzvy vyucujuceho reaguje so znaénymi
nepresnost’ami; Student sam nie je iniciativny a nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky.
Teoretické poznatky uplatituje so znacnymi problémami, v praktickej rovine nema odporticania
pre spravne moznosti riesenia. Student je skor v pozicii pasivneho prijimatela poznatkov a na
seminaroch nie je aktivny. Student nie je tvorivy, opiera sa o po&etné citacie bez vlastného nazoru.
Jeho gramaticky prejav nie je bezchybny a Styliza¢ne korektny.

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse) toto hodnotenie ziska Student vtedy,
ak nesplni niektoré z pozadovanych minimalnych kritérii a nie je pripusteny k zaverecnému testu.
Znamena to, Ze Student nema osvojené vedomosti a zru¢nosti v takej miere, ktoré by mu umoznovali
splnenie aspon minimalnych kritérii na udelenie uspesného hodnotenia.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Student je schopny projektovat’ zber idajov, realizovat’ ich usporiadanie a triedenie adekvatne
svojmu vyskumu; na zéklade formuldcie hypotéz, je schopny testovat hypotézy pomocou
Statistickych testov, prezentovat udaje a interpretovat’ vysledok testovania. Student po absolvovani
kurzu bude schopny vhodne si zvolit’ Statistickii metodu v rdmci kvantitativneho vyskumu. Ziska
zru¢nosti v spracovani a vyhodnoteni dét a bude vediet’ vhodne pouzit’ softvér MS EXCEL a JASP.
Bude rozumiet’ vyznamu ziskanych $tatistickych udajov a bude vediet’ vyhodnotit’ a interpretovat’
ziskané Statistické vystupy kvantitativneho skiimania.

Struéna osnova predmetu:
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Zoznamenie sa s druhmi premennych a zakladnou tedriou Statistiky. Zvladnutie tvorby
deskriptivnych $tatistik suboru v programe MS Excel a JASP. Schopnost’ testovania Statistickych
hypotéz

s vyuzitim parametrickych aj neparametrickych testov. Analyza rozptylu - ANOVA. Korelac¢né a
regresna analyza.

Obsah: Zber triedenie a usporiadanie udajov. Deskriptivna Statistika — opis Statistického suboru,
vizualizacia dat. Korela¢na a regresna analyza. Pravdepodobnost’. Nahodné veliiny - rozdelenie
pravdepodobnosti. Vyberové Setrenie. Odhady charakteristik zakladného stboru. Testovanie
hypotéz, jednovyberové a dvojvyberové testy hypotéz, neparametrické testy. Prezentacia
semestralneho projektu.

Odporiacana literatira:

COHEN, B. H., LEA, R. B. Essentials of Statistics for the Social and Behavioral Sciences.
Hoboken: John Wiley and Sons, 2004. ISBN 0-471-22031-0.

PAGANO, R. R. Understanding Statistics in the Behavioral Sciences. 9th ed. Belmont:
Wadsworth, 2009. ISBN 978-0-495-59652-3.

GRAVATTER, F. J., WALLNAU, L. B. Statistics for the Behavioral Sciences. Belmont:
Wadsworth, 2009. ISBN 9-780-495-602200.

MARKECHOVA, D., TIRPAKOVA, A., STEHLIKOVA, B. Zaklady statistiky pre pedagogov.
Nitra: UKF, 2011. ISBN 978-80-8094.

Chajdiak, J. Statistika jednoducho v Exceli. Bratislava, Statis, 2013

Neubauer, J., Sedlacik, M., Ktiz, O. Zaklady statistiky. Praha, Grada, 2016

Rimaréik, M. Statistika pre prax. Kosice, Marian Rimaréik, 2007

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky, cesky a anglicky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PaedDr. Lilla Korenova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde006/22 Matematicko-statistické metody

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organizacna forma

12 hodin prednasok a semindara za semester, kombinovanou formou; (primarne prezencne). V ramci
blended learningu sa bude vyuzivat LMS MOODLE.

Pracovna zat'az Studenta: 12 hodin priamej vyucby; 48 hodin priprava priebeznych tiloh; 80 hodin
priprava seminarnej prace a 40 hodin priprava na zavere¢ny test. Spolu 180 hodin prace Studenta
Vyucovacie metddy: prednaska, diskusia o prebranej téme; praca v malych skupindch; problémové
rieSenie Uloh, riadené samostidium — spracovanie ¢iastkovych uloh podl'a zadania lektora v priebehu
semestra a ich odovzdanie v elektronickej podobe v stanovenej lehote, ktoré vyucujici priebezne
kontroluje a hodnoti

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Student bude hodnoteny zavereénym testom za 30 bodov z teoretickych vedomosti a rieseni uloh
zameranych na porozumenie a interpretaciu Statistickych konceptov. V priebehu semestra Studenti
odovzdaji 5 vypracovanych zadani po 6 bodov, ktoré budu zamerané na rieSenie Statistickych
zadani pomocou softvéru MS EXCEL a JASP z jednotlivych tém (deskriptivna Statistika, korela¢na
a regresna analyza, vyberové Setrenie, testovanie hypotéz) a na konci semestra Student odovzda
a odprezentuje semestralnu pracu za 40 bodov. Semestradlna praca bude obsahovat’ samostatné
Statistické spracovanie a interpretaciu kvantitativneho vyskumu (vlastného alebo z prevzatych
dat napriklad z diplomovych, rigoréznych alebo doktorandskych préac). Student odovzda pracu v
elektronickej podobe MS Word a MS EXCEL, prezentaciu pripravi v MS PowerPoint alebo Prezi.
Student preukaZe vypracovanim a prezentaciou semestralneho projektu, Ze je schopny samostatne
Statisticky vyhodnotit’ kvantitativny vyskum a interpretovat’ ich.

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Kredity sa neudelia Studentovi, ktory z niektorej z
5 zadani ziska menej ako 3 body. Pre tspeSné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimalne
60% bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:
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A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky), Student vyborne ovladda teoretické vedomosti
zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich korektne a jasne
interpretovat’; tlohy riesi tvorivym sposobom, vie pohotovo a spontanne reagovat’ pocas prednasok
a systematicky si pripravuje zadania na semindre, Student je iniciativny, kladie otdzky v kontexte
rieSenej problematiky. Na seminaroch je aktivny. Do vyucby vnésa vlastné skuisenosti a postrehy z
praxe. Jeho Gstny a pisomny prejav je spravny, citaéne korektny, gramaticky bezchybny.

B (90-81%, veI'mi dobre — nadpriemerny Standard), Student ovlada teoretické vedomosti teoretické
vedomosti zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich korektne a
jasne interpretovat’ s menSimi nedostatkami, méa nadobudnuté klI'icové kompetencie, vie pohotovo
reagovat’ pocas predndsok na vyzvy vyucujuceho, Student je sam iniciativny a kladie otazky v
kontexte rieSenej problematiky. Jeho pisomny prejav v seminarnej praci je spravny, gramaticky
bezchybny a tvorivy. Do vyucby vnasa vlastné skuisenosti a postrehy z praxe. Vysledky jeho
¢innosti st kvalitné, s mens§imi nedostatkami.

C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca), Student ovlada teoretické vedomosti teoretické
vedomosti zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich interpretovat’
na priemernej, teda dobrej urovni, ma nadobudnuté teoretické vedomosti a zrucnosti s pouzitim
softvérov MS EXCEL a JASP pri rieseni uloh, vie reagovat’ na vyzvy vyucujuceho. Sam nie je
iniciativny, nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky. Jeho komunikac¢ny $tyl neposobi
rusivo, no nie je si isty svojou odpovedou a jeho re¢ nema vyraznejsie rusivé elementy. Skusenosti
z praxe prenasa s problémami. Jeho, gramaticky prejav je menej kvalitny.

D (72-66%, uspokojivo — prijatelné vysledky), Student ovlada ucivo na uspokojivej urovni.
Teoriu ovlada s mensimi medzerami, ale nevie ju aplikovat’ do rieSenia praktickych skusenosti,
pri interpretacii ziskanych Statistickych udajov potrebuje pomoc. Pocas vyucby je malo aktivny,
neprinaSa nové rieSenia, zastdva rolu pasivneho pozorovatela. U Studenta prevlada skor
memorovanie na rozdiel od kritického uvazovania. Analyza z praxe je menej konstruktivna. Jeho
pisomny prejav ma isté nepresnosti az vaznejsie nedostatky.

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spinaji minimalne kritéria), $tudent ovlada teoretické vedomosti
Statistického spracovania dat na nizkej urovni, na pokyny a vyzvy vyucujuceho reaguje so znaénymi
nepresnost’ami; Student sam nie je iniciativny a nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky.
Teoretické poznatky uplatituje so znacnymi problémami, v praktickej rovine nema odporticania
pre spravne moznosti riesenia. Student je skor v pozicii pasivneho prijimatela poznatkov a na
seminaroch nie je aktivny. Student nie je tvorivy, opiera sa o po&etné citacie bez vlastného nazoru.
Jeho gramaticky prejav nie je bezchybny a Styliza¢ne korektny.

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse) toto hodnotenie ziska Student vtedy,
ak nesplni niektoré z pozadovanych minimalnych kritérii a nie je pripusteny k zaverecnému testu.
Znamena to, Ze Student nema osvojené vedomosti a zru¢nosti v takej miere, ktoré by mu umoznovali
splnenie aspon minimalnych kritérii na udelenie uspesného hodnotenia.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Student je schopny projektovat’ zber idajov, realizovat’ ich usporiadanie a triedenie adekvatne
svojmu vyskumu; na zéklade formuldcie hypotéz, je schopny testovat hypotézy pomocou
Statistickych testov, prezentovat udaje a interpretovat’ vysledok testovania. Student po absolvovani
kurzu bude schopny vhodne si zvolit’ Statistickii metodu v rdmci kvantitativneho vyskumu. Ziska
zru¢nosti v spracovani a vyhodnoteni dét a bude vediet’ vhodne pouzit’ softvér MS EXCEL a JASP.
Bude rozumiet’ vyznamu ziskanych $tatistickych udajov a bude vediet’ vyhodnotit’ a interpretovat’
ziskané Statistické vystupy kvantitativneho skiimania.

Struéna osnova predmetu:
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Zoznamenie sa s druhmi premennych a zakladnou tedriou Statistiky. Zvladnutie tvorby
deskriptivnych $tatistik suboru v programe MS Excel a JASP. Schopnost’ testovania Statistickych
hypotéz

s vyuzitim parametrickych aj neparametrickych testov. Analyza rozptylu - ANOVA. Korelac¢né a
regresna analyza.

Obsah: Zber triedenie a usporiadanie udajov. Deskriptivna Statistika — opis Statistického suboru,
vizualizacia dat. Korela¢na a regresna analyza. Pravdepodobnost’. Nahodné veliiny - rozdelenie
pravdepodobnosti. Vyberové Setrenie. Odhady charakteristik zakladného stboru. Testovanie
hypotéz, jednovyberové a dvojvyberové testy hypotéz, neparametrické testy. Prezentacia
semestralneho projektu.

Odporiacana literatira:

COHEN, B. H., LEA, R. B. Essentials of Statistics for the Social and Behavioral Sciences.
Hoboken: John Wiley and Sons, 2004. ISBN 0-471-22031-0.

PAGANO, R. R. Understanding Statistics in the Behavioral Sciences. 9th ed. Belmont:
Wadsworth, 2009. ISBN 978-0-495-59652-3.

GRAVATTER, F. J., WALLNAU, L. B. Statistics for the Behavioral Sciences. Belmont:
Wadsworth, 2009. ISBN 9-780-495-602200.

MARKECHOVA, D., TIRPAKOVA, A., STEHLIKOVA, B. Zaklady statistiky pre pedagogov.
Nitra: UKF, 2011. ISBN 978-80-8094.

Chajdiak, J. Statistika jednoducho v Exceli. Bratislava, Statis, 2013

Neubauer, J., Sedlacik, M., Ktiz, O. Zaklady statistiky. Praha, Grada, 2016

Rimaréik, M. Statistika pre prax. Kosice, Marian Rimaréik, 2007

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky, cesky a anglicky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PaedDr. Lilla Korenova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde001/22 Metodolégia kvalitativneho vyskumu

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: prednaska + seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: 1 Za obdobie Stidia: 13
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organizacna forma:

12 hodin prednésok a seminarov za semester, kombinovanou formou; (primarne prezencne).
Pracovna zéataz studenta: spolu 12 VH — 6 kreditov = 180 hodin zat'aze

12 hodin priamej vyucby,

50 hodin teoretickej konceptualizacie (Studium teoretickych konceptov v aplikacii do
argumenta¢ného diskurzu, individualna konceptualizicia poznania, vzajomné vydiskutovavanie
vyznamov).

80 hodin praktickej ¢innosti (dizajnovanie, realizacia vyskumnych sond v spolupraci so subjektmi,
zber dokazov, interpretacia, seba/reflexia vedenie portfolia, autoevalvacia).

38 hodin pripravy na skusku formou obhajoby e/portfolia .

Vyucovacie metody:

Aktivno-produktivna metodika vyucby:

# Badanie a objavovanie, otvorené praktizovanie, elaborovanie informacii.
Interaktivno-produktivna metodika vyucby:

# Indukovanie principov, konceptualizacia vedeckého poznania.

# Argumentacny diskurz na primeranej urovni intelektovej naro¢nosti doktorandského studia.
Forma:

# Prezencna

# Kombinovana

# Distan¢na

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

PriebeZzné hodnotenie zahfna:

1) Priebezné vypracovanie a registracia podkladov do e/portfolia a ich prezentacia vyucujicemu.
2) Aktivnu ucast’ na kurzoch, pod ¢im sa chdpe zapajanie sa do argumentacného diskurzu,
indukovania vyznamov a konceptualizovania poznania. Argumenta¢né diskurzy budi vzdy
tematické s cielom konsStruovat socialne zdiel'ané poznanie Studentmi.

Zaverecné hodnotenie:
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1) Predmet je ukonceny obhajobou — ko/evalvaciou e/portfélia stivisiaceho s predmetom formou
tstnej skasky. Student si vedie podas semestra e/portfolio savisiace s predmetom, ktoré bude
obsahovat’ starostlivo vybrané dokazy o tom, ako si Student utvéara vedecké poznanie a kompetencie
suvisiace s dizajnovanim vyskumu ako nastroja vedy. Koncepcia E/portfélia je dokazom autonomie,
kompetentnosti, vedeckej integrity, identity Studenta, kreativity a sebaprezentacie.

Vo vSeobecnosti ma e/portfolio Studenta doktorandského $tudia zahiiat’ (ak nie je vyucujucim inak
stanoven¢) nasledujuce polozky:

1. Prehl'ad o Studentom vybranom vyskumnom probléme na vSeobecnej trovni a dovod, preco
ho on definuje ako doleziti vyzvu, vratane niekol’ko odporicani o tom, ¢o Student urobil, aby ho
vyriesil — tato uvodna stranka by mala byt putava vyuzitim fotografii, grafiky a mozno aj videom
alebo zvukovym uvodom od $tudenta.

2. Opis problému, ktory Student skima a s opatrenim, ktoré treba vykonat'.

3. Podrobny opis oblasti ¢innosti (kontext ¢innosti) Studenta.

4. Prehlad literatury ako sucast’ procesu planovania vlastného vyskumu (kontext vyskumu) a
odvolavky na autority.

5. Otazku(y) vyskumu v rovine konstrukceii typickych pre koncipovanie otdzok vyskumu.

6. Strucne, ale vystizne opisany proces vyskumu (jeho postupnosti krokov).

7. Zaznamy o organizacii, priebehu, podmienok Studentovho vyskumu, ktoré dokumentuju aktivitu
v ramci viacerych krokoch jeho vyskumného konania, vratane podrobnosti zozbieranych udajov a
vykonanej analyzy.

8. Studentovu zavere&nu avahu (,,Ako sa stavam vyskumnikom®) o tom, o sa nau¢il/nadobudol
v jednotlivych krokoch, a to o sebe samom, vlastnych ¢inoch, kontexte a vykonanom procese
vyskumu.

9. Zbierku akychkol'vek artefaktov: obrazkov, konceptualnych mdép, zdznamov, interpreticii
vypovedi, zapiskov, foriem seba/reflexii a videi, ¢i inych nahravok alebo vyskumnych blogov, ktoré
chce Student zahrnat’ do e/portfolia.

10. Profesionalny zivotopis Studenta zamerany na vyzdvihnutie praktickych skusenosti suvisiacich
s poziciou a dosiahnutymi kompetenciami.

Tento prehlad sustredeny v e/portfoliu poskytne urcujuci kontext ddkazov na preskimanie
uloh, ktoré definoval vyucujlici. Vypracovanim, vedenim a obhajobou e/portfolia preukaze
Student spdsobilost’ kritického posudenia vhodnosti kvalitativne ponatého vyskumu v ucitel’stve
a pedagogickych vedach a v pribuznych odboroch vratane zdévodnenia uplatiiovania principov
kvalitativnej metodologie .

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Pre uspesné absolvovanie predmetu je potrebné
ziskat’ minimalne 60% bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky): Student prezentuje excelentny prehl'ad v oblasti
chapania a uplatiovania principov kvalitativnej metodoldgie, dokdze analyzovat' a kriticky
uvazovat, vo vyucbe je aktivny, do diskusii sa zapaja vedeckymi argumentami, kladenim otazok a
logickymi tivahami, jeho poznanie je na excelentnej urovni. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby
e/portfolia) preukazuje expertnu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.

B (90-81%, velmi dobre — nadpriemerny Standard): Student prezentuje vel'mi dobry prehlad v
oblasti chapania a uplatilovania principov kvalitativnej metodologie, dokaze analyzovat’ a kriticky
uvazovat, vo vyucbe je aktivny, do diskusii sa zapaja odbornymi argumentami, poskytovanim
odpovedi a logickymi uvahami, jeho poznanie je na vel'mi dobrej urovni. Celkovo (vratane vedenia
a obhajoby e/portfolia) preukazuje odbornu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.
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C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca): Student prezentuje primerany prehlad v oblasti
chéapania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodologie, vo vyucbe je sporadicky aktivny, do
diskusii sa zapéja odbornymi tivahami, jeho poznanie je na priemernej urovni. Celkovo (vratane
vedenia a obhajoby e/portfolia) preukazuje redukovanii kompetentnost’ na Urovni ovladania a
zvladania.

D (72-66%, uspokojivo — prijate'né vysledky): Student prezentuje uspokojivy prehlad v oblasti
chéapania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodologie, ivahy prezentuje iba na vyzvanie, do
diskusii sa zapaja len obcas, vo vyucbe je menej aktivny, jeho poznanie je na uspokojivej trovni,
¢omu zodpovedaju jeho Standardné odpovede. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby e/portfolia)
preukazuje obmedzenu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.

E (65-60%, dostatoéne — vysledky spiiiaji minimalne kritéria): student ma minimalne nutny prehl’ad
v oblasti chdpania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodoldgie, vo vyucbe je pasivny
nezapdja, prezentuje skor naucené odpovede. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby e/portfolia)
preukazuje kompetentnost’ ovladania a zvladania na najnizsej irovni prijatelnosti.

Fx (59-0%, nedostatoéne — vyzaduje sa daldia praca navyse): Student preukazuje vyrazne
neuspokojiva troven vo vsetkych hodnotenych polozkach. Toto hodnotenie ziska Student, ktory
ziska z celkového poctu bodov menej ako 60 bodov.

Obhajoba predmetového portfolia 50%, aktivna ucast’ v tematickych argumenta¢nych diskurzoch
20%, priebezné ulohy suvisiace s praktickou ¢innost'ou 20%, obsahova, terminologicka, Stylisticka,
grafickd a gramatickd stavba vedeckého textu pisomného prejavu 10% z celkového 100%
hodnotenia. Kredity nebudu udelené studentovi, ktory niektor zo zadanych tém a tloh nezrealizuje.
Sucast'ou ko/evalvécie budi odporti¢ania a usmernenia v rdmci poskytnutia spitnej viazby.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Cielom kurzu je predostriet Studentom koncept kvalitativnej metodologie v nadvéznosti
na ucitel'stvo a pedagogické vedy (vratane pribuznych vied) so zacielenim na uroven
kritického, hodnotiaceho, kontextudlneho myslenia z hl'adiska zdévodiovania vyznamu principov
kvalitativnej metodologie. Tento kurz doktorandského $tadia ako forma vedeckej vychovy je
zamerany na pripravenost’ nielen dizajnovat, manaZovat, evalvovat’ kvalitativne poniaty vyskum,
ale tiez zvazit a evalvovat (zhodnotit a posudit) vhodnost’ jeho vyuzitia v ucitel'stve a
pedagogickych vedach.

Student po absolvovani kurzu:

 Disponuje relevantnym prehl'adom principov kvalitativnej metodoldgie a ich uplatnenia na
zaklade pochopenia teoretickych vychodisk.

* Dokéze identifikovat’ vyznam, zdkonitosti, podmienky uplatnenia kvalitativneho vyskumu pri
zvazovani jeho vyuzitia. Je si vedomy, Ze vyskum je néstroj vedy.

 Dokéze kriticky uvazovat’ a zdoévodnit’ vhodnost’ vyuziteI'nosti inventaru vyskumnych nastrojov,
metod, technik pre konkrétne skupiny subjekty, skimané javy, vyskumné problémy a ciele.

* Bude spdsobily zaujat kompetentny postoj vo veci uplatnenia terminologie metodoldgie
vedy (kvalitativnej metodologie). V ramci nej bude sposobily viest’ diskusiu a argumentaciu v
primeranom ovzdusi vedeckej narocnosti..

* Bude sposobily zaujat’ kompetentny postoj vo veci zdovodnenia (opodstatnenia) svojho vyskumu.
Predmet je prednostne zamerany aj na vynarajice sa prenosite'né spdsobilosti, ktoré s sivzt'azné
ako s metodologiou vyskumu, tak i s ostatnymi komplementarnymi vyucovanymi predmetmi v
ramci SP.

1. Konkretizované prenositelné sposobilosti (Urovet expertného ovladania a zvladania):

# Sposobilost’ ovladat' terminologiu metodologie vyskumu so zameranim na kvalitativnu
metodologiu.
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# Sposobilost’ viest komunikaciu s vyuzitim exaktnej terminoldgie metodologie vyskumu so
zameranim na kvalitativnu metodologiu.

# Sposobilost’ koncipovat’ dizajn kvalitativne ponatého vyskumu (skimania) v rdmci adekvatnej
stratégie, zvolené¢ho Zanru (typu), s ndlezitymi néastrojmi, metddami, technikami ziskavania dat a
elaboracie vyskumného materialu.

# Sposobilost’ a posteriori vyhodnocovat’ vyskum s poukédzanim na jeho uspesnost.

# Spodsobilost’ ovladat’ a zvladat’ organizovanie skimania z hl'adiska planu osobnej profesijnej
uskutocnitel'nosti.

# Sposobilost’ evalvovat’ (hodnotit’ a posudzovat).

2. Vedecké poznanie (Urovei expertného poznania).

# Metodologia vyskumu — kvalitativna metodologia

3. Postoje (Uroven expertného postoja).

# Zaujatie kompetentného postoja

4. Hodnoty (Urovei expertného etického konania).

# Etické konanie vyskumnika v ucitel'stve a pedagogickych vedach.

Stru¢na osnova predmetu:

1. Konstrukt kvalitativna metodologia. Kvalitativna metodologia a jej principy. Konstrukt
kvalitativny vyskum. Reflexia realizacie kvalitativneho skiimania.

2. Kvalitativne ponaté metodologické implikacie v ucitel'stve a pedagogickych vedach.

3. Zanre (dizajny) kvalitativnej metodolégie. Typy kvalitativneho skiimania.

Subjekty a objekty kvalitativneho skiimania.

4. Kvalitativny vyskumnik.

5. Dizajn kvalitativneho vyskumu.

6. InStrumentarium, inventar kvalitativneho vyskumu (nastroje, metddy, techniky skiimania).

7. Ziskavanie vyskumného materialu/dat (aproximadcia a extrakcia vyskumnych dat).

8. Podmienky realizacie kvalitativneho vyskumu. Vybrané rizikd spété so skimanim didakticke;j
reality.

9. Analyzovanie, interpretovanie (elaboracia)vyskumného materialu.

10. Validacia (platnost’), spol’ahlivost’, trianguléacia, doveryhodnost’ kvalitativneho vyskumu.

11. Ucitel'sky vyskum (skimanie didaktickej reality ucitel'om).

12. Akény vyskum (pretvaranie didaktickej reality vnesenim nového prvku do vyucby).

Odporiacana literatira:

KOSTRUB, D. (2016). Zaklady kvalitativnej metodologie. Ked’ interpretované vyznamy
znamenaju viac ako vysoké Cisla. Bratislava: Univerzita Komenského.

KOSTRUB, D. (2022). U¢itel’ vyskumnik — Profesia zaloZzena na vyskume. Dizajny vyskumu a
premeny vyucby. Bratislava: Veda. (vyjde v 1. Q. 2022).

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky a Cesky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 3

A B C D E FX

66,67 0,0 33,33 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. PaedDr. Dusan Kostrub, PhD., doc. PaedDr. Eva Severini, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022
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Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde001/22 Metodolégia kvalitativneho vyskumu

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: prednaska + seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: 1 Za obdobie Stidia: 13
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organizacna forma:

12 hodin prednésok a seminarov za semester, kombinovanou formou; (primarne prezencne).
Pracovna zéataz studenta: spolu 12 VH — 6 kreditov = 180 hodin zat'aze

12 hodin priamej vyucby,

50 hodin teoretickej konceptualizacie (Studium teoretickych konceptov v aplikacii do
argumenta¢ného diskurzu, individualna konceptualizicia poznania, vzajomné vydiskutovavanie
vyznamov).

80 hodin praktickej ¢innosti (dizajnovanie, realizacia vyskumnych sond v spolupraci so subjektmi,
zber dokazov, interpretacia, seba/reflexia vedenie portfolia, autoevalvacia).

38 hodin pripravy na skusku formou obhajoby e/portfolia .

Vyucovacie metody:

Aktivno-produktivna metodika vyucby:

# Badanie a objavovanie, otvorené praktizovanie, elaborovanie informacii.
Interaktivno-produktivna metodika vyucby:

# Indukovanie principov, konceptualizacia vedeckého poznania.

# Argumentacny diskurz na primeranej urovni intelektovej naro¢nosti doktorandského studia.
Forma:

# Prezencna

# Kombinovana

# Distan¢na

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

PriebeZzné hodnotenie zahfna:

1) Priebezné vypracovanie a registracia podkladov do e/portfolia a ich prezentacia vyucujicemu.
2) Aktivnu ucast’ na kurzoch, pod ¢im sa chdpe zapajanie sa do argumentacného diskurzu,
indukovania vyznamov a konceptualizovania poznania. Argumenta¢né diskurzy budi vzdy
tematické s cielom konsStruovat socialne zdiel'ané poznanie Studentmi.

Zaverecné hodnotenie:
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1) Predmet je ukonceny obhajobou — ko/evalvaciou e/portfélia stivisiaceho s predmetom formou
tstnej skasky. Student si vedie podas semestra e/portfolio savisiace s predmetom, ktoré bude
obsahovat’ starostlivo vybrané dokazy o tom, ako si Student utvéara vedecké poznanie a kompetencie
suvisiace s dizajnovanim vyskumu ako nastroja vedy. Koncepcia E/portfélia je dokazom autonomie,
kompetentnosti, vedeckej integrity, identity Studenta, kreativity a sebaprezentacie.

Vo vSeobecnosti ma e/portfolio Studenta doktorandského $tudia zahiiat’ (ak nie je vyucujucim inak
stanoven¢) nasledujuce polozky:

1. Prehl'ad o Studentom vybranom vyskumnom probléme na vSeobecnej trovni a dovod, preco
ho on definuje ako doleziti vyzvu, vratane niekol’ko odporicani o tom, ¢o Student urobil, aby ho
vyriesil — tato uvodna stranka by mala byt putava vyuzitim fotografii, grafiky a mozno aj videom
alebo zvukovym uvodom od $tudenta.

2. Opis problému, ktory Student skima a s opatrenim, ktoré treba vykonat'.

3. Podrobny opis oblasti ¢innosti (kontext ¢innosti) Studenta.

4. Prehlad literatury ako sucast’ procesu planovania vlastného vyskumu (kontext vyskumu) a
odvolavky na autority.

5. Otazku(y) vyskumu v rovine konstrukceii typickych pre koncipovanie otdzok vyskumu.

6. Strucne, ale vystizne opisany proces vyskumu (jeho postupnosti krokov).

7. Zaznamy o organizacii, priebehu, podmienok Studentovho vyskumu, ktoré dokumentuju aktivitu
v ramci viacerych krokoch jeho vyskumného konania, vratane podrobnosti zozbieranych udajov a
vykonanej analyzy.

8. Studentovu zavere&nu avahu (,,Ako sa stavam vyskumnikom®) o tom, o sa nau¢il/nadobudol
v jednotlivych krokoch, a to o sebe samom, vlastnych ¢inoch, kontexte a vykonanom procese
vyskumu.

9. Zbierku akychkol'vek artefaktov: obrazkov, konceptualnych mdép, zdznamov, interpreticii
vypovedi, zapiskov, foriem seba/reflexii a videi, ¢i inych nahravok alebo vyskumnych blogov, ktoré
chce Student zahrnat’ do e/portfolia.

10. Profesionalny zivotopis Studenta zamerany na vyzdvihnutie praktickych skusenosti suvisiacich
s poziciou a dosiahnutymi kompetenciami.

Tento prehlad sustredeny v e/portfoliu poskytne urcujuci kontext ddkazov na preskimanie
uloh, ktoré definoval vyucujlici. Vypracovanim, vedenim a obhajobou e/portfolia preukaze
Student spdsobilost’ kritického posudenia vhodnosti kvalitativne ponatého vyskumu v ucitel’stve
a pedagogickych vedach a v pribuznych odboroch vratane zdévodnenia uplatiiovania principov
kvalitativnej metodologie .

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Pre uspesné absolvovanie predmetu je potrebné
ziskat’ minimalne 60% bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky): Student prezentuje excelentny prehl'ad v oblasti
chapania a uplatiovania principov kvalitativnej metodoldgie, dokdze analyzovat' a kriticky
uvazovat, vo vyucbe je aktivny, do diskusii sa zapaja vedeckymi argumentami, kladenim otazok a
logickymi tivahami, jeho poznanie je na excelentnej urovni. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby
e/portfolia) preukazuje expertnu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.

B (90-81%, velmi dobre — nadpriemerny Standard): Student prezentuje vel'mi dobry prehlad v
oblasti chapania a uplatilovania principov kvalitativnej metodologie, dokaze analyzovat’ a kriticky
uvazovat, vo vyucbe je aktivny, do diskusii sa zapaja odbornymi argumentami, poskytovanim
odpovedi a logickymi uvahami, jeho poznanie je na vel'mi dobrej urovni. Celkovo (vratane vedenia
a obhajoby e/portfolia) preukazuje odbornu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.
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C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca): Student prezentuje primerany prehlad v oblasti
chéapania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodologie, vo vyucbe je sporadicky aktivny, do
diskusii sa zapéja odbornymi tivahami, jeho poznanie je na priemernej urovni. Celkovo (vratane
vedenia a obhajoby e/portfolia) preukazuje redukovanii kompetentnost’ na Urovni ovladania a
zvladania.

D (72-66%, uspokojivo — prijate'né vysledky): Student prezentuje uspokojivy prehlad v oblasti
chéapania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodologie, ivahy prezentuje iba na vyzvanie, do
diskusii sa zapaja len obcas, vo vyucbe je menej aktivny, jeho poznanie je na uspokojivej trovni,
¢omu zodpovedaju jeho Standardné odpovede. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby e/portfolia)
preukazuje obmedzenu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.

E (65-60%, dostatoéne — vysledky spiiiaji minimalne kritéria): student ma minimalne nutny prehl’ad
v oblasti chdpania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodoldgie, vo vyucbe je pasivny
nezapdja, prezentuje skor naucené odpovede. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby e/portfolia)
preukazuje kompetentnost’ ovladania a zvladania na najnizsej irovni prijatelnosti.

Fx (59-0%, nedostatoéne — vyzaduje sa daldia praca navyse): Student preukazuje vyrazne
neuspokojiva troven vo vsetkych hodnotenych polozkach. Toto hodnotenie ziska Student, ktory
ziska z celkového poctu bodov menej ako 60 bodov.

Obhajoba predmetového portfolia 50%, aktivna ucast’ v tematickych argumenta¢nych diskurzoch
20%, priebezné ulohy suvisiace s praktickou ¢innost'ou 20%, obsahova, terminologicka, Stylisticka,
grafickd a gramatickd stavba vedeckého textu pisomného prejavu 10% z celkového 100%
hodnotenia. Kredity nebudu udelené studentovi, ktory niektor zo zadanych tém a tloh nezrealizuje.
Sucast'ou ko/evalvécie budi odporti¢ania a usmernenia v rdmci poskytnutia spitnej viazby.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Cielom kurzu je predostriet Studentom koncept kvalitativnej metodologie v nadvéznosti
na ucitel'stvo a pedagogické vedy (vratane pribuznych vied) so zacielenim na uroven
kritického, hodnotiaceho, kontextudlneho myslenia z hl'adiska zdévodiovania vyznamu principov
kvalitativnej metodologie. Tento kurz doktorandského $tadia ako forma vedeckej vychovy je
zamerany na pripravenost’ nielen dizajnovat, manaZovat, evalvovat’ kvalitativne poniaty vyskum,
ale tiez zvazit a evalvovat (zhodnotit a posudit) vhodnost’ jeho vyuzitia v ucitel'stve a
pedagogickych vedach.

Student po absolvovani kurzu:

 Disponuje relevantnym prehl'adom principov kvalitativnej metodoldgie a ich uplatnenia na
zaklade pochopenia teoretickych vychodisk.

* Dokéze identifikovat’ vyznam, zdkonitosti, podmienky uplatnenia kvalitativneho vyskumu pri
zvazovani jeho vyuzitia. Je si vedomy, Ze vyskum je néstroj vedy.

 Dokéze kriticky uvazovat’ a zdoévodnit’ vhodnost’ vyuziteI'nosti inventaru vyskumnych nastrojov,
metod, technik pre konkrétne skupiny subjekty, skimané javy, vyskumné problémy a ciele.

* Bude spdsobily zaujat kompetentny postoj vo veci uplatnenia terminologie metodoldgie
vedy (kvalitativnej metodologie). V ramci nej bude sposobily viest’ diskusiu a argumentaciu v
primeranom ovzdusi vedeckej narocnosti..

* Bude sposobily zaujat’ kompetentny postoj vo veci zdovodnenia (opodstatnenia) svojho vyskumu.
Predmet je prednostne zamerany aj na vynarajice sa prenosite'né spdsobilosti, ktoré s sivzt'azné
ako s metodologiou vyskumu, tak i s ostatnymi komplementarnymi vyucovanymi predmetmi v
ramci SP.

1. Konkretizované prenositelné sposobilosti (Urovet expertného ovladania a zvladania):

# Sposobilost’ ovladat' terminologiu metodologie vyskumu so zameranim na kvalitativnu
metodologiu.
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# Sposobilost’ viest komunikaciu s vyuzitim exaktnej terminoldgie metodologie vyskumu so
zameranim na kvalitativnu metodologiu.

# Sposobilost’ koncipovat’ dizajn kvalitativne ponatého vyskumu (skimania) v rdmci adekvatnej
stratégie, zvolené¢ho Zanru (typu), s ndlezitymi néastrojmi, metddami, technikami ziskavania dat a
elaboracie vyskumného materialu.

# Sposobilost’ a posteriori vyhodnocovat’ vyskum s poukédzanim na jeho uspesnost.

# Spodsobilost’ ovladat’ a zvladat’ organizovanie skimania z hl'adiska planu osobnej profesijnej
uskutocnitel'nosti.

# Sposobilost’ evalvovat’ (hodnotit’ a posudzovat).

2. Vedecké poznanie (Urovei expertného poznania).

# Metodologia vyskumu — kvalitativna metodologia

3. Postoje (Uroven expertného postoja).

# Zaujatie kompetentného postoja

4. Hodnoty (Urovei expertného etického konania).

# Etické konanie vyskumnika v ucitel'stve a pedagogickych vedach.

Stru¢na osnova predmetu:

1. Konstrukt kvalitativna metodologia. Kvalitativna metodologia a jej principy. Konstrukt
kvalitativny vyskum. Reflexia realizacie kvalitativneho skiimania.

2. Kvalitativne ponaté metodologické implikacie v ucitel'stve a pedagogickych vedach.

3. Zanre (dizajny) kvalitativnej metodolégie. Typy kvalitativneho skiimania.

Subjekty a objekty kvalitativneho skiimania.

4. Kvalitativny vyskumnik.

5. Dizajn kvalitativneho vyskumu.

6. InStrumentarium, inventar kvalitativneho vyskumu (nastroje, metddy, techniky skiimania).

7. Ziskavanie vyskumného materialu/dat (aproximadcia a extrakcia vyskumnych dat).

8. Podmienky realizacie kvalitativneho vyskumu. Vybrané rizikd spété so skimanim didakticke;j
reality.

9. Analyzovanie, interpretovanie (elaboracia)vyskumného materialu.

10. Validacia (platnost’), spol’ahlivost’, trianguléacia, doveryhodnost’ kvalitativneho vyskumu.

11. Ucitel'sky vyskum (skimanie didaktickej reality ucitel'om).

12. Akény vyskum (pretvaranie didaktickej reality vnesenim nového prvku do vyucby).

Odporiacana literatira:

KOSTRUB, D. (2016). Zaklady kvalitativnej metodologie. Ked’ interpretované vyznamy
znamenaju viac ako vysoké Cisla. Bratislava: Univerzita Komenského.

KOSTRUB, D. (2022). U¢itel’ vyskumnik — Profesia zaloZzena na vyskume. Dizajny vyskumu a
premeny vyucby. Bratislava: Veda. (vyjde v 1. Q. 2022).

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky a Cesky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 3

A B C D E FX

66,67 0,0 33,33 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. PaedDr. Dusan Kostrub, PhD., doc. PaedDr. Eva Severini, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022
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Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde002/22 Metodolégia kvantitativneho vyskumu

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: prednaska + seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: 1 Za obdobie Stidia: 13
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organizacna forma:

prednaska + seminar, 4 hodiny 3x za semester, spolu 12 hodin vyu¢by kombinovanou metédou.
Pracovna zataz Studenta:

12 hodin vyucby; 48 hodin samostidium, 30 hodin priprava seminarnej prace, 30 hodin vypracovanie
vyskumného planu. 30 hodin priprava na zaverecny test. Spolu 150 hodin.

Vyucovacie metody:

vyklad jednotlivych tém s diskusiou k preberanej téme, demonstrovanie prikladov sucasnych
vyskumnych paradigiem, modelovanie vyskumnych planov, modelovanie prikladov pouzitia
vyskumnych metdd, diskusia k aktudlnym rieSenym problémom a otvorenym otazkam
kvantitativneho vyskumu, kritické zvazovanie vyberu vyskumnych néstrojov, vytazovanie
origindlnych rieSeni vyskumného dizajnu, uplatnenie kritického metodologického myslenia v
hodnoteni vyhod a nedostatkov vyskumnych planov.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

50% priebezného hodnotenia + 50% zaverecného hodnotenia

Priebezné hodnotenie zahfila vypracovanie seminarnej prace - pisomného prehladu vyuzitia
kvantitativne orientovaného vyskumu vo vztahu k téme dizertacnej prace (25% hodnotenia) a
vypracovanie planu vyuZitia kvantitativneho vyskumného dizajnu relevantného k téme dizertacne;j
prace (25% hodnotenia). Zavere¢né hodnotenie zahfiia zaverecny test (50% hodnotenia)..
Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-94%, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (93-86%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (85-76%, dobre — bezna spol'ahliva praca),

D (75-68%, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (67-60%, dostato¢ne — vysledky spiiiaju minimélne kritéri),

Fx (59-0%, nedostatocne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)

A (vyborne — vynikajuce vysledky). Student pocas §tidia predmetu ziskal vynimo&nu urovefi
poznatkov z metodologie kvantitativneho vyskumu, na vynikajicej urovni sa orientuje vo
vyskumnych metddach kvantitativne orientovaného vyskumu, orientuje sa vo vyskumnych
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paradigmach blizkych téme dizertacnej prace, vie vytvarat a obhgjit plan kvantitativne
orientovaného vyskumu, vie kriticky zhodnotit’ limity kvantitativneho vyskumu, dokaze prenasat
ziskané poznatky do vyskumu realizovaného v ramci dizertac¢nej prace.

B (velmi dobre — nadpriemerny $tandard). Student podas §tidia predmetu ziskal nadpriemernt
uroven poznatkov z metodoldgie kvantitativneho vyskumu, na nadpriemernej urovni sa orientuje
vo vyskumnych metddach kvantitativneho vyskumu, ma solidny prehl'ad o si¢asnom vyskume a
vyskumnych paradigmach relevantnych k téme dizertacnej prace.

C (dobre — bezna spol'ahliva praca). nadpriemerny §tandard). Student po¢as §tidia predmetu ziskal
priemernu uroven poznatkov z metodoldgie kvantitativneho vyskumu, na priemernej urovni sa
orientuje vo vyskumnych metédach a vyskumnych paradigmach vo vzt'ahu k téme dizertacnej
prace.

D (uspokojivo — prijatelné vysledky), Student spifa zékladné poziadavky na absolvovanie
predmetu, disponuje zdkladnymi poznatkami z metodoldgie kvantitativne orientovaného vyskumu
a vyskumnych metdd, vytvoril si prehlad o sicasnom vyskume a vyskumnych paradigmach
relevantnych k téme dizertacnej prace..

E (dostatoéne — vysledky splfiaji miniméalne kritéria). Student pocas §tadia predmetu
ziskal minimalne akceptovanl uroven poznatkov z metodologie kvantitativneho vyskumu, na
elementarnej Girovni sa orientuje vo vyskumnych metddach kvantitativne orientované¢ho vyskumu,
vytvoril si zakladnu predstavu o vyskumnych paradigmach blizkych téme dizertacnej prace,
na nizkej Grovni ziskal prehl'ad o sti¢asnom kvantitativne orientovanom vyskume. Dokéaze iba
na elementarnej urovni uplatnit’ poznatky z metodoldgie kvantitativneho vyskumu pri tvorbe
vyskumného planu.

Fx (nedostatoéne — vyzaduje sa d’alsia praca navyse), Student nespiiia ani minimalne poziadavky
na absolvovanie predmetu, nedisponuje elementarnymi poznatkami z metodologie kvantitativneho
vyskumu a vyskumnych metdd, nevytvoril si prehlad o sicasnom vyskume a vyskumnych
paradigmach. Nedokéaze vyuzit poznatky z predmetu pri tvorbe vyskumného planu dizertacne;j
prace.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Ciel'om je osvojit’ si poznatky o metodoldgii kvantitativneho vyskumu na Grovni postgradudlneho
Stidia, ziskat prehlad o pokrocilejsich vyskumnych metdodach pouZzivanych v spoloc¢enskych
vedach, porozumiet’ ndroénému vyskumnému dizajnu a ziskat’ schopnost’ vytvarat’ vyskumné plany
kvantitativne orientovaného vyskumu v kontexte témy dizertacnej prace.

Student po absolvovani predmetu rozumie paradigme kvantitativne orientovanému vyskumu
vo vzfahu k su¢asnému poznaniu vychodiskovej vednej discipliny. Student rozumie réznym
druhom vyskumnych metod v kvantitativne orientovanom vyskume, pozna principy ich vyberu a
poziadavky na ich uplatnenie, vie sa orientovat’ v deskriptivnych, experimentalnych a korela¢nych
Stidiach, rozumie moznostiam a tuskaliam zberu a vyhodnocovania udajov, dokaze vytvorit
kvantitativne orientovany vyskumny plan vo vztahu k téme dizertacnej prace s uplatnenim
naroc¢nejsich nastrojov kvantitativne orientovanej metodoldgie. Dokaze analyzovat’ metodologiu
pouziti v jednotlivych vyskumov publikovanych vo vedeckych ¢Easopisoch, zdovodnit’ ich
pouzitie. Je schopny kritickej reflexie metodologie kvantitativne orientovanych vyskumov, ich
prednosti a koncepcnych a interpretacnych nedostatkov. Ziska kompetencie planovat’, realizovat’ a
vyhodnocovat’ vyskum a zvysi sa jeho uroven metodologického povedomia.

Struéna osnova predmetu:

* Miesto kvantitativneho vyskumu vo vednych disciplinach.

Student rozumie vyznamu kvantitativneho vyskumu a jeho uplatneniu v spologenskovednych
disciplinach, jeho miestu v ziskavani novych vednych poznatkoch. Chape kvantitativny vyskumu
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ako vyskumnu stratégiu zalozeni na zbere, spracovani a interpretacii vyskumnych dat, ktora
podporuje objektivne empirické skiimanie pozorovatelnych javov prostrednictvom mnoZzstva
kvantifika¢nych metod a technik.

* Poziadavky, prostriedky a néstroje v kvantitativnom vyskume. Vyber vyskumnych nastrojov a
ich uplatnenie vo vyskume.

Student rozumie vyskumnym poziadavkam pre vyber vyskumnych prostriedkov

a nastrojov v kvantitativnom vyskume. Dokdze sa v procese tvorby vyskumného planu
prisposobit’ poziadavkam zakladného, aplikovaného vyskumu. Adekvatne dokéze vyuzivat

rozne vyskumné metddy a nastroje (pozorovanie, dotaznik, posudzovacie Skaly, testové

nastroje, experiment a vhodne ich kombinovat’. Dokéaze posudit’ mieru spolahlivosti

a validity vyskumnych néstrojov, uplatiiuje pozadované podmienky pre ich adaptaciu do
slovenského jazyka.

« Struktara vyskumného planu. Formulacia vyskumnych zamerov, cielov, hypotéz. Specifika
vyskumnych vzoriek. Vyskumné vzorky s nizkou pocetnost'ou.

Student si osvoji tvorbu vyskumného planu, rozumie jeho obsahu a §trukture, chépe innosti spojené
s jednotlivymi etapami vyskumu, dokaze spravne formulovat’ vyskumné otazky, ciele vyskumu a
vyskumné hypotézy. Adekvatne vyskumnému zameru vie vytvorit’ vyskumnt vzorku, uvedomuje
si limity vyberu subjektov. Vie vytvorit’ vhodny vyskumny dizajn aj s nizkym poctom subjektov.

« Kvantitativne nastroje v experimentalnych a korelaénych studiach, moznosti spracovania udajov
v experimentalnych planoch, premenné vo vyskume a ich kauzalne a interferencné vztahy.
Matematicko-Statistické spracovanie dat a interpretacia vysledkov vyskumu.

Student sa orientuje v metodach matematicko-3tatistického spracovania vyskumnych dat,
uvedomuje si vzt'ah medzi charakterom dat a moznostami (limitmi) ich matematicko-$tatistického
spracovania. Student si uvedomuje $pecifiénost’ merania ako Ustredného prvku kvantitativneho
vyskumu, ako zédkladného spojenia medzi empirickym pozorovanim a matematickym vyjadrenim
kvantitativnych vztahov. Ovlada a dokédze vyuzivat metddy spracovania deskriptivnych dat,
rozumie vyberu a pravidlam pouzivania vhodnych nastrojov inferencnej Statistiky a vhodnych
Statistickych testov pre overenie platnosti vyskumnych hypotéz.

» Koncepcné a interpretacné nedostatky kvantitativnych vyskumnych planov.

Student vie posudit’ vyhody a nevyhody limity kvantitativnej metodologie, dokaZe porovnat
vyhody a nevyhody kvantitativnej metodoldgie vyskumu vo vzt'ahu k kvalitativnemu vyskumu, vie
vhodne vyuzit’ kvantitativny vyskum v zmieSanom vyskumnom dizajne.

Odporiacana literatira:

TOMSIK, R. (2017).Kvantitativny vyskum v pedagogickych vedach. Uvod do metodolopgie a
Statistického spracovania. Nitra: Univerzita KonStantina Filozofa v Nitre, Pedagogicka fakulta.
CSAMPAL, O. (2013). Elementarium kvantitativneho vyskumu. Trnava: Oliva.

Odporucana literatara:

COHEN, L., MANION, L., MORRISON, K. (2007). Research Methods in Education. Routlege.
BACIKOVA, M., JANOVSKA, M. (2018). Zaklady metodologie pedagogicko-psychologického
vyskumu. Presov: SafarikPress.

PROKSA, M., HELD, L. a kol. (2008). Metodologia pedagogického vyskumu a jeho aplikacia v
didaktikach prirodnych vied. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave.

GAVORA, P. a kol. (2010). Elektronicka uc¢ebnica pedagogického vyskumu. [online]. Univerzita
Komenského v Bratislave. http://www.e-metodologia.fedu.uniba.sk/

GAVORA, P. (2008). Uvod do pedagogického vyskumu. Bratislava: Univerzita Komenského.
ISVEC, S. (1998). Metodologia vied o vychove. Bratislava: IRIS.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk, ¢esky jazyk, anglicky jazyk
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Poznamky:
Slovak, Czech and English languages

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A B C D

50,0 50,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Marian Groma, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde002/22 Metodolégia kvantitativneho vyskumu

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: prednaska + seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: 1 Za obdobie Stidia: 13
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organizacna forma:

prednaska + seminar, 4 hodiny 3x za semester, spolu 12 hodin vyu¢by kombinovanou metédou.
Pracovna zataz Studenta:

12 hodin vyucby; 48 hodin samostidium, 30 hodin priprava seminarnej prace, 30 hodin vypracovanie
vyskumného planu. 30 hodin priprava na zaverecny test. Spolu 150 hodin.

Vyucovacie metody:

vyklad jednotlivych tém s diskusiou k preberanej téme, demonstrovanie prikladov sucasnych
vyskumnych paradigiem, modelovanie vyskumnych planov, modelovanie prikladov pouzitia
vyskumnych metdd, diskusia k aktudlnym rieSenym problémom a otvorenym otazkam
kvantitativneho vyskumu, kritické zvazovanie vyberu vyskumnych néstrojov, vytazovanie
origindlnych rieSeni vyskumného dizajnu, uplatnenie kritického metodologického myslenia v
hodnoteni vyhod a nedostatkov vyskumnych planov.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

50% priebezného hodnotenia + 50% zaverecného hodnotenia

Priebezné hodnotenie zahfila vypracovanie seminarnej prace - pisomného prehladu vyuzitia
kvantitativne orientovaného vyskumu vo vztahu k téme dizertacnej prace (25% hodnotenia) a
vypracovanie planu vyuZitia kvantitativneho vyskumného dizajnu relevantného k téme dizertacne;j
prace (25% hodnotenia). Zavere¢né hodnotenie zahfiia zaverecny test (50% hodnotenia)..
Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-94%, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (93-86%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (85-76%, dobre — bezna spol'ahliva praca),

D (75-68%, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (67-60%, dostato¢ne — vysledky spiiiaju minimélne kritéri),

Fx (59-0%, nedostatocne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)

A (vyborne — vynikajuce vysledky). Student pocas §tidia predmetu ziskal vynimo&nu urovefi
poznatkov z metodologie kvantitativneho vyskumu, na vynikajicej urovni sa orientuje vo
vyskumnych metddach kvantitativne orientovaného vyskumu, orientuje sa vo vyskumnych
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paradigmach blizkych téme dizertacnej prace, vie vytvarat a obhgjit plan kvantitativne
orientovaného vyskumu, vie kriticky zhodnotit’ limity kvantitativneho vyskumu, dokaze prenasat
ziskané poznatky do vyskumu realizovaného v ramci dizertac¢nej prace.

B (velmi dobre — nadpriemerny $tandard). Student podas §tidia predmetu ziskal nadpriemernt
uroven poznatkov z metodoldgie kvantitativneho vyskumu, na nadpriemernej urovni sa orientuje
vo vyskumnych metddach kvantitativneho vyskumu, ma solidny prehl'ad o si¢asnom vyskume a
vyskumnych paradigmach relevantnych k téme dizertacnej prace.

C (dobre — bezna spol'ahliva praca). nadpriemerny §tandard). Student po¢as §tidia predmetu ziskal
priemernu uroven poznatkov z metodoldgie kvantitativneho vyskumu, na priemernej urovni sa
orientuje vo vyskumnych metédach a vyskumnych paradigmach vo vzt'ahu k téme dizertacnej
prace.

D (uspokojivo — prijatelné vysledky), Student spifa zékladné poziadavky na absolvovanie
predmetu, disponuje zdkladnymi poznatkami z metodoldgie kvantitativne orientovaného vyskumu
a vyskumnych metdd, vytvoril si prehlad o sicasnom vyskume a vyskumnych paradigmach
relevantnych k téme dizertacnej prace..

E (dostatoéne — vysledky splfiaji miniméalne kritéria). Student pocas §tadia predmetu
ziskal minimalne akceptovanl uroven poznatkov z metodologie kvantitativneho vyskumu, na
elementarnej Girovni sa orientuje vo vyskumnych metddach kvantitativne orientované¢ho vyskumu,
vytvoril si zakladnu predstavu o vyskumnych paradigmach blizkych téme dizertacnej prace,
na nizkej Grovni ziskal prehl'ad o sti¢asnom kvantitativne orientovanom vyskume. Dokéaze iba
na elementarnej urovni uplatnit’ poznatky z metodoldgie kvantitativneho vyskumu pri tvorbe
vyskumného planu.

Fx (nedostatoéne — vyzaduje sa d’alsia praca navyse), Student nespiiia ani minimalne poziadavky
na absolvovanie predmetu, nedisponuje elementarnymi poznatkami z metodologie kvantitativneho
vyskumu a vyskumnych metdd, nevytvoril si prehlad o sicasnom vyskume a vyskumnych
paradigmach. Nedokéaze vyuzit poznatky z predmetu pri tvorbe vyskumného planu dizertacne;j
prace.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Ciel'om je osvojit’ si poznatky o metodoldgii kvantitativneho vyskumu na Grovni postgradudlneho
Stidia, ziskat prehlad o pokrocilejsich vyskumnych metdodach pouZzivanych v spoloc¢enskych
vedach, porozumiet’ ndroénému vyskumnému dizajnu a ziskat’ schopnost’ vytvarat’ vyskumné plany
kvantitativne orientovaného vyskumu v kontexte témy dizertacnej prace.

Student po absolvovani predmetu rozumie paradigme kvantitativne orientovanému vyskumu
vo vzfahu k su¢asnému poznaniu vychodiskovej vednej discipliny. Student rozumie réznym
druhom vyskumnych metod v kvantitativne orientovanom vyskume, pozna principy ich vyberu a
poziadavky na ich uplatnenie, vie sa orientovat’ v deskriptivnych, experimentalnych a korela¢nych
Stidiach, rozumie moznostiam a tuskaliam zberu a vyhodnocovania udajov, dokaze vytvorit
kvantitativne orientovany vyskumny plan vo vztahu k téme dizertacnej prace s uplatnenim
naroc¢nejsich nastrojov kvantitativne orientovanej metodoldgie. Dokaze analyzovat’ metodologiu
pouziti v jednotlivych vyskumov publikovanych vo vedeckych ¢Easopisoch, zdovodnit’ ich
pouzitie. Je schopny kritickej reflexie metodologie kvantitativne orientovanych vyskumov, ich
prednosti a koncepcnych a interpretacnych nedostatkov. Ziska kompetencie planovat’, realizovat’ a
vyhodnocovat’ vyskum a zvysi sa jeho uroven metodologického povedomia.

Struéna osnova predmetu:

* Miesto kvantitativneho vyskumu vo vednych disciplinach.

Student rozumie vyznamu kvantitativneho vyskumu a jeho uplatneniu v spologenskovednych
disciplinach, jeho miestu v ziskavani novych vednych poznatkoch. Chape kvantitativny vyskumu
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ako vyskumnu stratégiu zalozeni na zbere, spracovani a interpretacii vyskumnych dat, ktora
podporuje objektivne empirické skiimanie pozorovatelnych javov prostrednictvom mnoZzstva
kvantifika¢nych metod a technik.

* Poziadavky, prostriedky a néstroje v kvantitativnom vyskume. Vyber vyskumnych nastrojov a
ich uplatnenie vo vyskume.

Student rozumie vyskumnym poziadavkam pre vyber vyskumnych prostriedkov

a nastrojov v kvantitativnom vyskume. Dokdze sa v procese tvorby vyskumného planu
prisposobit’ poziadavkam zakladného, aplikovaného vyskumu. Adekvatne dokéze vyuzivat

rozne vyskumné metddy a nastroje (pozorovanie, dotaznik, posudzovacie Skaly, testové

nastroje, experiment a vhodne ich kombinovat’. Dokéaze posudit’ mieru spolahlivosti

a validity vyskumnych néstrojov, uplatiiuje pozadované podmienky pre ich adaptaciu do
slovenského jazyka.

« Struktara vyskumného planu. Formulacia vyskumnych zamerov, cielov, hypotéz. Specifika
vyskumnych vzoriek. Vyskumné vzorky s nizkou pocetnost'ou.

Student si osvoji tvorbu vyskumného planu, rozumie jeho obsahu a §trukture, chépe innosti spojené
s jednotlivymi etapami vyskumu, dokaze spravne formulovat’ vyskumné otazky, ciele vyskumu a
vyskumné hypotézy. Adekvatne vyskumnému zameru vie vytvorit’ vyskumnt vzorku, uvedomuje
si limity vyberu subjektov. Vie vytvorit’ vhodny vyskumny dizajn aj s nizkym poctom subjektov.

« Kvantitativne nastroje v experimentalnych a korelaénych studiach, moznosti spracovania udajov
v experimentalnych planoch, premenné vo vyskume a ich kauzalne a interferencné vztahy.
Matematicko-Statistické spracovanie dat a interpretacia vysledkov vyskumu.

Student sa orientuje v metodach matematicko-3tatistického spracovania vyskumnych dat,
uvedomuje si vzt'ah medzi charakterom dat a moznostami (limitmi) ich matematicko-$tatistického
spracovania. Student si uvedomuje $pecifiénost’ merania ako Ustredného prvku kvantitativneho
vyskumu, ako zédkladného spojenia medzi empirickym pozorovanim a matematickym vyjadrenim
kvantitativnych vztahov. Ovlada a dokédze vyuzivat metddy spracovania deskriptivnych dat,
rozumie vyberu a pravidlam pouzivania vhodnych nastrojov inferencnej Statistiky a vhodnych
Statistickych testov pre overenie platnosti vyskumnych hypotéz.

» Koncepcné a interpretacné nedostatky kvantitativnych vyskumnych planov.

Student vie posudit’ vyhody a nevyhody limity kvantitativnej metodologie, dokaZe porovnat
vyhody a nevyhody kvantitativnej metodoldgie vyskumu vo vzt'ahu k kvalitativnemu vyskumu, vie
vhodne vyuzit’ kvantitativny vyskum v zmieSanom vyskumnom dizajne.

Odporiacana literatira:

TOMSIK, R. (2017).Kvantitativny vyskum v pedagogickych vedach. Uvod do metodolopgie a
Statistického spracovania. Nitra: Univerzita KonStantina Filozofa v Nitre, Pedagogicka fakulta.
CSAMPAL, O. (2013). Elementarium kvantitativneho vyskumu. Trnava: Oliva.

Odporucana literatara:

COHEN, L., MANION, L., MORRISON, K. (2007). Research Methods in Education. Routlege.
BACIKOVA, M., JANOVSKA, M. (2018). Zaklady metodologie pedagogicko-psychologického
vyskumu. Presov: SafarikPress.

PROKSA, M., HELD, L. a kol. (2008). Metodologia pedagogického vyskumu a jeho aplikacia v
didaktikach prirodnych vied. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave.

GAVORA, P. a kol. (2010). Elektronicka uc¢ebnica pedagogického vyskumu. [online]. Univerzita
Komenského v Bratislave. http://www.e-metodologia.fedu.uniba.sk/

GAVORA, P. (2008). Uvod do pedagogického vyskumu. Bratislava: Univerzita Komenského.
ISVEC, S. (1998). Metodologia vied o vychove. Bratislava: IRIS.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk, ¢esky jazyk, anglicky jazyk
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Poznamky:

Slovak, Czech and English languages

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A

B

C

D

E

FX

50,0

50,0

0,0

0,0

0,0

0,0

Vyuéujuci: RNDr. Cubomir Rybansky, PhD., doc. PhDr. Marian Groma, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-DDEde001/22 Metodolégia pedagogického vyskumu skolskej historie

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

2 hodiny prednaska / tyzden, spolu za semester 22 hodin, prezencnd metoda

Pracovna zataz Studenta:

2P (6 kreditov): 11 x 2 hodiny priamej vyucby = 22 hodin; 50 hodin priprava na priebezné
hodnotenie; 80 hodin priprava na skusku. Spolu 152 hodin prace Studenta.

Vyucovacie metddy: prednaska, diskusia o prebratej téme, parcidlne analyzy prebranych metodik a
vyskumov Studentami, e-learning, heuristicka metoda so zretelom ku konkrétnym témam Studentov.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

50 % priebezného a 50 % zavere¢ného hodnotenia — test a Ustna skaska. V ramci priebezného
hodnotenia Student absolvuje test s otdzkami z preberaného uciva; v zdverecnom hodnoteni Student
predlozi projekt vlastného vyskumu vo svojej tematike a absolvuje ustnu skusku v skaskovom
obdobi. Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky, doktorand si plne osvojil metodologické kritéria
pedagogického vyskumu v oblasti didaktiky dejepisu, bezpecne sa orientuje v limitoch ich
doterajSich praktickych vysledkov a preukazuje jednoznaéné zrucnosti aktivne profesiondlne
pouzit’ ziskané znalosti v tematike vlastnej doktorandskej prace),

B (90-81%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard, doktorand si plne osvojil metodologické kritéria
pedagogického vyskumu v oblasti didaktiky dejepisu a bezpecne sa orientuje v limitoch ich
doterajSich praktickych vysledkov , spdsobilost’ aktivne vyuzit' oba komponenty pri pracovhom
koncipovani vlastnej doktorandskej prace zatial’ preukazuje isté nedostatky ),

C (80-73%, dobre — beznd spolahlivd praca, doktorand ovlada problematiku metodologie
pedagogického vyskumu v oblasti Skolskej historie, nie plne presvedcuje v schopnosti aktivne ju
transponovat’ do tematiky vlastného vyskumu ),

D (72-66%, uspokojivo — prijatelné vysledky doktorand ovldda zakladni problematiku
metodologie pedagogického vyskumu v oblasti Skolskej histdrie, nepresvedcil v schopnosti aktivne
ich aplikovat’ v tematike vlastnej doktorandskej prace ),

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spiiiaju minimélne kritéria),

Fx (59-0%, nedostatocne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)

Vysledky vzdelavania:
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Ciele a vystupy vzdelavania:

Predmet je povinnou sucastou doktorandského Studijného programu Didaktika dejepisu.
Posluchd¢om buda spristupnené teoretické i praktické poznatky z oblasti metodologie
pedagogického vyskumu so zvlastnym zretelom na postupy a aktudlne vysledky vyskumu tzv.
Skolskej historie; metodologické a metodické vizby historickej vedy s metodoldgiou a metodikou
pedagogiky a priamo dejepisného vyucovania. Zoznamia sa s aktudlnymi diskusiami nad rolou
kvalitativnych a kvantitativnych vyskumov v pedagogike a humanitnych vedach vSeobecne,
opatovne s praktickym dorazom na vysledky oboch komponentov v konkrétnych prieskumoch
funkénosti vyuovania dejepisu. Student sa teda bude vediet orientovat v aktualnom stave
vedeckého poznania stuvisiaceho s jeho individudlnym vedeckym vyskumom, uvedomovat ich
kontext s vlastnou pracou a vyuzit' novonadobudnuté poznatky v praxi pri tvorbe a pisani dizerta¢ne;j
prace.

Stru¢na osnova predmetu:

Zakladné ciele, témy, podobnosti, odliSnosti aktudlnej metodologie vyskumu v oblasti Skolske;j
historie:

- didaktika dejepisu ako hrani¢na disciplina z pomedzia historickych, pedagogickych,
psychologickych vied a medialnych $tadii, kIi¢ové pojmy (terminologia) vo vyskume z tychto
oblasti v porovnani s pojmami v oblasti vyskumu Skolskej historie resp. didaktiky dejepisu

- interpretdcia historickych a dejepisnych textov: pozndmky k rozporom medzi Skolskou a
akademickou historiou; zakladny problém vézby histéria — dejepis vo vzt'ahu k meniacemu sa
vnimaniu (ciel'ov) ich vyskumnej problematiky

- dejepisnd didaktika (a jej vyskum) zo spdtného historického pohladu — od didaktiky ako
teoretického konceptu funkéného sprostredkovania histérie po didaktiku legitimizovanu ako
samostatnu vedu o kultare

- aktualne badatel’'ské oblasti didaktiky dejepisu (normativna, reflexnd, empiricka ,dejin didaktiky)
a podrobnejsia analyza ich konkrétnych vyskumnych tém; naro¢nost’ jednotlivych vyskumnych tém
- ucebnice ako klucové médium pre vyskum v didaktike dejepisu?; expandovanie dalSich
pramennych zdrojov vyskumu

- novy predmet historickej edukacie: historické vedomie; odraz tohto vyvoja vo vyskume Skolskej
historie i v zmenach metodologie vyskumu

- didaktika dejepisu ako zakladny i aplikovany vyskum

Odporiacana literatira:

HANZEL, Igor: Kvalitativne, alebo kvantitativne metoédy v socidlnych vedach ? In: FILOZOFIA,
ro¢. 64, 2009, ¢. 7

STORCHOVA, Lucie a kol: Koncepty a d&jiny. Promény pojmi v soudasné historické véds.
Praha 2014.

TONKOVA, Méria: Dejepis na Slovensku v ¢ase kulturnej transformacie : problém historickej
vedy i problém teodrie vyucovania. In: Verbum historiae, ro¢.2, ¢.2, 2014.

BENES, Zdének: Historicky text a historick4 kultura. Praha 1995

FAJKUS, Bfetislav: Filosofie a metodologie védy. Vyvoj, soucasnost a perspektivy. Praha 2005.
KLIMA, Bohuslav — BORRIES, Bodo von a kol: MladeZ a d&jiny. Brno 2001

KOZIAK, Rastislav a kol.: Kapitoly zo stcasnej filozofie dejin. Bratislava 2009

Pedagogicky vyskum slovenskych uéebnic dejepisu: Bratislava: Statny pedagogicky tistav 2021
REPOUSSI, Maria and GUILLON-TUTIAUZX, Nicole: New Trends in History Textbook
Research:Issues and Methodologies toward a School Historiography. In: Journal of Educational
Media, Memory, and Society Volume 2, Issue 1, Spring 2010,

STARA, Jana — STARY, Karel: Studie vyuky d&jepisného udiva na 1. stupni ZS (In: Pedagogicka
orientace, 2017, r0.27, ¢.1 (kvalitativny prieskum)
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STROUHAL, Martin — STECH Stanislav: Vzdélani a dneek.Praha: Karolinum 2019 (hlavne
kap. ,,Mezi Ifigenii a Asterixem*®)

STUCHLIKOVA, Iva — JANIK, Tomas et al.: Oborové didaktiky: vyvoj — stav -

perspektivy. Brno 2015 (Uvod, kap.X, kap.XIII)

SPELDA, Daniel: Promény historiografie védy. Praha 2009

STECH,Stanislav: Kdyz je kurikularni reforma ,,evidence-less. In: Pedagogicka orientace 2013,
roc.23, ¢.5

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky, cesky a anglicky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 5

A B C D E FX

60,0 40,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Miroslav Kamenicky, CSc., Mgr. Miriam Vir$inska, PhD., Mgr. Ivana
Dendys, PhD.

Datum poslednej zmeny: 17.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-DDEde001/22 Metodolégia pedagogického vyskumu skolskej historie

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

2 hodiny prednaska / tyzden, spolu za semester 22 hodin, prezencnd metoda

Pracovna zataz Studenta:

2P (6 kreditov): 11 x 2 hodiny priamej vyucby = 22 hodin; 50 hodin priprava na priebezné
hodnotenie; 80 hodin priprava na skusku. Spolu 152 hodin prace Studenta.

Vyucovacie metddy: prednaska, diskusia o prebratej téme, parcidlne analyzy prebranych metodik a
vyskumov Studentami, e-learning, heuristicka metoda so zretelom ku konkrétnym témam Studentov.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

50 % priebezného a 50 % zavere¢ného hodnotenia — test a Ustna skaska. V ramci priebezného
hodnotenia Student absolvuje test s otdzkami z preberaného uciva; v zdverecnom hodnoteni Student
predlozi projekt vlastného vyskumu vo svojej tematike a absolvuje ustnu skusku v skaskovom
obdobi. Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky, doktorand si plne osvojil metodologické kritéria
pedagogického vyskumu v oblasti didaktiky dejepisu, bezpecne sa orientuje v limitoch ich
doterajSich praktickych vysledkov a preukazuje jednoznaéné zrucnosti aktivne profesiondlne
pouzit’ ziskané znalosti v tematike vlastnej doktorandskej prace),

B (90-81%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard, doktorand si plne osvojil metodologické kritéria
pedagogického vyskumu v oblasti didaktiky dejepisu a bezpecne sa orientuje v limitoch ich
doterajSich praktickych vysledkov , spdsobilost’ aktivne vyuzit' oba komponenty pri pracovhom
koncipovani vlastnej doktorandskej prace zatial’ preukazuje isté nedostatky ),

C (80-73%, dobre — beznd spolahlivd praca, doktorand ovlada problematiku metodologie
pedagogického vyskumu v oblasti Skolskej historie, nie plne presvedcuje v schopnosti aktivne ju
transponovat’ do tematiky vlastného vyskumu ),

D (72-66%, uspokojivo — prijatelné vysledky doktorand ovldda zakladni problematiku
metodologie pedagogického vyskumu v oblasti Skolskej histdrie, nepresvedcil v schopnosti aktivne
ich aplikovat’ v tematike vlastnej doktorandskej prace ),

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spiiiaju minimélne kritéria),

Fx (59-0%, nedostatocne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)

Vysledky vzdelavania:
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Ciele a vystupy vzdelavania:

Predmet je povinnou sucastou doktorandského Studijného programu Didaktika dejepisu.
Posluchd¢om buda spristupnené teoretické i praktické poznatky z oblasti metodologie
pedagogického vyskumu so zvlastnym zretelom na postupy a aktudlne vysledky vyskumu tzv.
Skolskej historie; metodologické a metodické vizby historickej vedy s metodoldgiou a metodikou
pedagogiky a priamo dejepisného vyucovania. Zoznamia sa s aktudlnymi diskusiami nad rolou
kvalitativnych a kvantitativnych vyskumov v pedagogike a humanitnych vedach vSeobecne,
opatovne s praktickym dorazom na vysledky oboch komponentov v konkrétnych prieskumoch
funkénosti vyuovania dejepisu. Student sa teda bude vediet orientovat v aktualnom stave
vedeckého poznania stuvisiaceho s jeho individudlnym vedeckym vyskumom, uvedomovat ich
kontext s vlastnou pracou a vyuzit' novonadobudnuté poznatky v praxi pri tvorbe a pisani dizerta¢ne;j
prace.

Stru¢na osnova predmetu:

Zakladné ciele, témy, podobnosti, odliSnosti aktudlnej metodologie vyskumu v oblasti Skolske;j
historie:

- didaktika dejepisu ako hrani¢na disciplina z pomedzia historickych, pedagogickych,
psychologickych vied a medialnych $tadii, kIi¢ové pojmy (terminologia) vo vyskume z tychto
oblasti v porovnani s pojmami v oblasti vyskumu Skolskej historie resp. didaktiky dejepisu

- interpretdcia historickych a dejepisnych textov: pozndmky k rozporom medzi Skolskou a
akademickou historiou; zakladny problém vézby histéria — dejepis vo vzt'ahu k meniacemu sa
vnimaniu (ciel'ov) ich vyskumnej problematiky

- dejepisnd didaktika (a jej vyskum) zo spdtného historického pohladu — od didaktiky ako
teoretického konceptu funkéného sprostredkovania histérie po didaktiku legitimizovanu ako
samostatnu vedu o kultare

- aktualne badatel’'ské oblasti didaktiky dejepisu (normativna, reflexnd, empiricka ,dejin didaktiky)
a podrobnejsia analyza ich konkrétnych vyskumnych tém; naro¢nost’ jednotlivych vyskumnych tém
- ucebnice ako klucové médium pre vyskum v didaktike dejepisu?; expandovanie dalSich
pramennych zdrojov vyskumu

- novy predmet historickej edukacie: historické vedomie; odraz tohto vyvoja vo vyskume Skolskej
historie i v zmenach metodologie vyskumu

- didaktika dejepisu ako zakladny i aplikovany vyskum

Odporiacana literatira:

HANZEL, Igor: Kvalitativne, alebo kvantitativne metoédy v socidlnych vedach ? In: FILOZOFIA,
ro¢. 64, 2009, ¢. 7

STORCHOVA, Lucie a kol: Koncepty a d&jiny. Promény pojmi v soudasné historické véds.
Praha 2014.

TONKOVA, Méria: Dejepis na Slovensku v ¢ase kulturnej transformacie : problém historickej
vedy i problém teodrie vyucovania. In: Verbum historiae, ro¢.2, ¢.2, 2014.

BENES, Zdének: Historicky text a historick4 kultura. Praha 1995

FAJKUS, Bfetislav: Filosofie a metodologie védy. Vyvoj, soucasnost a perspektivy. Praha 2005.
KLIMA, Bohuslav — BORRIES, Bodo von a kol: MladeZ a d&jiny. Brno 2001

KOZIAK, Rastislav a kol.: Kapitoly zo stcasnej filozofie dejin. Bratislava 2009

Pedagogicky vyskum slovenskych uéebnic dejepisu: Bratislava: Statny pedagogicky tistav 2021
REPOUSSI, Maria and GUILLON-TUTIAUZX, Nicole: New Trends in History Textbook
Research:Issues and Methodologies toward a School Historiography. In: Journal of Educational
Media, Memory, and Society Volume 2, Issue 1, Spring 2010,

STARA, Jana — STARY, Karel: Studie vyuky d&jepisného udiva na 1. stupni ZS (In: Pedagogicka
orientace, 2017, r0.27, ¢.1 (kvalitativny prieskum)
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STROUHAL, Martin — STECH Stanislav: Vzdélani a dneek.Praha: Karolinum 2019 (hlavne
kap. ,,Mezi Ifigenii a Asterixem*®)

STUCHLIKOVA, Iva — JANIK, Tomas et al.: Oborové didaktiky: vyvoj — stav -

perspektivy. Brno 2015 (Uvod, kap.X, kap.XIII)

SPELDA, Daniel: Promény historiografie védy. Praha 2009

STECH,Stanislav: Kdyz je kurikularni reforma ,,evidence-less. In: Pedagogicka orientace 2013,

roc.23, ¢.5

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky, cesky a anglicky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 5

A B C D E FX

60,0 40,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Miroslav Kamenicky, CSc., PhDr. Méaria Tonkova, CSc., Mgr. Miriam
Virsinska, PhD.

Datum poslednej zmeny: 17.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde007/22 Nov¢ trendy v psychologickej teorii a praxi (A)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organiza¢na forma:

12 hodin prednésok za semester, kombinovanou formou (primarne prezencne)

Pracovna zéataz Studenta:

12 hodin priamej vyucby; priebezna priprava na vyucovanie (24 hodin);

riadené samostudium - praca s odbornou literatirou (36 hodin); tvorba pisomnej prace vedeckého
charakteru v rozsahu min. 2 AH (40 hodin); priprava a realizacia video-prezentacie (40 hodin).
Spolu 152 hodin.

Vyucovacie metody:

Prednaska, skupinova diskusia, rozhovor, riadena diskusia, rieSenie problémovych tloh, heuristicka
metdda, tvorba pojmovych map, riadené samostudium, praca s informacnymi zdrojmi, kriticka
analyza vyskumnych $tadii zo psychologie.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

100% priebezného hodnotenia.

Priebezné hodnotenie zahfiia plnenie priebeznych Gloh podla zadania: tvorba a prezentovanie
vybranych vyskumnych §tadii na vybranu tému (50% hodnotenia), pisomna podoba semestralne;j
prace po zapracovani pripomienok (50% hodnotenia). Pre uspeSné absolvovanie predmetu je
potrebné ziskat’ minimélne 60% celkového bodového hodnotenia.

Viéha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: Hodnotenie sa udel'uje na stupnici: A (100-94%,
vyborne — vynikajuce vysledky), B (93-86%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard), C (85-76%,
dobre — bezné spolahliva praca), D (75-68%, uspokojivo — prijatelné vysledky), E (67-60%,
dostatoéne — vysledky spiiiaji minimalne kritéria), Fx (59-0%, nedostatoéne — vyzaduje sa d’alsia
praca navyse). Hodnotenie A: Studenti vyborne, spravne a aktivne kriticky aj tvorivo reflektuju

a komunikuju osvojené poznatky psychologie s dorazom na nové pristupy, tedrie, vyskumné
metddy, vratane ich zmysluplnej integracie s poznatkami d’alSich disciplin s akcentom na
multidisciplinarny pristup a relevantny vztah k vednému odboru a tematickému zameraniu svojej
dizertacnej prace. Hodnotenie B: Studenti st schopni nadpriemernej irovne samostatného $tudia
a primeranej kritickej komparécie odbornych textov zo psycholdgie, integruji psychologické
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poznatky s poznatkami d’alSich disciplin, si schopni prakticky aplikovat’ teoretické poznatky na
vypracovanie zadanych uloh; vratane ich zmysluplnej integracie s poznatkami d’al$ich disciplin
s akcentom na multidisciplinarny pristup a relevantny vztah k vednému odboru a tematickému
zameraniu svojej dizertacnej prace. Hodnotenie C: Studenti su schopni samostatného $tadia

a kritickej komparacii odbornych textov zo psycholédgie na dobrej tirovni, dosahuji dobra
uroven teoretickych poznatkov predmetnej problematiky a schopnosti prakticky aplikovat’
teoretické poznatky na vypracovanie zadanych tloh a prezentovat’ ich zmysluplne a v logickych
stvislostiach. Hodnotenie D: Studenti st schopni samostatného Studia a kritickej komparacie
odbornych textov zo psycholédgie, maji vSak tazkosti plne spracovat’ komplexnejsSie obsahy
najnovsieho vedeckého vyskumu, schopnost’ prakticky aplikovat’ teoretické poznatky na
vypracovanie zadanych uloh je uspokojiva. Hodnotenie E: Studenti zlyhévaja v niektorych
zadanych tlohéch, pri vytvarani si uceleného pohl'adu na komplexné teoretické vychodiska
psychologie a vyskumy potrebuji podporu; v teoretickych a metodologickych poznatkoch maju
nedostatky, zlyhdvaju v praktickej aplikacii teoretickych poznatkov na vypracovanie zadanych
uloh. Hodnotenie Fx znamenad, Ze Studenti pre ziskanie potrebnych poznatkov a spdsobilosti
vedeckej prace potrebuju d’alsie, kvalitnejsie stidium navyse.

Vysledky vzdeliavania:

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdelavania:

Cielom je poznat’ trendy v psychologickej vedeckej tedrii a praxi s dérazom na nové trendy v
odbore.

Studenti po absolvovani predmetu

vedia:

objasnit’ teoretické zaklady psychologickych pristupov,

diferencovat’ aktualne trendy v socialnej psychologii,

spravne chapat’ metody vyskumu psycholdgie osobnosti;

rozume;ju:

komplexnosti problematiky zdravia, duSevného zdravia a psycholdgie postihnutia,

poznatkom neurovied, kognitivnych vied a ich aplikacii sucasnou psychologiou v podmienkach
edukécie a v pomahajucich profesiach;

su schopni:

integrovat’ aktualne poznatky psychologickej vedy do vyskumnych konceptov pribuznych
vednych odborov, zvlast k odboru a zameraniu svojej dizertacnej prace,

integrovat’ sucasné poznatky psychologické pristupy do celostného chapania osobnosti a jej
rozvoja,

kriticky analyzovat’ a porovnavat’ informacie v domacej a zahrani¢nej vedeckej literatare.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

Aktualny vyvoj vedeckej konceptualizacie a vyskum zdravia a duSevného (mentalneho) zdravia
(operacionalizécie, konstrukty; diagnostika, intervencia a prevencia).

Aktudlne trendy a vyskumy v psychologii (patopsychologii) u 'udi s roznymi druhmi postihnutia.
Nové pristupy v psycholdgii a pribuznych vedach s integraciou sucasnych poznatkov a vyskumov
neurovied a kognitivnych vied (zékladny a aplikovany vyskum psycholégii a pedagogickych
vedach).

Aktualne otazky aplikovanej socidlnej psychologie s dorazom na psychologiu médii, digitalizaciu,
psycholégiu nasilia a psychologiu spotrebitela.

Sucasné domace a zahrani¢né vyskumy v oblasti aplikovanej behavioralnej analyzy.

Aktualne domace a zahrani¢né vyskumy v oblasti interpersonalnej interakcie a emocnej regulacie.
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Odporucana literatura:

Povinna literatdra:

Calvert, S. L., Wilson, B. J. (2008). The Handbook of Children, Media and Development. N.J.:
Wiley-Blackwell. (vybrané Casti)

Glasova, M., Groma, M., Andreénska, V. (2015). Zdravie a zdravotné postihnutie. In Groma,
M. a kolektiv, Zdravotné postihnutie v kontexte aktivity, participacie a zdravia. Bratislava:
Univerzita Komenského v Bratislave. (s. 7-32)

Glasova, M., Harvanova, S., Vancu, E. (2021). Multimodalita vyvinu emocionalnej regulacie u
adolescentov. 1. vyd., Bratislava: Univerzita Komenského. (vybrané Casti)

Jursova Zacharova, Z. (2021). Od narodenia po maturitu. Poznatky vyvinovej psychologie v
kontexte vzdelavania. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, Pedagogické fakulta,
Katedra psycholdgie a patopsycholdgie. (vybrané Casti)

Odporacana literatura:

Monografie

Catania, A. C. (2012). Learning. 5th edition New York: Sloan Publishing.

Cicchetti, D. (2016). Developmental psychopatology. 3rd edition. Volume L.-IV. (I. Theory and
method; II. Developmental neuroscience; I1I. Maladaptation and psychopathology; I'V. Risk,
resilience and Intervention). New York: Willey and Sons.

Fisher, W.W., Piazza, C. C., Roane, H. S. (2011). Handbook of Applied Behavioral Analysis.
New York: Guilford Press.

Glasova, M., Groma, M. (2019): Posudzovanie bariér a faciltatorov aktivity a participacie deti a
adolescentov so zdravotnym postihnutim v kontexte inklizie. In Groma, M. a kolektiv, Aktivita a
participécia deti so zdravotnym postihnutim v kontexte integrovaného/inkluzivneho vzdelévania.
1. vyd., Bratislava: Univerzita Komenského. (s. 57-96)

Jursovéa Zacharova, Z. (2013). Osvojovanie si materinského jazyka. In Jursova Zacharova, & Z.,
Sokolova L. Na ceste za dvojjazy¢nost'ou: od informalneho k forméalnemu vzdelavaniu = On the
path to bilingualism: from informal to formal education. DITI. 15-44.

Marini, L., Glover-Graf, N. M., Millington, M. J. (2012). Psychosocial Aspects of Disability:
Insider Perspectives and Strategies for Counselors. New York: Springer Publishing Company.
(vybrané casti)

Vybiral, Z. (2015). LZi, polopravdy a pravda v lidské komunikaci. Praha: Portal.

Periodika a vedecké databazy

Psychologia a patopsychologia dietat’a; Ceskoslovenska psychologie, Studia psychologica;
Developmental Psychology; Child Development; Euroepan Psychologist; American
Psychologist; Psychological Bulletin; APA PsycNet®; APA PsycInfo®, Trends in Psychology a
iné.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a ¢esky jazyk a anglicky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 5

A B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. Mgr. Zlatica Zacharova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022
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Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde007/22 Nov¢ trendy v psychologickej teorii a praxi (A)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organiza¢na forma:

12 hodin prednésok za semester, kombinovanou formou (primarne prezencne)

Pracovna zéataz Studenta:

12 hodin priamej vyucby; priebezna priprava na vyucovanie (24 hodin);

riadené samostudium - praca s odbornou literatirou (36 hodin); tvorba pisomnej prace vedeckého
charakteru v rozsahu min. 2 AH (40 hodin); priprava a realizacia video-prezentacie (40 hodin).
Spolu 152 hodin.

Vyucovacie metody:

Prednaska, skupinova diskusia, rozhovor, riadena diskusia, rieSenie problémovych tloh, heuristicka
metdda, tvorba pojmovych map, riadené samostudium, praca s informacnymi zdrojmi, kriticka
analyza vyskumnych $tadii zo psychologie.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

100% priebezného hodnotenia.

Priebezné hodnotenie zahfiia plnenie priebeznych Gloh podla zadania: tvorba a prezentovanie
vybranych vyskumnych §tadii na vybranu tému (50% hodnotenia), pisomna podoba semestralne;j
prace po zapracovani pripomienok (50% hodnotenia). Pre uspeSné absolvovanie predmetu je
potrebné ziskat’ minimélne 60% celkového bodového hodnotenia.

Viéha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: Hodnotenie sa udel'uje na stupnici: A (100-94%,
vyborne — vynikajuce vysledky), B (93-86%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard), C (85-76%,
dobre — bezné spolahliva praca), D (75-68%, uspokojivo — prijatelné vysledky), E (67-60%,
dostatoéne — vysledky spiiiaji minimalne kritéria), Fx (59-0%, nedostatoéne — vyzaduje sa d’alsia
praca navyse). Hodnotenie A: Studenti vyborne, spravne a aktivne kriticky aj tvorivo reflektuju

a komunikuju osvojené poznatky psychologie s dorazom na nové pristupy, tedrie, vyskumné
metddy, vratane ich zmysluplnej integracie s poznatkami d’alSich disciplin s akcentom na
multidisciplinarny pristup a relevantny vztah k vednému odboru a tematickému zameraniu svojej
dizertacnej prace. Hodnotenie B: Studenti st schopni nadpriemernej irovne samostatného $tudia
a primeranej kritickej komparécie odbornych textov zo psycholdgie, integruji psychologické
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poznatky s poznatkami d’alSich disciplin, si schopni prakticky aplikovat’ teoretické poznatky na
vypracovanie zadanych uloh; vratane ich zmysluplnej integracie s poznatkami d’al$ich disciplin
s akcentom na multidisciplinarny pristup a relevantny vztah k vednému odboru a tematickému
zameraniu svojej dizertacnej prace. Hodnotenie C: Studenti su schopni samostatného $tadia

a kritickej komparacii odbornych textov zo psycholédgie na dobrej tirovni, dosahuji dobra
uroven teoretickych poznatkov predmetnej problematiky a schopnosti prakticky aplikovat’
teoretické poznatky na vypracovanie zadanych tloh a prezentovat’ ich zmysluplne a v logickych
stvislostiach. Hodnotenie D: Studenti st schopni samostatného Studia a kritickej komparacie
odbornych textov zo psycholédgie, maji vSak tazkosti plne spracovat’ komplexnejsSie obsahy
najnovsieho vedeckého vyskumu, schopnost’ prakticky aplikovat’ teoretické poznatky na
vypracovanie zadanych uloh je uspokojiva. Hodnotenie E: Studenti zlyhévaja v niektorych
zadanych tlohéch, pri vytvarani si uceleného pohl'adu na komplexné teoretické vychodiska
psychologie a vyskumy potrebuji podporu; v teoretickych a metodologickych poznatkoch maju
nedostatky, zlyhdvaju v praktickej aplikacii teoretickych poznatkov na vypracovanie zadanych
uloh. Hodnotenie Fx znamenad, Ze Studenti pre ziskanie potrebnych poznatkov a spdsobilosti
vedeckej prace potrebuju d’alsie, kvalitnejsie stidium navyse.

Vysledky vzdeliavania:

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdelavania:

Cielom je poznat’ trendy v psychologickej vedeckej tedrii a praxi s dérazom na nové trendy v
odbore.

Studenti po absolvovani predmetu

vedia:

objasnit’ teoretické zaklady psychologickych pristupov,

diferencovat’ aktualne trendy v socialnej psychologii,

spravne chapat’ metody vyskumu psycholdgie osobnosti;

rozume;ju:

komplexnosti problematiky zdravia, duSevného zdravia a psycholdgie postihnutia,

poznatkom neurovied, kognitivnych vied a ich aplikacii sucasnou psychologiou v podmienkach
edukécie a v pomahajucich profesiach;

su schopni:

integrovat’ aktualne poznatky psychologickej vedy do vyskumnych konceptov pribuznych
vednych odborov, zvlast k odboru a zameraniu svojej dizertacnej prace,

integrovat’ sucasné poznatky psychologické pristupy do celostného chapania osobnosti a jej
rozvoja,

kriticky analyzovat’ a porovnavat’ informacie v domacej a zahrani¢nej vedeckej literatare.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

Aktualny vyvoj vedeckej konceptualizacie a vyskum zdravia a duSevného (mentalneho) zdravia
(operacionalizécie, konstrukty; diagnostika, intervencia a prevencia).

Aktudlne trendy a vyskumy v psychologii (patopsychologii) u 'udi s roznymi druhmi postihnutia.
Nové pristupy v psycholdgii a pribuznych vedach s integraciou sucasnych poznatkov a vyskumov
neurovied a kognitivnych vied (zékladny a aplikovany vyskum psycholégii a pedagogickych
vedach).

Aktualne otazky aplikovanej socidlnej psychologie s dorazom na psychologiu médii, digitalizaciu,
psycholégiu nasilia a psychologiu spotrebitela.

Sucasné domace a zahrani¢né vyskumy v oblasti aplikovanej behavioralnej analyzy.

Aktualne domace a zahrani¢né vyskumy v oblasti interpersonalnej interakcie a emocnej regulacie.
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Odporucana literatura:

Povinna literatdra:

Calvert, S. L., Wilson, B. J. (2008). The Handbook of Children, Media and Development. N.J.:
Wiley-Blackwell. (vybrané Casti)

Glasova, M., Groma, M., Andreénska, V. (2015). Zdravie a zdravotné postihnutie. In Groma,
M. a kolektiv, Zdravotné postihnutie v kontexte aktivity, participacie a zdravia. Bratislava:
Univerzita Komenského v Bratislave. (s. 7-32)

Glasova, M., Harvanova, S., Vancu, E. (2021). Multimodalita vyvinu emocionalnej regulacie u
adolescentov. 1. vyd., Bratislava: Univerzita Komenského. (vybrané Casti)

Jursova Zacharova, Z. (2021). Od narodenia po maturitu. Poznatky vyvinovej psychologie v
kontexte vzdelavania. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, Pedagogické fakulta,
Katedra psycholdgie a patopsycholdgie. (vybrané Casti)

Odporacana literatura:

Monografie

Catania, A. C. (2012). Learning. 5th edition New York: Sloan Publishing.

Cicchetti, D. (2016). Developmental psychopatology. 3rd edition. Volume L.-IV. (I. Theory and
method; II. Developmental neuroscience; I1I. Maladaptation and psychopathology; I'V. Risk,
resilience and Intervention). New York: Willey and Sons.

Fisher, W.W., Piazza, C. C., Roane, H. S. (2011). Handbook of Applied Behavioral Analysis.
New York: Guilford Press.

Glasova, M., Groma, M. (2019): Posudzovanie bariér a faciltatorov aktivity a participacie deti a
adolescentov so zdravotnym postihnutim v kontexte inklizie. In Groma, M. a kolektiv, Aktivita a
participécia deti so zdravotnym postihnutim v kontexte integrovaného/inkluzivneho vzdelévania.
1. vyd., Bratislava: Univerzita Komenského. (s. 57-96)

Jursovéa Zacharova, Z. (2013). Osvojovanie si materinského jazyka. In Jursova Zacharova, & Z.,
Sokolova L. Na ceste za dvojjazy¢nost'ou: od informalneho k forméalnemu vzdelavaniu = On the
path to bilingualism: from informal to formal education. DITI. 15-44.

Marini, L., Glover-Graf, N. M., Millington, M. J. (2012). Psychosocial Aspects of Disability:
Insider Perspectives and Strategies for Counselors. New York: Springer Publishing Company.
(vybrané casti)

Vybiral, Z. (2015). LZi, polopravdy a pravda v lidské komunikaci. Praha: Portal.

Periodika a vedecké databazy

Psychologia a patopsychologia dietat’a; Ceskoslovenska psychologie, Studia psychologica;
Developmental Psychology; Child Development; Euroepan Psychologist; American
Psychologist; Psychological Bulletin; APA PsycNet®; APA PsycInfo®, Trends in Psychology a
iné.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a ¢esky jazyk a anglicky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 5

A B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Méria Glasovéa, PhD., doc. Mgr. Zlatica Zacharova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022
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Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde008/22 Nov¢ trendy v skolskom manazmente (B)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organiza¢na forma:

12 hodin za semester, prednaska, kombinovanou formou (prevazne prezencne).

Pracovna zataz Studenta:

12 S (6 kreditov):

3 x 4 hodiny priamej vyucby - 12 hodin, $tidium literatiry a samostatna priprava 38 hodin, priprava
na priebezné hodnotenie 70 hodin, priprava na zadverecné hodnotenie 60 hodin, spolu 180 hodin.
Vyucovacie metody:

dialogické metédy — rozhovor, diskusia v skupindch, debata, polemika, problémové metody —
brainwriting, brainstorming, monologické metédy — prednédska, inStruktdz, projektové metody,
riadené samos$tudium — préca s textom, rieSenie uloh a zadani, e-learning.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na tspesné absolvovanie predmetu: pozostava z priebezného a zdvere¢ného hodnotenia
(50+50, spolu 100 bodov).

Predmet je ukonceny skuskou.

Na absolvovanie predmetu sa predpoklada aktivna Gc¢ast na vyucbovych hodindch. Hodnotenie
zahfna:

PriebeZzné hodnotenie: pozostava z kritickej analyzy zahrani¢nych a domacich §tadii — 20 bodov a
formulécia parcialnych sucasti pripadovej studie — 30 bodov.

Zaverecné hodnotenie: pozostava z vypracovania kompletného névrhu pripadovej Studie podla
stanovenej Struktlry a jej ustneho odprezentovania za 50 b.

Pre Gspesné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimélne 60% bodového hodnotenia.
Viéha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: Hodnotenie sa udel'uje na stupnici: A (100-91%,
vyborne — vynikajuce vysledky) — Student ovlada problematiku na vynikajicej trovni, preukéaze
samostatné analytické a kritické myslenie, dokaZze samostatne vytvorit’ pripadovu Studiu

na vynikajlcej Grovni, preukdze metakognitivne sposobilosti. B (90-81%, vel'mi dobre —
nadpriemerny Standard) - Student ovladda problematiku na vybornej Grovni (len s drobnymi
nepresnost’ami), preukaze samostatné analytické a kritické myslenie, dokdze samostatne vytvorit
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pripadovu $tadiu na vybornej Grovni, preukaze hodnotiace a proceduralne kognitivne schopnosti.
C (80-73%, dobre — bezna spol'ahliva praca) - Student ovlada problematiku na dobrej irovni (s
viacerymi chybami alebo nepresnostami), preukaze samostatné analytické a kritické myslenie,
dokaze samostatne vytvorit’ pripadovu stidiu na dobrej tirovni, dokaze aplikovat’ postupy
vedeckej prace pri tvorbe projektu. D (72-66%, uspokojivo — prijatel'né vysledky) - Student
ovlada problematiku na priemernej urovni (s vyznamnejsimi chybami), dokaze samostatne
vytvorit’ pripadovu §tidiu na priemernej trovni, preukaze konceptualne vedomosti a schopnost’
analyticky mysliet, dok4dze argumentovat’ na priemernej trovni. E (65-60%, dostato¢ne —
vysledky spifiaju minimalne kritérid) - $tudent ovlada problematiku na akceptovatel'nej trovni (so
zasadnej$imi chybami), dokéze samostatne vytvorit’ pripadovu stadiu, ktorého kvalita je na nizke;j,
ale akceptovatel'nej urovni, preukaze konceptualne vedomosti, preukaze argumenta¢né schopnosti
na nizkej urovni. Fx (59-0%, nedostatocne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)- Student nie je
schopny aplikovat’ nadobudnuté vedomosti, vytvori pripadovu studiu na nedostato¢nej tirovni,
nepreukaze dostato¢nt uroven kritického myslenia, nema osvojené zédkladné pojmy a postupy
vedeckej prace, pripadne nepreukazuje znaky samostatného Studia a motivacie k nemu.

Vysledky vzdeliavania:

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdelavania:

Student absolvovanim predmetu Nové trendy v $kolskom manazmente by mal:

Absolvent tohto predmetu by mal ziskat’ informécie a disponovat’ spolahlivou orientaciou v
otazkach sucasnych trendov riadenia Skolstva v Slovenskej republike s akcentom na riadenie
vychovno-vzdelavacich institucii na makro, mezo a najmé mikrotirovni.

Absolvent tohto predmetu by mal ziskat’ informéacie o aktualnych trendoch v skolskom manazmente
v medzinarodnom kontexte.

Absolvent tohto predmetu by mal poznat’ zakladné pravne dokumenty a byt spdsobily korektne
interpretovat’ vyznamy uvedené v tychto pravnych dokumentoch, ktoré upravuju cinnost
materskych $kol, zadkladnych $koél, strednych $kol a vysokych §kol v Slovenskej republike, s
akcentom na potreby prace pedagogického zamestnanca a v kontexte témy dizertacnej prace.
Osvojené poznatky a spdsobilosti budu Studenti spdsobili tvorivo vyuzivat' pri tvorbe

vlastnej pripadovej Studie podla vopred stanovenych poziadaviek v stlade so zameranim
dizertacnej prace.

Prenositel'né sposobilosti: Student si prostrednictvom tvorby pripadovej Stidie na predmete
upeviuje zrucnosti ako kritické myslenie, aktivne pocuvanie, komunikovanie, presviedCanie,
argumentovanie, prezentovanie, pisanie, schopnost’ spolupracovat’ a planovat’ ¢innosti stuvisiace
s tvorbou pripadovej stidie, schopnost’ uvazovat’ v suvislostiach, metakognitivne schopnosti a
preukaze schopnost’ sebavzdelavania.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu a stivzt'aznost s cielmi vzdelavania, vystupmi a profilom absolventa
Teoria Skolského manazmentu a jej vzt'ah k pedagogickym vedam. Vymedzenie zakladnych
pojmov z historického aspektu a z pohl'adu poziadaviek sucasnej doby. Funkcie a ulohy Skolského
manazmentu v Slovenskej republike a v zahranic¢i. Teoretické modely riadenia $kol. Stcasny systém
riadenia Skolstva v SR a aktudlne trendy v Skolskom manazmente v zahranici. Pravne predpisy,
ktoré upravuju ¢innost’ vychovno-vzdelavacich institicii na makro, mezo a najméi mikrotrovni.
Osobnost’ veduceho pedagogického zamestnanca — pravne a osobnostné poziadavky.

Student pozna tedriu $kolského manazmentu a jej vztah k pedagogickym vedam, rozumie
terminologii a dokaze ju aktivne vyuzivat' v komunikacii nielen v kontexte témy dizertacnej
prace. Pozna funkcie, ulohy Skolského manazmentu na Slovensku i v zahrani¢i, ma teoreticky
prehl'ad o modeloch riadenia §kol, pozna sucasny systém riadenia Skolstva v SR a aktualne trendy
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v $kolskom manazmente v zahranié¢i. Student pozna zakladné pravne dokumenty a je spdsobily
korektne interpretovat’ vyznamy uvedené v tychto pravnych dokumentoch, ktoré upravuju ¢innost’
materskych $kol, zdkladnych $koél, strednych $kol a vysokych §kol v Slovenskej republike, s
akcentom na potreby prace pedagogického zamestnanca a v kontexte témy dizertacnej prace.
Student je schopny charakterizovat’ osobnost’ vedticeho pedagogického zamestnanca z hladiska
legislativy a osobnostnych poziadaviek.

Systém vnutorného riadenia Skoly v kontexte manazérskych funkcii: Planovaci proces v skolske;j
organizacii s dérazom na strategické planovanie. Rozhodovanie (fazy a metody rozhodovania).
Organizovanie (tvorba organiza¢nych struktar, principy sebariadenia). Vedenie I'udi (Styly vedenia,
timova praca, delegovanie, kouCovanie, manazérska etika). Trendy v uplatiovani motiva¢nych
teorii a stratégii. Manazérska komunikacia (internd a externd). Kontrola externd a interna.
Vyznamova rozdielnost pojmov hodnotenie, evalvacia a autoevalvacia Skolskej organizicie.
Marketing a marketingovy mix.

Student pozna systém vnutorného riadenia $koly v kontexte manazérskych funkcii planovanie,
rozhodovanie, organizovanie, vedenie 'udi a kontrola. Student rozumie problematike marketingu v
Skolskom prostredi, pozna marketingovy mix — stibor nastrojov, pomocou ktorych je mozné utvarat’
vlastnosti vzdelavacich sluzieb, ktoré vzdelavacie institicie pontikaji svojim zdkaznikom.
Struktura pripadovej $tudie a jej sacasti (uréit’ a definovat’ vyskumné otazky, vybrat pripady a uréit
metddy zberu a analyzy dat, pripravit’ sa na zber dat, zber dat v teréne, analyza a vyhodnotenie,
priprava spravy).

Student dokaze uréit’ a definovat’ vyskumné otazky a dokaze uréit’ kol’ko pripadov bude skamat’ a
tiez aké postupy a nastroje je vhodné pouzit’ pri vybere konkrétnych pripadov. Student je schopny
pocuvat,, klast’ otazky, interpretovat’ odpovede, schopny nachadzat suvislosti, odhal'ovat’ dokazy aj
z toho, &o sa skryva medzi riadkami. Student dokaze ziskat a uloZit’ ¢o najviac zdrojov, ktoré bude
nasledne spracovavat, je schopny pripravit’ si r6zne databazy, pomocné triedenia, apod.. Pozna
metddy spracovania udajov a rozumie im v suvislostiach, dokaze ich vyberat’ s cielom, aby s ich
pouzitim bolo mozné prekonat’ urcité obmedzenia a zabezpecit’ co najvyssiu spolahlivost’, chape
vyznam interpretacie vysledkov a ich objektivizacie. Student je schopny priblizit samotny skiimany
problém, vyskumny postup, musi obsahovat tiez odovodnenie vyberu pripadu a nasledne dokaze
popise cely pripad v podobe pisomnej spravy.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

PISONOVA, M. a kol. 2014. Skolsky manaZment pre $tudijné odbory ugitel'stva a pripravu
veducich pedagogickych zamestnancov. Bratislava : Univerzita Komenského, 2014. 227 s. ISBN
978-80-223-3621-5.

https://www.fedu.uniba.sk/uploads/media/Skolsky manazment.pdf

Pisofiova, M. a kol. 2017. Skolsky manaZzment terminologicky a vykladovy slovnik. Bratislava :
Wolters Kluwer, 2017, 1. vyd., 167 s., ISBN 978-80-8168-660-3.
https://moodle.uniba.sk/mod/quiz/view.php?id=57866

Dalsi $tudijny text bude $tudentom dostupny a v pravidelnych intervaloch spristuptiovany v
elektronickej podobe prostrednictvom univerzitného LMS Moodle — kurz s nazvom: Nové trendy
v Skolskom manazmente.

Ustava Slovenskej republiky.

Aktualne legislativne normy tykajice sa zriad’ovania a ¢innosti, materskych §kol, zdkladnych
S§kol, strednych kol a vysokych §kol v Slovenskej republike.

Zakon €. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zdkon) a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

Zakon €. 596/2003 Z. z. o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov
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Zakon €. 138/2019 Z. z. o pedagogickych zamestnancoch a odbornych zamestnancoch a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov

Zakon ¢. 597/2003 Z. z. o financovani zakladnych $kol, strednych $kdl a Skolskych zariadeni
Vyhléaska Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a $portu Slovenskej republiky ¢. 1/2020 Z. z. o
kvalifika¢nych predpokladoch pedagogickych zamestnancov a odbornych zamestnancov.
Vyhléaska Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky ¢. 361/2019 Z. z. o
vzdelavani v profesijnom rozvoji.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky a Cesky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: PaedDr. Erika Drgonova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde008/22 Nov¢ trendy v skolskom manazmente (B)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organiza¢na forma:

12 hodin za semester, prednaska, kombinovanou formou (prevazne prezencne).

Pracovna zataz Studenta:

12 S (6 kreditov):

3 x 4 hodiny priamej vyucby - 12 hodin, $tidium literatiry a samostatna priprava 38 hodin, priprava
na priebezné hodnotenie 70 hodin, priprava na zadverecné hodnotenie 60 hodin, spolu 180 hodin.
Vyucovacie metody:

dialogické metédy — rozhovor, diskusia v skupindch, debata, polemika, problémové metody —
brainwriting, brainstorming, monologické metédy — prednédska, inStruktdz, projektové metody,
riadené samos$tudium — préca s textom, rieSenie uloh a zadani, e-learning.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na tspesné absolvovanie predmetu: pozostava z priebezného a zdvere¢ného hodnotenia
(50+50, spolu 100 bodov).

Predmet je ukonceny skuskou.

Na absolvovanie predmetu sa predpoklada aktivna Gc¢ast na vyucbovych hodindch. Hodnotenie
zahfna:

PriebeZzné hodnotenie: pozostava z kritickej analyzy zahrani¢nych a domacich §tadii — 20 bodov a
formulécia parcialnych sucasti pripadovej studie — 30 bodov.

Zaverecné hodnotenie: pozostava z vypracovania kompletného névrhu pripadovej Studie podla
stanovenej Struktlry a jej ustneho odprezentovania za 50 b.

Pre Gspesné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimélne 60% bodového hodnotenia.
Viéha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: Hodnotenie sa udel'uje na stupnici: A (100-91%,
vyborne — vynikajuce vysledky) — Student ovlada problematiku na vynikajicej trovni, preukéaze
samostatné analytické a kritické myslenie, dokaZze samostatne vytvorit’ pripadovu Studiu

na vynikajlcej Grovni, preukdze metakognitivne sposobilosti. B (90-81%, vel'mi dobre —
nadpriemerny Standard) - Student ovladda problematiku na vybornej Grovni (len s drobnymi
nepresnost’ami), preukaze samostatné analytické a kritické myslenie, dokdze samostatne vytvorit
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pripadovu $tadiu na vybornej Grovni, preukaze hodnotiace a proceduralne kognitivne schopnosti.
C (80-73%, dobre — bezna spol'ahliva praca) - Student ovlada problematiku na dobrej irovni (s
viacerymi chybami alebo nepresnostami), preukaze samostatné analytické a kritické myslenie,
dokaze samostatne vytvorit’ pripadovu stidiu na dobrej tirovni, dokaze aplikovat’ postupy
vedeckej prace pri tvorbe projektu. D (72-66%, uspokojivo — prijatel'né vysledky) - Student
ovlada problematiku na priemernej urovni (s vyznamnejsimi chybami), dokaze samostatne
vytvorit’ pripadovu §tidiu na priemernej trovni, preukaze konceptualne vedomosti a schopnost’
analyticky mysliet, dok4dze argumentovat’ na priemernej trovni. E (65-60%, dostato¢ne —
vysledky spifiaju minimalne kritérid) - $tudent ovlada problematiku na akceptovatel'nej trovni (so
zasadnej$imi chybami), dokéze samostatne vytvorit’ pripadovu stadiu, ktorého kvalita je na nizke;j,
ale akceptovatel'nej urovni, preukaze konceptualne vedomosti, preukaze argumenta¢né schopnosti
na nizkej urovni. Fx (59-0%, nedostatocne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)- Student nie je
schopny aplikovat’ nadobudnuté vedomosti, vytvori pripadovu studiu na nedostato¢nej tirovni,
nepreukaze dostato¢nt uroven kritického myslenia, nema osvojené zédkladné pojmy a postupy
vedeckej prace, pripadne nepreukazuje znaky samostatného Studia a motivacie k nemu.

Vysledky vzdeliavania:

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdelavania:

Student absolvovanim predmetu Nové trendy v $kolskom manazmente by mal:

Absolvent tohto predmetu by mal ziskat’ informécie a disponovat’ spolahlivou orientaciou v
otazkach sucasnych trendov riadenia Skolstva v Slovenskej republike s akcentom na riadenie
vychovno-vzdelavacich institucii na makro, mezo a najmé mikrotirovni.

Absolvent tohto predmetu by mal ziskat’ informéacie o aktualnych trendoch v skolskom manazmente
v medzinarodnom kontexte.

Absolvent tohto predmetu by mal poznat’ zakladné pravne dokumenty a byt spdsobily korektne
interpretovat’ vyznamy uvedené v tychto pravnych dokumentoch, ktoré upravuju cinnost
materskych $kol, zadkladnych $koél, strednych $kol a vysokych §kol v Slovenskej republike, s
akcentom na potreby prace pedagogického zamestnanca a v kontexte témy dizertacnej prace.
Osvojené poznatky a spdsobilosti budu Studenti spdsobili tvorivo vyuzivat' pri tvorbe

vlastnej pripadovej Studie podla vopred stanovenych poziadaviek v stlade so zameranim
dizertacnej prace.

Prenositel'né sposobilosti: Student si prostrednictvom tvorby pripadovej Stidie na predmete
upeviuje zrucnosti ako kritické myslenie, aktivne pocuvanie, komunikovanie, presviedCanie,
argumentovanie, prezentovanie, pisanie, schopnost’ spolupracovat’ a planovat’ ¢innosti stuvisiace
s tvorbou pripadovej stidie, schopnost’ uvazovat’ v suvislostiach, metakognitivne schopnosti a
preukaze schopnost’ sebavzdelavania.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu a stivzt'aznost s cielmi vzdelavania, vystupmi a profilom absolventa
Teoria Skolského manazmentu a jej vzt'ah k pedagogickym vedam. Vymedzenie zakladnych
pojmov z historického aspektu a z pohl'adu poziadaviek sucasnej doby. Funkcie a ulohy Skolského
manazmentu v Slovenskej republike a v zahranic¢i. Teoretické modely riadenia $kol. Stcasny systém
riadenia Skolstva v SR a aktudlne trendy v Skolskom manazmente v zahranici. Pravne predpisy,
ktoré upravuju ¢innost’ vychovno-vzdelavacich institicii na makro, mezo a najméi mikrotrovni.
Osobnost’ veduceho pedagogického zamestnanca — pravne a osobnostné poziadavky.

Student pozna tedriu $kolského manazmentu a jej vztah k pedagogickym vedam, rozumie
terminologii a dokaze ju aktivne vyuzivat' v komunikacii nielen v kontexte témy dizertacnej
prace. Pozna funkcie, ulohy Skolského manazmentu na Slovensku i v zahrani¢i, ma teoreticky
prehl'ad o modeloch riadenia §kol, pozna sucasny systém riadenia Skolstva v SR a aktualne trendy
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v $kolskom manazmente v zahranié¢i. Student pozna zakladné pravne dokumenty a je spdsobily
korektne interpretovat’ vyznamy uvedené v tychto pravnych dokumentoch, ktoré upravuju ¢innost’
materskych $kol, zdkladnych $koél, strednych $kol a vysokych §kol v Slovenskej republike, s
akcentom na potreby prace pedagogického zamestnanca a v kontexte témy dizertacnej prace.
Student je schopny charakterizovat’ osobnost’ vedticeho pedagogického zamestnanca z hladiska
legislativy a osobnostnych poziadaviek.

Systém vnutorného riadenia Skoly v kontexte manazérskych funkcii: Planovaci proces v skolske;j
organizacii s dérazom na strategické planovanie. Rozhodovanie (fazy a metody rozhodovania).
Organizovanie (tvorba organiza¢nych struktar, principy sebariadenia). Vedenie I'udi (Styly vedenia,
timova praca, delegovanie, kouCovanie, manazérska etika). Trendy v uplatiovani motiva¢nych
teorii a stratégii. Manazérska komunikacia (internd a externd). Kontrola externd a interna.
Vyznamova rozdielnost pojmov hodnotenie, evalvacia a autoevalvacia Skolskej organizicie.
Marketing a marketingovy mix.

Student pozna systém vnutorného riadenia $koly v kontexte manazérskych funkcii planovanie,
rozhodovanie, organizovanie, vedenie 'udi a kontrola. Student rozumie problematike marketingu v
Skolskom prostredi, pozna marketingovy mix — stibor nastrojov, pomocou ktorych je mozné utvarat’
vlastnosti vzdelavacich sluzieb, ktoré vzdelavacie institicie pontikaji svojim zdkaznikom.
Struktura pripadovej $tudie a jej sacasti (uréit’ a definovat’ vyskumné otazky, vybrat pripady a uréit
metddy zberu a analyzy dat, pripravit’ sa na zber dat, zber dat v teréne, analyza a vyhodnotenie,
priprava spravy).

Student dokaze uréit’ a definovat’ vyskumné otazky a dokaze uréit’ kol’ko pripadov bude skamat’ a
tiez aké postupy a nastroje je vhodné pouzit’ pri vybere konkrétnych pripadov. Student je schopny
pocuvat,, klast’ otazky, interpretovat’ odpovede, schopny nachadzat suvislosti, odhal'ovat’ dokazy aj
z toho, &o sa skryva medzi riadkami. Student dokaze ziskat a uloZit’ ¢o najviac zdrojov, ktoré bude
nasledne spracovavat, je schopny pripravit’ si r6zne databazy, pomocné triedenia, apod.. Pozna
metddy spracovania udajov a rozumie im v suvislostiach, dokaze ich vyberat’ s cielom, aby s ich
pouzitim bolo mozné prekonat’ urcité obmedzenia a zabezpecit’ co najvyssiu spolahlivost’, chape
vyznam interpretacie vysledkov a ich objektivizacie. Student je schopny priblizit samotny skiimany
problém, vyskumny postup, musi obsahovat tiez odovodnenie vyberu pripadu a nasledne dokaze
popise cely pripad v podobe pisomnej spravy.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

PISONOVA, M. a kol. 2014. Skolsky manaZment pre $tudijné odbory ugitel'stva a pripravu
veducich pedagogickych zamestnancov. Bratislava : Univerzita Komenského, 2014. 227 s. ISBN
978-80-223-3621-5.

https://www.fedu.uniba.sk/uploads/media/Skolsky manazment.pdf

Pisofiova, M. a kol. 2017. Skolsky manaZzment terminologicky a vykladovy slovnik. Bratislava :
Wolters Kluwer, 2017, 1. vyd., 167 s., ISBN 978-80-8168-660-3.
https://moodle.uniba.sk/mod/quiz/view.php?id=57866

Dalsi $tudijny text bude $tudentom dostupny a v pravidelnych intervaloch spristuptiovany v
elektronickej podobe prostrednictvom univerzitného LMS Moodle — kurz s nazvom: Nové trendy
v Skolskom manazmente.

Ustava Slovenskej republiky.

Aktualne legislativne normy tykajice sa zriad’ovania a ¢innosti, materskych §kol, zdkladnych
S§kol, strednych kol a vysokych §kol v Slovenskej republike.

Zakon €. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zdkon) a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

Zakon €. 596/2003 Z. z. o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov
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Zakon €. 138/2019 Z. z. o pedagogickych zamestnancoch a odbornych zamestnancoch a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov

Zakon ¢. 597/2003 Z. z. o financovani zakladnych $kol, strednych $kdl a Skolskych zariadeni
Vyhléaska Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a $portu Slovenskej republiky ¢. 1/2020 Z. z. o
kvalifika¢nych predpokladoch pedagogickych zamestnancov a odbornych zamestnancov.
Vyhléaska Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky ¢. 361/2019 Z. z. o
vzdelavani v profesijnom rozvoji.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky a Cesky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: Mgr. Adriana Poliakova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU STATNEJ SKUSKY

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde005/22 Obhajoba dizertacnej prace

Pocet kreditov: 30

Stupen Studia: III.

Obsahova napli Statnicového predmetu:

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde014/22 Odborna komunikacia v anglickom jazyku

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E

FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyuéujuci: M. A. Paul Vincent McCullough

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde014/22 Odborna komunikacia v anglickom jazyku

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E

FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyuéujuci: M. A. Paul Vincent McCullough

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde013/22 Odborna komunikacia v nemeckom jazyku

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E

FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyuéujuci: PaedDr. Peter Gergel, PhD.

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde013/22 Odborna komunikacia v nemeckom jazyku

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E

FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyuéujuci: PaedDr. Peter Gergel, PhD.

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.

Strana: 71




INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:

PdF.KH/D-VDZde015/22 Odborna komunikdacia v romanskych jazykoch

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E

FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyucujuci: PhDr. Mojmir Malovecky, PhD.

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:

PdF.KH/D-VDZde015/22 Odborna komunikdacia v romanskych jazykoch

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stiadia: prezencna, kombinovana

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E

FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyucujuci: PhDr. Mojmir Malovecky, PhD.

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde011/22 Praca s externymi literarnymi zdrojmi

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 1

A B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Miroslav Kamenicky, CSc., doc. Mgr. Jaroslav Nemes, PhD., doc. PaedDr.
Jan Guncaga, PhD., prof. PaedDr. Darina Tarcsiova, PhD.

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu:
PdF.KH/D-VDZde011/22

Nazov predmetu:
Praca s externymi literarnymi zdrojmi

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 1

A B C D E

FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Miroslav Kamenicky, CSc., doc. Mgr. Jaroslav Nemes, PhD.

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde010/22 Slovo v suvislostiach (B)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: prednaska + seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organizacné forma

Blokovéa vyucba spolu 12 hodin, 6 hodin prednasky/6 hodin seminar

Metoda: prezenénd a kombinovana

Pracovna zataz Studenta: 1 kredit = 25 hodin, spolu 100 hodin: z toho 12 hodin priamej vyucby,
24 hodin doméca priprava na vyucbu, 64 hodin rozdelené podla studijného planu (50:50) ako 32
hodin v priebehu semestra na pripravu na testy z kazdej z troch stucasti predmetu + 32 hodin priprava
seminarnej prace na zaverecné hodnotenie

Vyucovacie metddy: interaktivna prednaska, seminar, diskusia o prebranej téme, prezentdcia
seminarnej prace formou referatu, praca v malych skupinach; problémové riesenie tloh, testy.

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Stadia: 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Absolvovanie predmetu sa kon¢i hodnotenim. Hodnoti sa aktivna ucast’ na seminaroch, priebezné
testy za kazdu z troch stcasti predmetu a vypracovanie semindarnej prace.

Sposob hodnotenia a skoncenia Stadia predmetu:

Priebezné hodnotenie sa bude konat’ formou testov (2x25 bodov) a ukoncenie predmetu bude
formou zéverecnej semindrnej prace (50 bodov).

Viéha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: Hodnotenie sa udel'uje na stupnici: A (100 — 95 %,
vyborne — vynikajuce vysledky), B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard), C (89 —
85 %, dobre — bezna spol'ahliva praca), D (84 — 80 %, uspokojivo — prijatel'né vysledky), E (79 —
75 %, dostatoéne — vysledky spiiiaji minimalne kritéri), Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyZzaduje
sa d’alSia praca navyse). Diferencované zaverecné hodnotenie podl'a jednotlivych stupniov:
Vyborne: precizne sformulovanie zdmeru prace a vyborna znalost’ si¢asného stavu vyskumne;j
problematiky, zohl'adnenie vedeckého kontextu, jasné a logicka argumentécia, zdovodnenie
vybranej metody vyskumu, zohl'adnenie vSetkych aspektov potrebnych na spracovanie témy,
vyrazny podiel vlastnej argumentécie a vlastnych vysledkov prace vratane poukazania na
otvorené otazky (dezideraty), diferencovany jazyk, spravne pouZzivanie odbornych vyrazov, dobre
CitateI'ny Styl, gramaticky, ortograficky a Stylisticky minimalne mnoZzstvo chyb, zohl'adnenie
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rozsiahleho mnozstva literatiry, formalne korektna uprava (dodrziavanie citacnej normy

atd’.), vyborna schopnost’ samostatne prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky,
aktivna ucast’ na diskusiach o analyzovanych lingvistickych javoch pocas semestra. Vel'mi

dobre: solidne spracovanie témy vzhl'adom na sledované ciele, vel'mi dobra znalost’ vedeckého
kontextu, logické ¢lenenie prace zamerané na rieSenie problému, zdovodnenie vybranej metody
vyskumu, logickd argumentacia, jasny jazyk, iba malé¢ mnozstvo gramatickych, ortografickych

a Stylistickych chyb, zohl'adnenie primeraného mnozstva literatary, formalne korektna Gprava
(dodrziavanie citacnej normy atd’.), ve'mi dobra schopnost’ samostatne prezentovat’ vysledky
prace a zapracovat’ pripomienky k ustne prednesenému referatu, aktivna ti¢ast’ na diskusiach

o analyzovanych lingvistickych javoch pocas semestra. Dobre: priemerné spracovanie témy
vzhl'adom na stanovené ciele, povrchné prepojenie so si¢asnym stavom vyskumnej problematiky,
prevazne logicka argumentécia, prevazne korektné sprostredkovanie argumentov zo sekundarne;j
literatary, prevazne korektné pouzivanie odbornych vyrazov, gramaticky, ortograficky, Stylisticky
na dobrej Grovni, zohl'adnenie primeraného mnozstva literatury, formalne korektna uprava
(dodrziavanie citacnej normy atd’.), dobra schopnost’ samostatne prezentovat’ vysledky prace a
zapracovat’ pripomienky. Uspokojivo: iba hrubé nacrtnutie rieSeného problému, povrchnd znalost’
vedeckého kontextu, neprecizne sprostredkovanie argumentov prevzatych z literatlry, z vel'kej
Casti korektné pouzivanie odbornych vyrazov, viaceré gramatické, ortografické, stylistické chyby,
povrchna priprava na semindre, vic¢sie mnozstvo gramatickych, ortografickych a stylistickych
chyb, pouzitie malého mnozstva literatiry, minimalne zapracovanie pripomienok. Dostatocne:
povrchné spracovanie témy a bez vlastného prinosu mechanickym preberanim z réznych zdrojov,
nepresné pouzivanie odbornych vyrazov, pocetné gramatické, ortografické, Stylistické chyby,
povrchna priprava na semindre, pouzitie malého mnozstva sekundarnej literatry, nedostatocna
schopnost’ samostatne prezentovat’ teoretické poznatky v prepojeni s praktickymi aplik4dciami.
Nedostato¢ne: nedostato¢né spracovanie témy, minimalna alebo ziadna znalost’ vedeckého
kontextu, slaba, resp. ziadna argumentécia, vel'ké mnozstvo ortografickych, Stylistickych chyb,
vel'ké formalne nedostatky.

Vysledky vzdeliavania:

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdelavania:

Ciele vzdelavania: Cielom predmetu je pochopit’ funkciu a vyznam slova v Struktirnych,
sémantickych a textovych suvislostiach, ako aj oboznamit sa s translatologickymi a
korpusovolingistickymi pristupmi ku skiimaniu a interpretacii jazyka.

Vystupy vzdelavania: Absolvent predmetu ziska vedomosti o zdkladnych otdzkach o slove, o
jeho fungovani v systéme a v texte, o ekvivalentnosti slova z pohl'adu jazykového systému a
tiez z pohl'adu jeho fungovania v texte, ako aj informacie o najmodernejSich metédach extrakcie,
vyhodnocovania a spracovania dat pomocou exaktnych metdd v rdmci korpusovej lingvistiky.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

L. Slovo v struktarnych, sémantickych a textovych suvislostiach
- Co je to slovo?

- Slova v psychickych procesoch

- Ako existuje slovo v jazykovom systéme?

- Ako funguje slovo v texte?

II. Slovo v konfrontécii

- Co je to ekvivalent?

- M4 kazdé slovo ekvivalent v inom jazyku?

- Ako kompenzuje translatoldgia "straty" pri preklade?
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- Redlie ako tzv. bezekvivalentné lexikalne jednotky
III. Slovo v databazach a korpusoch

- Lingvistika ako exaktna veda

- Technologie pouzivané pri skiimani jazyka

- Metody korpusovej lingvistiky

- Praca s lingvistickym korpusmi

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

CERMAK, F. 2017. Korpus a korpusova lingvistika. Praha: Univerzita Karlova,

nakladatelstvi Karolinum, 2017.

DITTMANN, J., SCHMIDT. C. 2011. Uvahy o slove. Zaklady lingvistiky. Presov: Vydavatel'stvo
Presovskej univerzity, 2011.

GROMOVA, E. 2009. Uvod do translatologie. Nitra: UKF v Nitre, 2009.

HREHOVCIK,T. 2006. Prekladatel’'ské minimum. Bratislava: Vydavatel'stvo IRIS, 2006.
MASAR, 1. 2000. Ako pomentvame v slovenéine. Kapitolky z terminologickej tedrie a praxe.
Bratislava: Slovenska jazykovedna spolo¢nost’ pri SAV, 2000.

MUGLOVA, D. 2013 Komunikace, tlumogeni, pieklad aneb Pro¢ spadla babylonska v&z?. Nitra:
Enigma, 2013.

RAKSANYIOVA, J. 2005. Preklad ako interkultarna komunikacia. Bratislava: AnaPress, 2005.
SIMON, L. 2005. Uvod do teérie a praxe prekladu (nielen) pre neméinarov. Prefov: Nauka, 2005.
Odporucana literatara:

APRILE, M. 2016. Dalle parole ai dizionari. Bologna: I1 Mulino, 2016.

BUBENHOFER, N. (2006-2018): Einfiihrung in die Korpuslinguistik: Praktische Grundlagen
und Werkzeuge. Elektronische Ressource: <http://www.bubenhofer.com/korpuslinguistik/>. User
Guide to Sketch Engine URL: <https://www.sketchengine.co.uk/user-guide/>.

CASADO VELARDE, M. 2017. La innovacion 1éxica en el espafiol actual, Madrid: Ed. Sintesis,
2017.

CASADO VELARDE, M. 2021. Curso de semantica 1éxica del espafiol. Pamplona: EUNSA,
2021.

CENKOVA, I. a kol. 2001. Teorie a didaktika tlumo&eni I. UK FF Praha: Desktop Publishing,
2001.

CONOSOVA, E., MARKOVA, V., SEMELI{K, M. 2010. Substantiva ve Velkém némecko-
¢eském akademickém slovniku a nové korpusové néstroje. In: Ro¢enka Kruhu modernich
filologt, 2010.

ELUERD, R. 2000. La lexicologie. Paris: PUF, 2000.

GREISCH, J. 1995. Rozumét a interpretovat. FILOSOFIA, Praha: nakladatelstvi Filosofického
tistavu AV CR.

HEYER, G., QUASTHOFF, U., WITTIG, Th. 2006. Text Mining: Wissensrohstoft Text:
Konzepte, Algorithmen, Ergebnisse. Bochum: W3L, 2006.

JANIK, T., MANAK, J., & KNECHT, P. 2009. Cile a obsahy §kolniho vzd&lavani a metodologie
jejich utvareni. Brno: Paido, 2009.

JEZEK, E. 2011. Lessico. Bologna: Il Mulino 2011.

SCHWARZE, CH., WUNDERLICH, D. 1985. Handbuch der Lexikologie. Konigstein/Ts.:
Athendum Verlag GmbH, 1985.

KANA, T. 2014. Sprachkorpora in Unterricht und Forschung. Brno: Masyrykova univerzita
2014.

KLIEME, E., MAAG-MERKI, K., HARTIG, J. 2010. Pojem kompetence a vyznam kompetenci
ve vzdélavani. Pedagogicka orientace, Roc. 20, ¢. 4 (2010), 104-119.
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KOCEK, J., KOPRIVOVA, M., KUCERA, K. 2000. Cesky narodny korpus. Uvod a piirucka
uzivatele. FF UK Praha 2000.

KOLLER, W. 2004. Einfiihrung in die Ubersetzungswissenschaft. Wiesbaden: Quelle & Meyer,
2004.

KRALOVA, J. 2009. Pieklad jako téma k diskusi aneb Historia magistra vitae. Svét literatury.
XIX, 40 (2009), 191-193.

KRALOVA, J. 2010. Od vyuky jazyka k didaktice prekladu a tlumodeni aneb historia magistra
vitae. Translatologica ostraviensia. 1. vyd. Ostrava: Ostravska Univerzita v Ostrave, 2010.
KRALOVA, J. 2012. A nemuiZe se (o piekladu) fici nic, co by uz diive feeno nebylo. Santoyo,
Julio César. Sobre la traduccion: textos clasico y medievales. Leon: Universidad de Leon,
Instituto de Estudios Medievales, 2012.

KRALOVA, J. 2013. Pteklad jako kulturni (sebe)reflexe. In: Védecky vyzkum a vyuka jazyka V.
Komunikacni sebereflexe a kompetence. Hradec Kralové: Univerzita Hradec Kralové, 2013.
LEMNITZER, L., ZINSMEISTER, H. 2006. Korpuslinguistik. Tiibingen: Gunter Narr Verlag,
2006.

LYONS, J. 1995. Einfithrung in die moderne Linguistik. Achte, unverénderte Auflage. Miinchen:
C. H. Becksche Verlagsbuchhandlung (Oscar Beck), 1995.

MANAK, J. 2004. Moznosti §koly v multikulturni vychové. In L. Gulova, E. Stépafova (Eds.).
Multikulturni vychova v teorii a praxi. Brno: Pedagogicka fakulta MU v Brné, (2004), 25-28.
MORGENSTERNOVA, M, SULOVA, L. et al. 2007. Interkulturni psychologie. Rozvoj
interkulturni senzitivity. Praha: Karolinum, 2007.

PERKUHN, R., KEIBEL, H., KUPIETZ, M. 2012. Korpuslingustik. Paderborn: Wilhelm Fink,
2012.

POLACKOVA, V., PISOVA, M. 2011. Testovani jako forma hodnoceni cizojazyéné
komunika¢ni kompetence. Bezpecnostni teorie a praxe, zvl. ¢. (2011), 551-564.

PRUCHA, J. 2001. Multikulturni vychova. Teorie — praxe — vyzkum. Praha: ISV Praha, 2001.
PRUCHA, J. 2004a. Interkulturni psychologie. Praha: Portal, 2004a.

PRUCHA, J. 2004b. Multikulturni vychova: védecké zéklady pro jeji teorii a praktické aktivity.
In L. Gulova & E. Stepatova, (Eds.). Multikulturni vychova v teorii a praxi. Brno: Pedagogicka
fakulta MU v Brng, (2004b), 13—19.

PRUCHA, J. 2009. Interkulturni komunikace. Praha: Grada, 2009.

SANDRINI, P. 1996. Terminologiearbeit im Recht: Deskriptiver und begriffsorientierter Ansatz
vom Standpunkt des Ubersetzers. Wien: IITF-series 8, TermNet, 1996.

SLAVIK, J., JANIK, T. 2007. Fakty a fenomény v priniku didaktické teorie, vyzkumu a praxe
vzdélavani. Pedagogika, Roc. 5, ¢. 3 (2007), 263-274.

SEBESTOVA, S. 2011. Ptilezitosti k rozvijeni fe¢ovych dovednostive vyuce anglického jazyka:
videostudie. Brno: Masarykova univerzita, 2011.

SVEHLOVA, M. 2004. Interkulturni kompetence jako souéast profesnich kompetenci
ziskavanych v ramci studia pedagogického oboru vysoké skoly. In L. Gulovéa & E. Stpafova
(Eds.). Multikulturni vychova v teorii a praxi. Brno: Pedagogicka fakulta MU v Brné¢, (2004), 87—
96.

VAJICKOVA, M. 2019. Theoretische Aspekte der Kollokationen. In: Kollokationen im
Sprachsystem und Sprachgebrauch. Ein Lehrbuch. Niimbrecht: Kirsch-Verlag, (2019), 11-50.
VAVROUSOVA, P. 2013. Sedm tvaii translatolo gie; Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2013.
ZERZOVA, J. 2012. Interkulturni komunikaéni kompetence a jeji rozvijeni v hodinach
anglického jazyka na 2. stupni zakladni skoly. Brno: Masarykova univerzita, 2012. URL:
<https://nlp.fi.muni.cz/cs/UvodDoKorpusoveLingvistiky>.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
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slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:
Poznamky: Pocet Studentov v tretom bloku je limitovany na 15 vzhl'adom na potrebu pouzivania

pocitacovej miestnosti

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. PhDr. Maria Vajickova, CSc., PaedDr. Peter Gergel, PhD., PhDr. Mojmir
Malovecky, PhD.

Datum poslednej zmeny: 17.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde010/22 Slovo v suvislostiach (B)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: prednaska + seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organizacné forma

Blokovéa vyucba spolu 12 hodin, 6 hodin prednasky/6 hodin seminar

Metoda: prezenénd a kombinovana

Pracovna zataz Studenta: 1 kredit = 25 hodin, spolu 100 hodin: z toho 12 hodin priamej vyucby,
24 hodin doméca priprava na vyucbu, 64 hodin rozdelené podla studijného planu (50:50) ako 32
hodin v priebehu semestra na pripravu na testy z kazdej z troch stucasti predmetu + 32 hodin priprava
seminarnej prace na zaverecné hodnotenie

Vyucovacie metddy: interaktivna prednaska, seminar, diskusia o prebranej téme, prezentdcia
seminarnej prace formou referatu, praca v malych skupinach; problémové riesenie tloh, testy.

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Studia: 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Absolvovanie predmetu sa kon¢i hodnotenim. Hodnoti sa aktivna ucast’ na seminaroch, priebezné
testy za kazdu z troch stcasti predmetu a vypracovanie semindarnej prace.

Sposob hodnotenia a skoncenia Stadia predmetu:

Priebezné hodnotenie sa bude konat’ formou testov (2x25 bodov) a ukoncenie predmetu bude
formou zéverecnej semindrnej prace (50 bodov).

Viéha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: Hodnotenie sa udel'uje na stupnici: A (100 — 95 %,
vyborne — vynikajuce vysledky), B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard), C (89 —
85 %, dobre — bezna spol'ahliva praca), D (84 — 80 %, uspokojivo — prijatel'né vysledky), E (79 —
75 %, dostatoéne — vysledky spiiiaji minimalne kritéri), Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyZzaduje
sa d’alSia praca navyse). Diferencované zaverecné hodnotenie podl'a jednotlivych stupniov:
Vyborne: precizne sformulovanie zdmeru prace a vyborna znalost’ si¢asného stavu vyskumne;j
problematiky, zohl'adnenie vedeckého kontextu, jasné a logicka argumentécia, zdovodnenie
vybranej metody vyskumu, zohl'adnenie vSetkych aspektov potrebnych na spracovanie témy,
vyrazny podiel vlastnej argumentécie a vlastnych vysledkov prace vratane poukazania na
otvorené otazky (dezideraty), diferencovany jazyk, spravne pouZzivanie odbornych vyrazov, dobre
CitateI'ny Styl, gramaticky, ortograficky a Stylisticky minimalne mnoZzstvo chyb, zohl'adnenie
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rozsiahleho mnozstva literatiry, formalne korektna uprava (dodrziavanie citacnej normy

atd’.), vyborna schopnost’ samostatne prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky,
aktivna ucast’ na diskusiach o analyzovanych lingvistickych javoch pocas semestra. Vel'mi

dobre: solidne spracovanie témy vzhl'adom na sledované ciele, vel'mi dobra znalost’ vedeckého
kontextu, logické ¢lenenie prace zamerané na rieSenie problému, zdovodnenie vybranej metody
vyskumu, logickd argumentacia, jasny jazyk, iba malé¢ mnozstvo gramatickych, ortografickych

a Stylistickych chyb, zohl'adnenie primeraného mnozstva literatary, formalne korektna Gprava
(dodrziavanie citacnej normy atd’.), ve'mi dobra schopnost’ samostatne prezentovat’ vysledky
prace a zapracovat’ pripomienky k ustne prednesenému referatu, aktivna ti¢ast’ na diskusiach

o analyzovanych lingvistickych javoch pocas semestra. Dobre: priemerné spracovanie témy
vzhl'adom na stanovené ciele, povrchné prepojenie so si¢asnym stavom vyskumnej problematiky,
prevazne logicka argumentécia, prevazne korektné sprostredkovanie argumentov zo sekundarne;j
literatary, prevazne korektné pouzivanie odbornych vyrazov, gramaticky, ortograficky, Stylisticky
na dobrej Grovni, zohl'adnenie primeraného mnozstva literatury, formalne korektna uprava
(dodrziavanie citacnej normy atd’.), dobra schopnost’ samostatne prezentovat’ vysledky prace a
zapracovat’ pripomienky. Uspokojivo: iba hrubé nacrtnutie rieSeného problému, povrchnd znalost’
vedeckého kontextu, neprecizne sprostredkovanie argumentov prevzatych z literatlry, z vel'kej
Casti korektné pouzivanie odbornych vyrazov, viaceré gramatické, ortografické, stylistické chyby,
povrchna priprava na semindre, vic¢sie mnozstvo gramatickych, ortografickych a stylistickych
chyb, pouzitie malého mnozstva literatiry, minimalne zapracovanie pripomienok. Dostatocne:
povrchné spracovanie témy a bez vlastného prinosu mechanickym preberanim z réznych zdrojov,
nepresné pouzivanie odbornych vyrazov, pocetné gramatické, ortografické, Stylistické chyby,
povrchna priprava na semindre, pouzitie malého mnozstva sekundarnej literatry, nedostatocna
schopnost’ samostatne prezentovat’ teoretické poznatky v prepojeni s praktickymi aplik4dciami.
Nedostato¢ne: nedostato¢né spracovanie témy, minimalna alebo ziadna znalost’ vedeckého
kontextu, slaba, resp. ziadna argumentécia, vel'ké mnozstvo ortografickych, Stylistickych chyb,
vel'ké formalne nedostatky.

Vysledky vzdeliavania:

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdelavania:

Ciele vzdelavania: Cielom predmetu je pochopit’ funkciu a vyznam slova v Struktirnych,
sémantickych a textovych suvislostiach, ako aj oboznamit sa s translatologickymi a
korpusovolingistickymi pristupmi ku skiimaniu a interpretacii jazyka.

Vystupy vzdelavania: Absolvent predmetu ziska vedomosti o zdkladnych otdzkach o slove, o
jeho fungovani v systéme a v texte, o ekvivalentnosti slova z pohl'adu jazykového systému a
tiez z pohl'adu jeho fungovania v texte, ako aj informacie o najmodernejSich metédach extrakcie,
vyhodnocovania a spracovania dat pomocou exaktnych metdd v rdmci korpusovej lingvistiky.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

L. Slovo v struktarnych, sémantickych a textovych suvislostiach
- Co je to slovo?

- Slova v psychickych procesoch

- Ako existuje slovo v jazykovom systéme?

- Ako funguje slovo v texte?

II. Slovo v konfrontécii

- Co je to ekvivalent?

- M4 kazdé slovo ekvivalent v inom jazyku?

- Ako kompenzuje translatoldgia "straty" pri preklade?
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- Redlie ako tzv. bezekvivalentné lexikalne jednotky
III. Slovo v databazach a korpusoch

- Lingvistika ako exaktna veda

- Technologie pouzivané pri skiimani jazyka

- Metody korpusovej lingvistiky

- Praca s lingvistickym korpusmi

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

CERMAK, F. 2017. Korpus a korpusova lingvistika. Praha: Univerzita Karlova,

nakladatelstvi Karolinum, 2017.

DITTMANN, J., SCHMIDT. C. 2011. Uvahy o slove. Zaklady lingvistiky. Presov: Vydavatel'stvo
Presovskej univerzity, 2011.

GROMOVA, E. 2009. Uvod do translatologie. Nitra: UKF v Nitre, 2009.

HREHOVCIK,T. 2006. Prekladatel’'ské minimum. Bratislava: Vydavatel'stvo IRIS, 2006.
MASAR, 1. 2000. Ako pomentvame v slovenéine. Kapitolky z terminologickej tedrie a praxe.
Bratislava: Slovenska jazykovedna spolo¢nost’ pri SAV, 2000.

MUGLOVA, D. 2013 Komunikace, tlumogeni, pieklad aneb Pro¢ spadla babylonska v&z?. Nitra:
Enigma, 2013.

RAKSANYIOVA, J. 2005. Preklad ako interkultarna komunikacia. Bratislava: AnaPress, 2005.
SIMON, L. 2005. Uvod do teérie a praxe prekladu (nielen) pre neméinarov. Prefov: Nauka, 2005.
Odporucana literatara:

APRILE, M. 2016. Dalle parole ai dizionari. Bologna: I1 Mulino, 2016.

BUBENHOFER, N. (2006-2018): Einfiihrung in die Korpuslinguistik: Praktische Grundlagen
und Werkzeuge. Elektronische Ressource: <http://www.bubenhofer.com/korpuslinguistik/>. User
Guide to Sketch Engine URL: <https://www.sketchengine.co.uk/user-guide/>.

CASADO VELARDE, M. 2017. La innovacion 1éxica en el espafiol actual, Madrid: Ed. Sintesis,
2017.

CASADO VELARDE, M. 2021. Curso de semantica 1éxica del espafiol. Pamplona: EUNSA,
2021.

CENKOVA, I. a kol. 2001. Teorie a didaktika tlumo&eni I. UK FF Praha: Desktop Publishing,
2001.

CONOSOVA, E., MARKOVA, V., SEMELI{K, M. 2010. Substantiva ve Velkém némecko-
¢eském akademickém slovniku a nové korpusové néstroje. In: Ro¢enka Kruhu modernich
filologt, 2010.

ELUERD, R. 2000. La lexicologie. Paris: PUF, 2000.

GREISCH, J. 1995. Rozumét a interpretovat. FILOSOFIA, Praha: nakladatelstvi Filosofického
tistavu AV CR.

HEYER, G., QUASTHOFF, U., WITTIG, Th. 2006. Text Mining: Wissensrohstoft Text:
Konzepte, Algorithmen, Ergebnisse. Bochum: W3L, 2006.

JANIK, T., MANAK, J., & KNECHT, P. 2009. Cile a obsahy §kolniho vzd&lavani a metodologie
jejich utvareni. Brno: Paido, 2009.

JEZEK, E. 2011. Lessico. Bologna: Il Mulino 2011.

SCHWARZE, CH., WUNDERLICH, D. 1985. Handbuch der Lexikologie. Konigstein/Ts.:
Athendum Verlag GmbH, 1985.

KANA, T. 2014. Sprachkorpora in Unterricht und Forschung. Brno: Masyrykova univerzita
2014.

KLIEME, E., MAAG-MERKI, K., HARTIG, J. 2010. Pojem kompetence a vyznam kompetenci
ve vzdélavani. Pedagogicka orientace, Roc. 20, ¢. 4 (2010), 104-119.
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KOCEK, J., KOPRIVOVA, M., KUCERA, K. 2000. Cesky narodny korpus. Uvod a piirucka
uzivatele. FF UK Praha 2000.

KOLLER, W. 2004. Einfiihrung in die Ubersetzungswissenschaft. Wiesbaden: Quelle & Meyer,
2004.

KRALOVA, J. 2009. Pieklad jako téma k diskusi aneb Historia magistra vitae. Svét literatury.
XIX, 40 (2009), 191-193.

KRALOVA, J. 2010. Od vyuky jazyka k didaktice prekladu a tlumodeni aneb historia magistra
vitae. Translatologica ostraviensia. 1. vyd. Ostrava: Ostravska Univerzita v Ostrave, 2010.
KRALOVA, J. 2012. A nemuiZe se (o piekladu) fici nic, co by uz diive feeno nebylo. Santoyo,
Julio César. Sobre la traduccion: textos clasico y medievales. Leon: Universidad de Leon,
Instituto de Estudios Medievales, 2012.

KRALOVA, J. 2013. Pteklad jako kulturni (sebe)reflexe. In: Védecky vyzkum a vyuka jazyka V.
Komunikacni sebereflexe a kompetence. Hradec Kralové: Univerzita Hradec Kralové, 2013.
LEMNITZER, L., ZINSMEISTER, H. 2006. Korpuslinguistik. Tiibingen: Gunter Narr Verlag,
2006.

LYONS, J. 1995. Einfithrung in die moderne Linguistik. Achte, unverénderte Auflage. Miinchen:
C. H. Becksche Verlagsbuchhandlung (Oscar Beck), 1995.

MANAK, J. 2004. Moznosti §koly v multikulturni vychové. In L. Gulova, E. Stépafova (Eds.).
Multikulturni vychova v teorii a praxi. Brno: Pedagogicka fakulta MU v Brné, (2004), 25-28.
MORGENSTERNOVA, M, SULOVA, L. et al. 2007. Interkulturni psychologie. Rozvoj
interkulturni senzitivity. Praha: Karolinum, 2007.

PERKUHN, R., KEIBEL, H., KUPIETZ, M. 2012. Korpuslingustik. Paderborn: Wilhelm Fink,
2012.

POLACKOVA, V., PISOVA, M. 2011. Testovani jako forma hodnoceni cizojazyéné
komunika¢ni kompetence. Bezpecnostni teorie a praxe, zvl. ¢. (2011), 551-564.

PRUCHA, J. 2001. Multikulturni vychova. Teorie — praxe — vyzkum. Praha: ISV Praha, 2001.
PRUCHA, J. 2004a. Interkulturni psychologie. Praha: Portal, 2004a.

PRUCHA, J. 2004b. Multikulturni vychova: védecké zéklady pro jeji teorii a praktické aktivity.
In L. Gulova & E. Stepatova, (Eds.). Multikulturni vychova v teorii a praxi. Brno: Pedagogicka
fakulta MU v Brng, (2004b), 13—19.

PRUCHA, J. 2009. Interkulturni komunikace. Praha: Grada, 2009.

SANDRINI, P. 1996. Terminologiearbeit im Recht: Deskriptiver und begriffsorientierter Ansatz
vom Standpunkt des Ubersetzers. Wien: IITF-series 8, TermNet, 1996.

SLAVIK, J., JANIK, T. 2007. Fakty a fenomény v priniku didaktické teorie, vyzkumu a praxe
vzdélavani. Pedagogika, Roc. 5, ¢. 3 (2007), 263-274.

SEBESTOVA, S. 2011. Ptilezitosti k rozvijeni fe¢ovych dovednostive vyuce anglického jazyka:
videostudie. Brno: Masarykova univerzita, 2011.

SVEHLOVA, M. 2004. Interkulturni kompetence jako souéast profesnich kompetenci
ziskavanych v ramci studia pedagogického oboru vysoké skoly. In L. Gulovéa & E. Stpafova
(Eds.). Multikulturni vychova v teorii a praxi. Brno: Pedagogicka fakulta MU v Brné¢, (2004), 87—
96.

VAJICKOVA, M. 2019. Theoretische Aspekte der Kollokationen. In: Kollokationen im
Sprachsystem und Sprachgebrauch. Ein Lehrbuch. Niimbrecht: Kirsch-Verlag, (2019), 11-50.
VAVROUSOVA, P. 2013. Sedm tvaii translatolo gie; Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2013.
ZERZOVA, J. 2012. Interkulturni komunikaéni kompetence a jeji rozvijeni v hodinach
anglického jazyka na 2. stupni zakladni skoly. Brno: Masarykova univerzita, 2012. URL:
<https://nlp.fi.muni.cz/cs/UvodDoKorpusoveLingvistiky>.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
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slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:
Poznamky: Pocet Studentov v tretom bloku je limitovany na 15 vzhl'adom na potrebu pouzivania

pocitacovej miestnosti

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. PhDr. Maria Vajickova, CSc., PaedDr. Peter Gergel, PhD., PhDr. Mojmir
Malovecky, PhD.

Datum poslednej zmeny: 17.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde009/22 Stcasna reflexia umenia (B)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a met6dy vzdelavacich ¢innosti:

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organiza¢na forma:

12 hodin za semester, prezen¢na alebo kombinovana metoda

Pracovna zataz Studenta:

12 hodin prednasok za semester, priprava zaverecnej prace 50 hodin za semester, samostadium
40 hodin za semester, individualne konzulticie s vyucujucim 5 hodin za semester, prezentacia
zaverecnej prace 5 hodin. Dohromady 112 hodin za semester.

Vyucovacie metody:

Analyza a interpretdcia umeleckych diel, diskusia, brainstorming, rieSenie problémovych uloh,
aplikécia teérie na aktudlne problémy sucasnej kultiry a umenia, prezentacia.

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Stadia: 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na uspesné absolvovanie predmetu:

Doktorandi si poloZia otazku tykajlicu sa Zivého problému sti¢asnej kultiry a odpovedaji na iiu s
pomocou estetickych kategorii.

Struktira prace: Otizka — maximalne 15 slov. Vymedzenie problému — maximélne 150 slov. Casové
a regionalne ohrani¢enie problému — maximalne 100 slov. Minimélne 5 estetickych terminov,
ktoré mozno vyuzit' pri opise tohto problému. Minimélne 5 umeleckych diel, v ktorych mozno
vidiet’ prejavy tohto problému. Charakteristické znaky kultirnej situécie, v ktorej sa tento problém
vyskytuje —minimalne 100 riadkov. Minimalne 5 mien autorov z estetickej literatry aj s pramefimi,
ktoré sa analyzou ¢i interpretaciou tohto problému zaoberaju.

Zaverecnu pracu prezentuju na spolo¢nej mini konferencii v skiiskovom obdobi.

Hodnotit’ sa bude aktualnost’ problému, jeho adekvatna interpretacia, hibka pohl'adu do estetickej
literatury, kvalita prezentdcie na mini konferencii.

Viéha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: Hodnotenie: A (100-91%, vyborne — vynikajtce
vysledky), Student vysoko origindlnym spdsobom interpretuje problematiku sti¢asnych procesov
v kulture, pricom vyuziva estetickll terminologiu, B (90-81%, vel'mi dobre — nadpriemerny
Standard), Student tvorivo interpretuje problematiku sucasnych procesov v kulture, priCom
vyuziva estetickll terminologiu, C (80-73%, dobre — bezné spolahliva praca), Student adekvatne
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pomentiva a interpretuje procesy v sucasnej kulture, korektne vyuziva estetickt terminologiu,
D (72-66%, uspokojivo — prijatel'né vysledky), student preukazuje rozhl'adenost’ v si¢asnych
procesoch v kultire, E (65-60%, dostatoéne — vysledky spiiiaji minimalne kritéria), $tudent
opisuje sucasné procesy v kultiire miestami neadekvatne, vo vyuziti estetickej terminologie
vykazuje obc¢asné chyby, Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse), Student
nepreukazuje schopnost’ chapat’ sicasné procesy v kultare, chybne interpretuje estetické pojmy.
Véha priebezného a zavere¢ného hodnotenia: 0/100.

Vysledky vzdeliavania:

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdelavania:

Studenti s schopni samostatne identifikovat’ problémy a situacie v su¢asnom umeni a kultare
(po roku 2000), samostatne interpretuju tieto problémy. Vyuzivaju esteticku terminoldgiu a svoje
analyzy buduji na relevantnych estetickych tedridch. Studenti si rozvinii svoje interpretaéné,
komunikacné a prezenta¢né zrucnosti.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

Struktura a detaily jednotlivych tém predmetu sa buda upravovat podl'a aktualnej situacie v kultire,
pretoze predmet ma reflektovat’ stav aktudlnej kultiry a umenia v dobe jeho vyucovania. Budu sa
upravovat’ aj podl'a aktualnych vedeckych vysledkov teoretickej reflexie umenia v danom skolskom
roku, pretoze predmet ma reflektovat’ a prezentovat’ aktudlnu teoreticku reflexiu umenia.

Hlavné témy:

Vystavba umeleckého diela. Ontologicky status umeleckého diela. Umelecka expresia. Umelecké
dielo v kulture. Funkcie umenia. Porozumenie umeleckému dielu. Metddy estetickej reflexie
umenia.

Vsetky témy tvoria jeden celok, ktorého &asti sa vzajomne dopliiaju a vo svojom komplexe rozvijajt
interpreta¢né a analytické schopnosti Studentov. Pri analyzach a interpretaciach umeleckych diel a
pri ich estetickej teoretickej reflexii Studenti ziskavajii nadhl'ad nad aktualnou kultarnou situéciou.
Kazda téma v kontexte s inymi rozvija kriticky pohl'ad na kultiru a umenie.

Odporiacana literatira:

Odporucana literatara:

Estetika na pfelomu milénia. Vybrané problémy soucasné estetiky. P. Zahradka (ed.) Brno :
Barrister & Principal, 2010. ISBN 978-80-87474-11-2

HADRAVOVA, T.: Co je nového v estetice. Praha : Nova beseda, 216. ISBN 978-80-96089-7-9
NELSON, R. S. — SHIFF, R.: Kritické pojmy dejin umenia. Bratislava : Nadacia — Centrum
sucasného umenia, 2004. ISBN 80-7145-978-X

PERNIOLA, M.: Estetika 20. stoleti. Praha : Karolinum, 2000. ISBN 80-246-0213-X
MISTRIK, E.: Esteticky slovnik. Bratislava : Album, 2013-2021. ISBN 978-80-971533-4-2
(Online, 6. 12. 2021) www.estetickyslovnik.sk http://www.erichmistrik.sk/

SOURIAU, E.: Encyklopedie estetiky. Praha : Victoria, 1994. ISBN 80-85605-18-X

Studenti samostatne vyhl'adavaji d’alsiu literatiru podl'a povahy a témy ich zavereénych prac.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky a Cesky jazyk

Poznamky:
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Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A

B

C

D

E

FX

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

Vyuéujuci: prof. PhDr. Erich Mistrik, CSc., doc. PhDr. Ivica Kole¢ani Lencova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 17.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde009/22 Stcasna reflexia umenia (B)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a met6dy vzdelavacich ¢innosti:

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organiza¢na forma:

12 hodin za semester, prezen¢na alebo kombinovana metoda

Pracovna zataz Studenta:

12 hodin prednasok za semester, priprava zaverecnej prace 50 hodin za semester, samostadium
40 hodin za semester, individualne konzulticie s vyucujucim 5 hodin za semester, prezentacia
zaverecnej prace 5 hodin. Dohromady 112 hodin za semester.

Vyucovacie metody:

Analyza a interpretdcia umeleckych diel, diskusia, brainstorming, rieSenie problémovych uloh,
aplikécia teérie na aktudlne problémy sucasnej kultiry a umenia, prezentacia.

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Studia: 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na uspesné absolvovanie predmetu:

Doktorandi si poloZia otazku tykajlicu sa Zivého problému sti¢asnej kultiry a odpovedaji na iiu s
pomocou estetickych kategorii.

Struktira prace: Otizka — maximalne 15 slov. Vymedzenie problému — maximélne 150 slov. Casové
a regionalne ohrani¢enie problému — maximalne 100 slov. Minimélne 5 estetickych terminov,
ktoré mozno vyuzit' pri opise tohto problému. Minimélne 5 umeleckych diel, v ktorych mozno
vidiet’ prejavy tohto problému. Charakteristické znaky kultirnej situécie, v ktorej sa tento problém
vyskytuje —minimalne 100 riadkov. Minimalne 5 mien autorov z estetickej literatry aj s pramefimi,
ktoré sa analyzou ¢i interpretaciou tohto problému zaoberaju.

Zaverecnu pracu prezentuju na spolo¢nej mini konferencii v skiiskovom obdobi.

Hodnotit’ sa bude aktualnost’ problému, jeho adekvatna interpretacia, hibka pohl'adu do estetickej
literatury, kvalita prezentdcie na mini konferencii.

Viéha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: Hodnotenie: A (100-91%, vyborne — vynikajtce
vysledky), Student vysoko origindlnym spdsobom interpretuje problematiku sti¢asnych procesov
v kulture, pricom vyuziva estetickll terminologiu, B (90-81%, vel'mi dobre — nadpriemerny
Standard), Student tvorivo interpretuje problematiku sucasnych procesov v kulture, priCom
vyuziva estetickll terminologiu, C (80-73%, dobre — bezné spolahliva praca), Student adekvatne

Strana: 89




pomentiva a interpretuje procesy v sucasnej kulture, korektne vyuziva estetickt terminologiu,
D (72-66%, uspokojivo — prijatel'né vysledky), student preukazuje rozhl'adenost’ v si¢asnych
procesoch v kultire, E (65-60%, dostatoéne — vysledky spiiiaji minimalne kritéria), $tudent
opisuje sucasné procesy v kultiire miestami neadekvatne, vo vyuziti estetickej terminologie
vykazuje obc¢asné chyby, Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse), Student
nepreukazuje schopnost’ chapat’ sicasné procesy v kultare, chybne interpretuje estetické pojmy.
Véha priebezného a zavere¢ného hodnotenia: 0/100.

Vysledky vzdeliavania:

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdelavania:

Studenti s schopni samostatne identifikovat’ problémy a situacie v su¢asnom umeni a kultare
(po roku 2000), samostatne interpretuju tieto problémy. Vyuzivaju esteticku terminoldgiu a svoje
analyzy buduji na relevantnych estetickych tedridch. Studenti si rozvinii svoje interpretaéné,
komunikacné a prezenta¢né zrucnosti.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

Struktura a detaily jednotlivych tém predmetu sa buda upravovat podl'a aktualnej situacie v kultire,
pretoze predmet ma reflektovat’ stav aktudlnej kultiry a umenia v dobe jeho vyucovania. Budu sa
upravovat’ aj podl'a aktualnych vedeckych vysledkov teoretickej reflexie umenia v danom skolskom
roku, pretoze predmet ma reflektovat’ a prezentovat’ aktudlnu teoreticku reflexiu umenia.

Hlavné témy:

Vystavba umeleckého diela. Ontologicky status umeleckého diela. Umelecka expresia. Umelecké
dielo v kulture. Funkcie umenia. Porozumenie umeleckému dielu. Metddy estetickej reflexie
umenia.

Vsetky témy tvoria jeden celok, ktorého &asti sa vzajomne dopliiaju a vo svojom komplexe rozvijajt
interpreta¢né a analytické schopnosti Studentov. Pri analyzach a interpretaciach umeleckych diel a
pri ich estetickej teoretickej reflexii Studenti ziskavajii nadhl'ad nad aktualnou kultarnou situéciou.
Kazda téma v kontexte s inymi rozvija kriticky pohl'ad na kultiru a umenie.

Odporiacana literatira:

Odporucana literatara:

Estetika na pfelomu milénia. Vybrané problémy soucasné estetiky. P. Zahradka (ed.) Brno :
Barrister & Principal, 2010. ISBN 978-80-87474-11-2

HADRAVOVA, T.: Co je nového v estetice. Praha : Nova beseda, 216. ISBN 978-80-96089-7-9
NELSON, R. S. — SHIFF, R.: Kritické pojmy dejin umenia. Bratislava : Nadacia — Centrum
sucasného umenia, 2004. ISBN 80-7145-978-X

PERNIOLA, M.: Estetika 20. stoleti. Praha : Karolinum, 2000. ISBN 80-246-0213-X
MISTRIK, E.: Esteticky slovnik. Bratislava : Album, 2013-2021. ISBN 978-80-971533-4-2
(Online, 6. 12. 2021) www.estetickyslovnik.sk http://www.erichmistrik.sk/

SOURIAU, E.: Encyklopedie estetiky. Praha : Victoria, 1994. ISBN 80-85605-18-X

Studenti samostatne vyhl'adavaji d’alsiu literatiru podl'a povahy a témy ich zavereénych prac.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky a Cesky jazyk

Poznamky:
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Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A

B

C

D

E

FX

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

Vyuéujuci: prof. PhDr. Erich Mistrik, CSc., doc. PhDr. Ivica Kole¢ani Lencova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 17.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde003/22 Tvorba vyskumného projektu

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organiza¢na forma: 4 hodiny 3x za semester, spolu 12 hodin/semester,
seminar, kombinovana (primarne prezencne)

Pracovna zataz Studenta:

12 S (6 kreditov):

* 3x 4 hodiny priamej vyucby - 12 hodin;

* Vypracovanie zadani — 80 hodin

» Kompletizacia navrhu projektu a priprava na prezentaciu — 25 hodin

« Stadium literatry a samostatné priprava — 63 hodin

Spolu 180 hodin prace Studenta.

Vyucovacie metddy: dialogické metddy (rozhovor, debata, polemika, diskusia), praca v skupinéch,
riadené samostadium ($tadium literatary, rieSenie zadani, e-learning)

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Odporucané prerekvizity:

Type of activities, number of hours, form of the course:

4 hours, 3 times per semester, total 12 hours per semester, seminar

Form of the course: combined, (primarily in-person teaching)

Number of hours:

12 S (6 credits):

* 3x 4 hours of classes - 12 hours;

» Work on assignments — 80 hours;

» Completion of the project proposal and preparation for the presentation — 25 hours;
* Literature study, independent preparation for seminars — 63 hours.

A total of 180 hours of work.

Teaching methods:

dialogical methods (interview, debate, polemic, discussion), group work, guided self-study
(literature study, solving assignments, e-learning)

Podmienky na absolvovanie predmetu:
Na absolvovanie predmetu sa predpoklada aktivna Gc¢ast na vyucbovych hodindch. Hodnotenie
zahffia vypracovanie priebeznych zadani:
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» Kriticka analyza zahrani¢nych a domécich stadii — 20 bodov

* Praca s referencnym Stylom — 10 bodov

» Formulécia parcidlnych stcasti projektu (ciel, abstrakt, uvod/problematika sucasného stavu,
metodika vyskumu) — 50 bodov

» Kompletny névrh projektu a prezentacia — 20 bodov

Pre tspesné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimalne 60% bodového hodnotenia.
Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky) — Student ovlada problematiku na vynikajicej Grovni,
preukaze samostatné analytické a kritické myslenie, dokaze samostatne vytvorit’ vyskumny projekt
na vynikajlicej urovni, preukaze metakognitivne sposobilosti.

B (90-81%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard) - Student ovlada problematiku na vybornej
urovni (len s drobnymi nepresnostami), preukdze samostatné analytické a kritické myslenie, dokaze
samostatne vytvorit’ vyskumny projekt na vybornej urovni, preukdze hodnotiace a proceduralne
kognitivne schopnosti.

C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca) - Student ovlada problematiku na dobrej urovni (s
viacerymi chybami alebo nepresnostami), preukdze samostatné analytické a kritické myslenie,
dokaze samostatne vytvorit' vyskumny projekt na dobrej Urovni, dokaze aplikovat’ postupy
vedeckej prace pri tvorbe projektu.

D (72-66%, uspokojivo — prijatelné vysledky) - Student ovlada problematiku na priemernej
urovni (s vyznamnej$imi chybami), dokéze samostatne vytvorit’ vyskumny projekt na priemerne;j
urovni, preukaze konceptualne vedomosti a schopnost’ analyticky mysliet’, dokdze argumentovat’
na priemernej Urovni.

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spiiiaji minimalne kritérid) - $tudent ovlada problematiku
na akceptovatelnej tirovni (so zasadnejSimi chybami), dokdze samostatne vytvorit' vyskumny
projekt, ktorého kvalita je na nizkej, ale akceptovateI'nej Grovni, preukaze konceptualne vedomosti,
preukaze argumentacné schopnosti na nizkej urovni.

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)- Student nie je schopny aplikovat
nadobudnuté vedomosti, vytvori projekt na nedostato¢nej urovni, nepreukaze dostato¢nu Uroven
kritického myslenia, neméa osvojené¢ zakladné pojmy a postupy vedeckej prace, pripadne
nepreukazuje znaky samostatného Studia a motivacie k nemu.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Hlavnym cielom predmetu je nadobudnut’ kompetencie potrebné na samostatnu vedeckd pracu
doktoranda. Student rozumie vyznamu vedeckého skiimania a jeho atribtitom, vie sa zorientovat’
v nevyhnutnych otazkach, ktoré si vyskumnik kladie na zaciatku systematického badania —
teoretického aj empirického. Vie sa orientovat’ v odbornych zdrojoch, dokaze ich kriticky posudit,
je schopny selekcie relevantnych zdrojov stvisiacich s vyskumnym problémom. Dokaze posudit’
a samostatne vytvorit’ kratky vedecky text suvztazny s témou dizertacie, resp. s témou v oblasti
jeho vedeckého zaujmu. Pozna a reflektuje praktické a etické otdzky pri planovani vyskumu a
vyskumného projektu. Chépe koherentnost’ vyskumného projektu, rozumie a vie aplikovat’ pevnt
Struktaru projektovych komponentov. Dokaze navrhnit’ vlastny vyskumny projekt podla vopred
stanovenych poZziadaviek.

Dokaze kriticky mysliet' a komunikovat’ o vedeckych problémoch, resp. problémoch tykajtcich sa
vedeckého vyskumu. Je schopny spolupracovat’ a preukaze schopnost’ planovat’ ¢innosti stivisiace
s tvorbou a planovanou realizaciou projektu. Je schopny uvaZzovat' v stvislostiach, preukaze
metakognitivne schopnosti a preukdze schopnost’ sebavzdelavania.

Struéna osnova predmetu:
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* Vedecky vyskum a jeho vyznam. Metodolégia vs. metodika vyskumu. Typy vyskumnych
dizajnov. Vyskumny projekt, vyznam, tvorba, vS§eobecna Struktara projektov, kritéria hodnotenia
projektov, prehl'ad aktualnych projektovych schém. Vedecky (akademicky) text, konvencie a
charakteristiky, zasady tvorby vedeckého textu.

Student chape vyznam vedeckého vyskumu, pozna principy vedeckého poznavania, pozna zésady
tvorby akademického textu, principy tvorby vyskumnych projektov a studii, ma prehlad o
aktudlnych grantovych schémach. Vie analyzovat’ a kriticky posudit’ vedecké texty z hladiska
dodrzania akademickych konvencii. Dokdze aktivne komunikovat’ o metodologickych otazkach,
uvazovat o tvorbe vlastného vyskumu s prihliadnutim na tému dizertacnej prace.

» Praktické¢ a etické otazky pri planovani vyskumu a vyskumného projektu - Specifikacia
vyskumného problému, formulécia cielov vyskumu, vyskumné otazky, vyber vhodnych
vyskumnych metdd a planovanie ich pouzitia, validita a reliabilita vyskumnych néstrojov, praca s
literatirou a pristup k relevantnej literatare, referencné Styly a ich pouzitie.

Student rozumie problematike etiky vo vyskume, pozna etické principy vedeckej prace a akceptuje
ich. Pozna zasady prace s odbornou literatiirou, dokaze aplikovat referen¢ny Styl. Vie sa orientovat’
v odbornych zdrojoch, vytvorit’ analyzu obsahu a na jej zéklade formulovat’ vyskumny problém,
otazky, pripadne hypotézy. Uvazuje o vhodnej metéde svojho vyskumu, dokaze naplanovat
metodiku vyskumu, vratane pouzitia vyskumnych nastrojov. Je schopny metakognicie v intenciach
planovania svojho dizerta¢ného projektu.

« Struktira vyskumného projektu/vyskumnej $tudie a jeho sucasti (abstrakt/anotacia — typy
abstraktov a ich Struktura, ivod/prehl’ad problematiky a jeho Struktara, opis metodiky vyskumu,
vysledky a ich spracovanie, interpretacia vysledkov a jej relevancia, koncepcia diskusie, limity
vyskumu, zaver)

Student dokaZe analyzovat’ a kriticky posudit’ formalne aj obsahové aspekty vedeckych $tadii,
pozna parcidlnu Struktiru vedeckych projektov/stadii a vie ju aplikovat, vie zdovodnit’ kvalitu
vedeckého projektu/stadii, resp. identifikovat' slabé a silné stranky, dokaze zdovodnit vyber
metodiky vyskumu, poznd metddy spracovania udajov a rozumie im v suvislostiach, chape
vyznam interpretacie vysledkov a ich objektivizacie, uvazuje o obmedzeniach vyskumu a vie
ich formulovat. Dokéze vytvorit' vlastny vedecky text v rozsahu nevyhnutnom pre vytvorenie
vyskumného projektu.

Odporiacana literatira:

« Labaree, R. V. (2018). Organizing Your Social Sciences Research Paper: Purpose of Guide.
California: University of Southern California. Retrieved from: http://libguides.usc.edu/
writingguide/purpose

» Kumar, R. (2011). Research methodology: a step-by-step guide for beginners. London: SAGE.
Retrieved from: http://www.sociology.kpi.ua/wp-content/uploads/2014/06/Ranjit Kumar-
Research Methodology A Step-by-Step G.pdf

» Morling, B. (2012). Research methods in psychology: Evaluating a world of information. New
York, NY: Norton.

* Organizing Academic Research Papers: Purpose of Guide, dostupné na:
https://library.sacredheart.edu/c.php?g=29803&p=185901

* The British Psychological Society, (2014). Code of Human Research Ethics. St Andrews,
Scotland: The British Psychological Society. Retrieved from: https://www.ed.ac.uk/files/atoms/
files/bps_code of human research ethics.pdf

« Dal3i $tudijny text bude $tudentom dostupny a v pravidelnych intervaloch spristupiiovany v
elektronickej podobe prostrednictvom univerzitného LMS Moodle — kurz s nazvom: Tvorba
vyskumného projektu

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
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slovensky a anglicky jazyk

Poznamky:
Slovak and English languages

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A B C D

25,0 75,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. PaedDr. Katarina Zilkova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2025/2026

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta: Pedagogicka fakulta

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KH/D-VDZde003/22 Tvorba vyskumného projektu

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organiza¢na forma: 4 hodiny 3x za semester, spolu 12 hodin/semester,
seminar, kombinovana (primarne prezencne)

Pracovna zataz Studenta:

12 S (6 kreditov):

* 3x 4 hodiny priamej vyucby - 12 hodin;

* Vypracovanie zadani — 80 hodin

» Kompletizacia navrhu projektu a priprava na prezentaciu — 25 hodin

« Stadium literatry a samostatné priprava — 63 hodin

Spolu 180 hodin prace Studenta.

Vyucovacie metddy: dialogické metddy (rozhovor, debata, polemika, diskusia), praca v skupinéch,
riadené samostadium ($tadium literatary, rieSenie zadani, e-learning)

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Odporucané prerekvizity:

Type of activities, number of hours, form of the course:

4 hours, 3 times per semester, total 12 hours per semester, seminar

Form of the course: combined, (primarily in-person teaching)

Number of hours:

12 S (6 credits):

* 3x 4 hours of classes - 12 hours;

» Work on assignments — 80 hours;

» Completion of the project proposal and preparation for the presentation — 25 hours;
* Literature study, independent preparation for seminars — 63 hours.

A total of 180 hours of work.

Teaching methods:

dialogical methods (interview, debate, polemic, discussion), group work, guided self-study
(literature study, solving assignments, e-learning)

Podmienky na absolvovanie predmetu:
Na absolvovanie predmetu sa predpoklada aktivna Gc¢ast na vyucbovych hodindch. Hodnotenie
zahffia vypracovanie priebeznych zadani:
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» Kriticka analyza zahrani¢nych a domécich stadii — 20 bodov

* Praca s referencnym Stylom — 10 bodov

» Formulécia parcidlnych stcasti projektu (ciel, abstrakt, uvod/problematika sucasného stavu,
metodika vyskumu) — 50 bodov

» Kompletny névrh projektu a prezentacia — 20 bodov

Pre tspesné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimalne 60% bodového hodnotenia.
Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky) — Student ovlada problematiku na vynikajicej Grovni,
preukaze samostatné analytické a kritické myslenie, dokaze samostatne vytvorit’ vyskumny projekt
na vynikajlicej urovni, preukaze metakognitivne sposobilosti.

B (90-81%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard) - Student ovlada problematiku na vybornej
urovni (len s drobnymi nepresnostami), preukdze samostatné analytické a kritické myslenie, dokaze
samostatne vytvorit’ vyskumny projekt na vybornej urovni, preukdze hodnotiace a proceduralne
kognitivne schopnosti.

C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca) - Student ovlada problematiku na dobrej urovni (s
viacerymi chybami alebo nepresnostami), preukdze samostatné analytické a kritické myslenie,
dokaze samostatne vytvorit' vyskumny projekt na dobrej Urovni, dokaze aplikovat’ postupy
vedeckej prace pri tvorbe projektu.

D (72-66%, uspokojivo — prijatelné vysledky) - Student ovlada problematiku na priemernej
urovni (s vyznamnej$imi chybami), dokéze samostatne vytvorit’ vyskumny projekt na priemerne;j
urovni, preukaze konceptualne vedomosti a schopnost’ analyticky mysliet’, dokdze argumentovat’
na priemernej Urovni.

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spiiiaji minimalne kritérid) - $tudent ovlada problematiku
na akceptovatelnej tirovni (so zasadnejSimi chybami), dokdze samostatne vytvorit' vyskumny
projekt, ktorého kvalita je na nizkej, ale akceptovateI'nej Grovni, preukaze konceptualne vedomosti,
preukaze argumentacné schopnosti na nizkej urovni.

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)- Student nie je schopny aplikovat
nadobudnuté vedomosti, vytvori projekt na nedostato¢nej urovni, nepreukaze dostato¢nu Uroven
kritického myslenia, neméa osvojené¢ zakladné pojmy a postupy vedeckej prace, pripadne
nepreukazuje znaky samostatného Studia a motivacie k nemu.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Hlavnym cielom predmetu je nadobudnut’ kompetencie potrebné na samostatnu vedeckd pracu
doktoranda. Student rozumie vyznamu vedeckého skiimania a jeho atribtitom, vie sa zorientovat’
v nevyhnutnych otazkach, ktoré si vyskumnik kladie na zaciatku systematického badania —
teoretického aj empirického. Vie sa orientovat’ v odbornych zdrojoch, dokaze ich kriticky posudit,
je schopny selekcie relevantnych zdrojov stvisiacich s vyskumnym problémom. Dokaze posudit’
a samostatne vytvorit’ kratky vedecky text suvztazny s témou dizertacie, resp. s témou v oblasti
jeho vedeckého zaujmu. Pozna a reflektuje praktické a etické otdzky pri planovani vyskumu a
vyskumného projektu. Chépe koherentnost’ vyskumného projektu, rozumie a vie aplikovat’ pevnt
Struktaru projektovych komponentov. Dokaze navrhnit’ vlastny vyskumny projekt podla vopred
stanovenych poZziadaviek.

Dokaze kriticky mysliet' a komunikovat’ o vedeckych problémoch, resp. problémoch tykajtcich sa
vedeckého vyskumu. Je schopny spolupracovat’ a preukaze schopnost’ planovat’ ¢innosti stivisiace
s tvorbou a planovanou realizaciou projektu. Je schopny uvaZzovat' v stvislostiach, preukaze
metakognitivne schopnosti a preukdze schopnost’ sebavzdelavania.

Struéna osnova predmetu:
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* Vedecky vyskum a jeho vyznam. Metodolégia vs. metodika vyskumu. Typy vyskumnych
dizajnov. Vyskumny projekt, vyznam, tvorba, vS§eobecna Struktara projektov, kritéria hodnotenia
projektov, prehl'ad aktualnych projektovych schém. Vedecky (akademicky) text, konvencie a
charakteristiky, zasady tvorby vedeckého textu.

Student chape vyznam vedeckého vyskumu, pozna principy vedeckého poznavania, pozna zésady
tvorby akademického textu, principy tvorby vyskumnych projektov a studii, ma prehlad o
aktudlnych grantovych schémach. Vie analyzovat’ a kriticky posudit’ vedecké texty z hladiska
dodrzania akademickych konvencii. Dokdze aktivne komunikovat’ o metodologickych otazkach,
uvazovat o tvorbe vlastného vyskumu s prihliadnutim na tému dizertacnej prace.

» Praktické¢ a etické otazky pri planovani vyskumu a vyskumného projektu - Specifikacia
vyskumného problému, formulécia cielov vyskumu, vyskumné otazky, vyber vhodnych
vyskumnych metdd a planovanie ich pouzitia, validita a reliabilita vyskumnych néstrojov, praca s
literatirou a pristup k relevantnej literatare, referencné Styly a ich pouzitie.

Student rozumie problematike etiky vo vyskume, pozna etické principy vedeckej prace a akceptuje
ich. Pozna zasady prace s odbornou literatiirou, dokaze aplikovat referen¢ny Styl. Vie sa orientovat’
v odbornych zdrojoch, vytvorit’ analyzu obsahu a na jej zéklade formulovat’ vyskumny problém,
otazky, pripadne hypotézy. Uvazuje o vhodnej metéde svojho vyskumu, dokaze naplanovat
metodiku vyskumu, vratane pouzitia vyskumnych nastrojov. Je schopny metakognicie v intenciach
planovania svojho dizerta¢ného projektu.

« Struktira vyskumného projektu/vyskumnej $tudie a jeho sucasti (abstrakt/anotacia — typy
abstraktov a ich Struktura, ivod/prehl’ad problematiky a jeho Struktara, opis metodiky vyskumu,
vysledky a ich spracovanie, interpretacia vysledkov a jej relevancia, koncepcia diskusie, limity
vyskumu, zaver)

Student dokaZe analyzovat’ a kriticky posudit’ formalne aj obsahové aspekty vedeckych $tadii,
pozna parcidlnu Struktiru vedeckych projektov/stadii a vie ju aplikovat, vie zdovodnit’ kvalitu
vedeckého projektu/stadii, resp. identifikovat' slabé a silné stranky, dokaze zdovodnit vyber
metodiky vyskumu, poznd metddy spracovania udajov a rozumie im v suvislostiach, chape
vyznam interpretacie vysledkov a ich objektivizacie, uvazuje o obmedzeniach vyskumu a vie
ich formulovat. Dokéze vytvorit' vlastny vedecky text v rozsahu nevyhnutnom pre vytvorenie
vyskumného projektu.

Odporiacana literatira:

« Labaree, R. V. (2018). Organizing Your Social Sciences Research Paper: Purpose of Guide.
California: University of Southern California. Retrieved from: http://libguides.usc.edu/
writingguide/purpose

» Kumar, R. (2011). Research methodology: a step-by-step guide for beginners. London: SAGE.
Retrieved from: http://www.sociology.kpi.ua/wp-content/uploads/2014/06/Ranjit Kumar-
Research Methodology A Step-by-Step G.pdf

» Morling, B. (2012). Research methods in psychology: Evaluating a world of information. New
York, NY: Norton.

* Organizing Academic Research Papers: Purpose of Guide, dostupné na:
https://library.sacredheart.edu/c.php?g=29803&p=185901

* The British Psychological Society, (2014). Code of Human Research Ethics. St Andrews,
Scotland: The British Psychological Society. Retrieved from: https://www.ed.ac.uk/files/atoms/
files/bps_code of human research ethics.pdf

« Dal3i $tudijny text bude $tudentom dostupny a v pravidelnych intervaloch spristupiiovany v
elektronickej podobe prostrednictvom univerzitného LMS Moodle — kurz s nazvom: Tvorba
vyskumného projektu

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
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slovensky a anglicky jazyk

Poznamky:
Slovak and English languages

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A B C D

25,0 75,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. PaedDr. Katarina Zilkova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. PhDr. Rébert Letz, PhD.
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