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INFORMACNY LIST PREDMETU STATNEJ SKUSKY

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KSpP/D-SPPde015/22 Dizerta¢na skuaska

Pocet kreditov: 20

Stupen Studia: III.

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Na dizerta¢nu skusku sa méze doktorand prihlésit’ vtedy, ked’ ziskal minimalne 60 kreditov, z toho
40 kreditov za Studijnt Cast’ planu. Na sktsku sa musi prihlasit’ najneskér do 18 mesiacov od
zaciatku Stadia pri trojrocnom dennom doktorandskom programe alebo 24 mesiacov od zaciatku
studia pri Stvorro¢nom doktorandskom externom programe. Podmienky prihlasovania na Statnu
skasku definuje aktudlne platny Studijny poriadok Pedagogickej fakulty Univerzity Komenského v
Bratislave. Nalezitosti pisomnej prace obsahuje aktudlne platna smernica rektora UK o zaverecnych
préacach.

Dizertacné skuska pozostava z pisomnej prace (hodnotenej oponentom a skuSobnou komisiou)
a ustnej skusky (hodnotené skuSobnou komisiou). Na dizertacnej skuske doktorand prezentuje
prehl'ad teoreticko-metodologickych vychodisk a stav riesenia vedeckého problému, ktory
doktorand rie$i v ramci dizertacného projektu. Na ustnej skuske prezentuje teoreticku pripravenost’
v oblastiach predmetov tejto skusky definovanych v danom doktorandskom programe. Hodnotenie
je v zmysle studijného poriadku PAFUK ,, prospel alebo neprospel®.

Véha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: 0/100

Vysledky vzdelavania:

Absolventi dizerta¢nej skusky vedia ziskavat, analyzovat’, interpretovat’ a aplikovat’ nové
vedecké poznatky z problematiky, v ktorej realizujii svoje badanie. Vedia preukazat' odborné
a metodologické vedomosti z oblasti predmetov dizertacnej skusky uréenych doktorandskym
Studijnym programom. St schopni vyhodnocovat’ teérie, koncepty a inovacie, ktoré su potrebné na
uchopenie a rieSenie vedeckého problému, ktory je predmetom ich badania.

Absolventi dizerta¢nej skusky su schopni skumat kl'a¢ové problémy vedeckého vyskumu, vyuzivat
primarne i sekundarne zdroje, pracovat’ s velkym mnozstvom informécii, aktivne sa zucastiovat
na domadcich i medzinarodnych konferenciach venovanych skimanej problematike. Preukazu
schopnost’ Studovat’ najnovsiu odbornu literatiru. Poznaju odborné zdroje orientujice sa na
problematiku $pecialnej pedagogiky a stivzt'aznych vied. Preukazuju schopnost’ schopnost’ tvorivo
vyuzivat’ relevantné znalosti z odboru na identifikovanie, analyzovanie a rieSenie problémovych
situdcii.

Maji vynikajuce znalosti z tedrie a metodologie Specidlnej pedagogiky, pedagogickych a
spolocenskych vied. Ovladaju vyvinové procesy Specialnej pedagogiky. Sledujui a poznaju trendy
a paradigmy v disciplinach Specidlnej pedagogiky na Slovensku aj v zahrani¢i. Ovladaji poznatky
z metodologie a metodiky vyskumu v oblasti Specialnej pedagogiky, rozumie a chape podstatné
fakty, pojmy, terminoldgiu, principy a teérie tykajice sa vyskumu a praxe. Absolventi disponuju
rozsirenymi teoretickymi vedomost'ami v oblasti vyuzivania multimédii, digitalnych a asisten¢nych
technologii vo vychovnej rehabilitacii jednotlivcov so zdravotnym znevyhodnenim. Absolventi
maju nadobudnuté zrucnosti na urovni pokrocilého pouzivatela a schopnost spracovavat a
pouzivat’ multimedidlne vystupy pre oblast’ edukativnej rehabilitacie postihnutych s ohl'adom na
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dany druh a stupen postihnutia. Maju rozsirené a upevnené svoje digitalne kompetencie a digitalnu
gramotnost’.

Absolventi ovladajii poznatky z metodolégie a metodiky vyskumu v Specidlnej pedagogike,,
rozumeju, chapu podstatné fakty, pojmy, terminologicky aparat, principy a tedrie tykajice sa
vyskumu a praxe modernej Specialnej pedagogiky, najmad vychovnej rehabiliticie postihnutych
a jej edukacného systémového kontextu. Su schopni tvorivo vyuzivat' relevantné znalosti zo
Specialnopedagogickej diagnostiky, vratane najnovsich metdd, na identifikovanie, analyzovanie a
rieSenie problémovych situdcii stivisiacich s vychovnou a komplexnou rehabilitaciou postihnutych
a naruSenych. St schopni tvorivo uplatiiovat’ pojmy, principy a procediry spojené s planovanim,
organizovanim a vyhodnocovanim Specialnopedagogickych javov a procesov, samostatne
reflektovat’ a sebareflektovat’ edukacnu pracu a kvalifikovane posudzovat jej kvalitu a efektivnost’,
vedecky skiimat’ systémové vztahy medzi javmi edukécie, diagnostiky, terapie a poradenstva, ako aj
medzi javmi a procesmi stimulacie, korekcie, kompenzacie, terapie, edukacie a reedukacie. Chapu
zavislosti vychovno-vzdelavacich, diagnostickych, terapeutickych a interven¢nych efektov od ich
programovych, procesnych a kontextovych determinantov. Maju osvojené relevantné poznatky
o filozofickych, historiografickych, etickych a komparativnych kontextoch modernej Specialnej
pedagogiky. Absolventi preukazuji schopnosti metakognicie, sebavzdeldvania a potencidlu
postdoktorandského Studia, schopnost’ realizovat’ zlozitejSie vyskumné aktivity a prezentovat’ ich
vysledky ako aj schopnosti kooperovat’ s pedagogmi fakulty, uéitel'mi cvicnej Skoly ¢i zariadenia i
s pracovnikmi pribuznych profesii, rovnako schopnost’ timovo spolupracovat’.

Stru¢na osnova predmetu:

Rozprava o pisomnej praci k dizertaénej skuske:

Ustna prezentacia cielov, obsahu a vystupov pisomnej prace k dizertaénej sktske, prezentacia
oponentského posudku, reakcia na posudok, diskusia.

1.Vychovna rehabilitacia postihnutych — tedria, metodologia, trendy : Slovenska histéria a aktudlny
stav vychovnej rehabilitacie postihnutych. Paradigmatické zmeny a posuny. Vychovna rehabilitacia
postihnutych vo vztahu k jednotlivym vekovym kategériam jednotlivcov s postihnutim alebo
narusenim. Vychovna rehabiliticia postihnutych z aspektu pomocnych vied. Trendy a historia
vychovnej rehabiliticie postihnutych v Cesku, Pol'sku, Mad’arsku, Nemecku, Rakuasku, Ruskej
federacii. Prehl'ad zdkladnych trendov vychovnej rehabiliticie v Eurdpe a vo svete vo vztahu k
jednotlivym kategoriam Specialnych vychovno-vzdelavacich potrieb. Klasifikacné a kategorizacné
systémy postihnuti, naruseni, nasledne $pecidlnych vychovno-vzelavacich potrieb a ich vyvoj a
zmeny. Filozofie vychovy a ich suvztaznost k vychovnej rehabilitacii postihnutych. Metateorie
vychovy a vychovnej rehabilitacie postihnutych. Suvislosti teérie komunikacie a vychovnej
rehabilitacie. Vyvoj vedeckého jazyka, terminologické posuny a trendy v medzindrodnom
kontexte. Metodologické koncepty a metddy vedeckej, vyskumnej, badatel'skej Cinnosti v
problematike vychovnej rehabilitacie, ich vyvoj a trendy. Vyznam poznatkov suvztaznych
vied pre vychovnu rehabilitdciu. Syntéza poznatkov z hladiska interdisciplinarity v kontextov
inovacii vo vednom poznani. Aplikacia konceptu neuropedagogiky a neurodidaktiky do vychovnej
rehabilitacie. Terminologické vymedzenie didaktickej techniky, technologii a multimédii v
Specialnej pedagogike. Kategorizacia didaktickej techniky, technologii a multimédii . Vyznam
modernych didaktickej techniky, technoldgii a multimédii a ich vyuzitie v edukacnom procese a
komplexnej rehabilitacii postihnutych. Multimedidlna gramotnost’ $pecialneho pedagoga. Stratégie
korektného zaobchadzania s r6znymi druhmi didaktickej techniky, technologii a multimédii a
ich produktmi. Inovacie v oblasti didaktickej techniky, technologii a multimédii . Didaktika a
dizajn online vzdeldvania. Digitalne technoldgie v pedagogickom vyskume. Tvorba digitalnych
vyucbovych materidlov. Zakladné sucasné problémy teorie vychovnej rehabilitacie postihnutych.
Prognoza vyvojovych a vyskumnych trendov.

2.Komunikécia postihnutych z aspektu specialnej pedagogiky a suvztaznych vied:
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Komunikacia, vektory komunikacie. Aplikdcia poznatkov lingvistiky v Specidlnej pedagogike,
informacny kolobeh, jeho zlozky, dysfunkénost’, nefunkénost’. Klasifikacia komunikac¢nych foriem
vo vieobecnosti. Specifikda komunikacie u jednotlivych skupin osob s postihnutim a $pecifické
komunika¢né formy v Specidlnej pedagogike (u oséb so zrakovym postihnutim, u oséb so
sluchovym postihnutim, u 0séb s telesnym postihnutim, u oséb s hluchoslepotou, u 0sob s
mentalnym a viacnasobnym postihnutim, u 0sdb so zrakovym postihnuti, s autizmom.). Zakladné
informacie o alternativnej a augmentativnej komunikacii. IKT a kompenza¢né pomocky na
prekonavanie komunika¢nej a informacnej bariéry. Zasady a techniky zlepSovania podmienok
na komunikaciu u jednotlivych druhov zdravotného postihnutia. Aplikacia poznatkov lingvistiky
v tedrii komunikécie v Specialnej pedagogike. Komunikac¢na schopnost, narusend komunikacna
schopnost’, jej charakteristiky a jej hodnotenie v rozlicnych skupinach a rozlicnych vekovych
kategoriach. Zéasady a techniky vytvarania podmienok na komunikéaciu u jednotlivych druhov
zdravotného postihnutia. Moznosti, postupy a nastroje na hodnotenie komunikac¢nej kompetencie
u deti, ziakov a dospelych s rozliénych druhom zdravotného postihnutia. Trendy vo vyskumoch
zameranych na komunika¢nu kompetenciu vo vzdelavani a v Zivote.

3.Specidlna pedagogika — filozofické, historiografické a komparativne kontexty : Clovek ako
bytost historicka — spolo¢nost’ ako kulttra historicka. Filozofia ako sucast’ edukéacie, edukacia ako
sucast’ filozofie. Inakost’ vo filozofickom mysleni Platoéna, Aristotela. Inakost’ vo filozofickom
mysleni F. Nietzscheho. Filozofia vychovy v praci J. A Komenského. Krestanstvo ako hodnotovy
ramec europskej spolo¢nosti v sucasnosti aj minulosti. Biologické vs. pedagogické — vrodené
vs. ziskané. Renesancna filozofia vo vztahu ku vzdelavaniu. R. Steiner — spor o antropozofiu
v edukacii. Paradigmatickd premena v odbore $pecidlna pedagogika. Specidlna pedagogika v
kontextoch jednotlivych filozofickych smerov. Deklaracia prav zdravotne postihnutych vo vztahu
k otazkam procesu enkulturacie. Komponenty inkluzivnej edukacie. Filozofické determinanty
inkluzivnej pedagogiky. Inkluzivna edukacia verzus inkluzivna kultura. Index inkluzie - inkluzivna
politika, inkluzivna kultdra, inkluzivna prax. Individualna podpora ziakov, reflexie ich u¢ebného
pokroku Podpora inkluzie prostrednictvom digitdlnych technologii. Aktéri Skolskej inkluzie.
Ponimanie a predmet komparativnej $pecidlnej pedagogiky z aspektu tedrie Specialnej pedagogiky
doma a v zahrani¢i.. Tedria a metodologia komparativnej Specialnej pedagogiky. Kvantitativna
a kvalitativna metodologia v komparativnej Specialnej pedagogike. Medzinarodna Standardna
klasifikacia vzdelavania ISCED — 1978, 1997, 2011(vz4jomné porovnanie verzii) a jej uplatnenie
v systéme vzdelavania jednotlivcov so SVVP. Vychovno-vzdelavacia sistava v SR. Sustava
Specialnych $kol a zariadeni v SR. Komparacia systémov vzdeldvania ziakov s rozli¢cnymi druhmi
zdravotného postihnutia v §tatoch Eurépy. Specidlne verzus integrované/inkluzivne vzdelavanie na
Slovensku v komparacii s vybranymi krajinami. Komparécia vysokoskolskej pripravy Specialnych
pedagdégov na narodnej a medzinarodnej trovni. Komparacia roznych teoretickych koncepcii
Specialnej pedagogiky v Eurdpe vzhl'adom na nové trendy vo vSeobecnej pedagogike a Specialnej
pedagogike. Inkluzivna pedagogika a jej uplatnenie v podmienkach Eurépy. Alternativne smery
v $pecialnej pedagogike. Tradiéné verzus alternativne vzdelavanie deti/ziakov so SVVP. Antika
a Clovek s postihnutim. Periodizacie vzt'ahu majority a minority podl'a Sovédka a Titzla — mozné
uskalia. Biologické myslenie na konci 19. storocia vs. moderna psycholdgia. Eugenika a eubiotika,
socialne lekarstvo. PocCiatky Specialnej pedagogiky v prvej polovici 20. storocia. Druhé svetova
vojna a rasova hygiena — inakost’ v Main Kampf. Postihnuty ¢lovek vo druhej polovici 20. storoc¢ia
v Ceskoslovensku — $pecifikum stredoeurépskeho priestoru. Paradigmaticka premena $pecialnej
pedagogiky v druhej polovici 20. storocia. Odraz inkluzivnej pedagogiky v sucasnej tedrii a praxi
ako hybatel historie. Osobnosti Specidlnej pedagogiky.

4.Trendy a inovéacie v Specidlnopedagogickej diagnostike:

Nové trendy v Specialnopedagogickej diagnostike. Vyuzivanie novych trendov diagnostiky v
ramci komplexnej medziodborovej Specialnopedagogickej diagnostike. Aplikéacia novych trendov
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v diagnostike motoriky, vyvinu kognicie, percepcie, sebaobsluhy, skolskych spdsobilosti, reci,
komunikacie. Aplikacia novych metdd v procese Specialnopedagogickej diagnostiky. Kompetencie
Specialneho pedagoga pri diagnostike postihnutych v ranom a Skolskom veku, v dospelosti.
Problémy merania a stanovenia komplexnej Specidlnopedagogickej diagnostiky. Aplikacia a
vyuzitie vysledkov komplexnej Specidlnopedagogickej diagnostiky v praxi. Zmeny v poradenskom
systéme a ich transfer do oblasti Specidlnopedagogickej diagnostiky - diagnostika realizovana v
piatich stupnoch poradenského systému. Nové Standardy poskytovanych poradenskych sluzieb so
zretel'om na obsahové i vykonové standardy odbornych ¢innosti z pohl'adu diagnostickej ¢innosti.

Obsahova napli Statnicového predmetu:

Odporiacana literatira:

JESENSKY, J. 1995. Uvedeni do rehabilitace zdravotn& postizenych. Praha : UK, 1995. ISBN
80-7066-941-1

JESENSKY, J. 2001. Komprehensivni specialni pedagogika. Hradec Kralové : PedF UHK 2001
LECHTA, V. a kol. 2010. Zéklady inkluzivnej pedagogiky. Praha : Portal, 2010.
SCHMIDTOVA, M. 2008. Integrativna pedagogika. Bratislava : MABAG, spol. s.r.o., 2008, s.
85, ISBN 978-80-89113-47-7

SEDIVA, Z. 1997. Rozvijeni socialnych dovednosti sluchové postizenych 1. Zvladani dilezitych
zivotnych situaci. Praha : Septima, 1997.

TARCSIOVA, D. 2005. Komunikaény systém sluchovo postihnutych a spdsoby prekonavania ich
komunikac¢nej bariéry. Bratislava : Sapientia. 2005. 220 s. ISBN 80-969112-7-9.

VANCOVA , A. 2005. Zaklady pedagogiky mentalne postihnutych. Bratislava, Sapientia 2005.
VANCOVA, Alica. 2013. Neuropsychoedukaén4 intervencia a neuropsychofyzicka korekcia
nové intervencné metddy Specidlnej pedagogiky = Neuro-psychoeducational Intervention

and Neuro-psychophysical Correction A New Intervention Method in SpecialEducation.
Recenzované. In: Inkluzivni trendy ve specialni pedagogice [elektronicky zdroj]. - Havlicktv
Brod : Tobias, 2013. - S. 189-212. ISBN 978-80-7311-142-7

VANCOVA, A. 2013. Vyznam reflexie novych poznatkov sivztaznych medicinskych,
psychologickych a medziodborovych vied pre rozvoj Specialnej pedagogiky. Recenzované. In:
Osoby so zdravotnym znevyhodnenim v kontexte sucasnej Specialnej pedagogiky a suvztaznych
vied [elektronicky zdroj]. - Bratislava : Iris, 2013. - S. 20-50 ISBN 978-80-89238-87-3
VANCOVA, A. 2012. Teoretické zaklady pedagogiky postihnutych a zdravotne znevyhodnenych
raného a predskolského veku, koncepéné a terminologické otazky. In: Specialna pedagogika
rané¢ho a predskolského veku. - Bratislava : Iris, 2012. - S. 10-52. - ISBN 978-80-89238-68-2
VASEK, S. 2003. Zaklady $pecialnej pedagogiky. Bratislava: Sapientia, 2003.

Vancova, A. 2013. New perspectives of special education: transfer of knowledge in neurosciences
to development and innovation in rehabilitationen, corrective and therapeutic methods baseed on
interdisciplinary intervention with a focus on children with CNS Damage.

In: New perspectives in special education. - Havlickav Brod : Tobias, 2013. - S. 52-88. - ISBN
978-80-7311-141-0

SIBGATULLINA, D., RIABOV, O. R., MERZON, E., VANCOVA, A. 2020. Descriptive
analysis of benchmarking in respect to SMART/UNI-Q systems intellectual integrations within
the European higher education area = Deskriptivnyj analiz ben¢markinga intellektualnych
integracij SMART/UNI-Q sistem v ramkach Evropejskogo prostranstva vyssego obrazovanija.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KSpP/D-SPPde021/22 Filozofia Specialnej a inkluzivnej edukécie - vybrané state

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

12 hodin za semester formou prednasky, kombinovanou formou, primarne prezen¢ne

Pracovna zéataz Studenta: 12 hodin priamej vyucby; 25 hodin priprava semestralnej prace; 17 hodin
priprava na priebezné hodnotenie; 32 hodin priprava na zavere¢né hodnotenie; SPOLU: 86 hodin.
Metody sprostredkovania obsahu vzdelavania: vyklad uciva, prednésanie, diskusia, praca v malych
skupinach, samostudium, rieSenie problémovych uloh a modelovych situécii.

Pocéet kreditov: 4

Odporiacany semester/trimester Stadia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

V priebehu semestra Student vypracuje semestralnu pracu na tému zadanti pedagégom, z ktorej
mdze ziskat’ maximalne 20 bodov. Pocas semestra bude jedna priebezna pisomna previerka, z ktorej
Student moze ziskat' maximalne 20 bodov. K zdvere¢nému hodnoteniu nebude pripusteny Student,
ktory neziska asponi 20 bodov alebo nesplni jedno z kritérii hodnotenia. V zadvere¢nom pisomnom
teste moZze Student ziskat’ maximalne 60 bodov.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (90-81%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (80-73%, dobre — bezna spol'ahliva praca),

D (72-66%, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spiiiaju minimélne kritéri),

Fx (59-0%, nedostatocne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Kredity sa neudelia Studentovi, ktory z niektorej z
uloh ziska menej ako 50 % bodov. Pre uspesné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimalne
60% bodového hodnotenia.

A — vynikajuci vykon, Student ovlada zakladné pojmy z oblasti predprimarneho vzdelavania,
naudené vie v teoretickej rovine aplikovat’ do praxe; semestralna praca spiiia vietky stanovené
kritéria; kriticky hodnoti;
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B — vyborny vykon, Student ovlada zakladné pojmy, avSak pri aplikacii vedomosti do praxe st
pozorovatel'né mierne nedostatky — rieSenie modelovych situdcii riesi s drobnymi zavédhaniami; v
semestralnej praci si pozorovatel'né mierne nedostatky; kritické myslenie je hrani¢né;

C — dobry vykon, Student si sice poznatky osvojil, ale naucené vie aplikovat’ do praxe len ¢iastocne;
ma problémy s komplexnym rieSenim problémovych tloh, semestralna praca ma nedostatky;

D — prijatelny vykon, Student si poznatky osvojil len Ciastocne, v problematike ma vyrazné
nedostatky, naucené nevie aplikovat v praxi, s problémami riesi modelové situacie; jeho
semestralna praca spifia minimalne kritéria;

E — minimdlne prijatel'ny vykon, Student si poznatky osvojil minimalne, nedokaze ich adekvéatne
transferovat’ do praxe;

Fx — neprijatel'ny vykon, Student si neosvojil v dostatocnej miere obsah vzdelavania, prip. nesplnil
podmienky zadané pedagégom pocas semestra.

Véha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: 50/50

Vysledky vzdelavania:

Studenti ziskaju primerané teoretické vedomosti z oblasti historiografie §pecialnej pedagogiky ako
aj historického vyvinu postoja majority k minorite postihnutych. Hlavny déraz bude kladeny na
vyvin filozofického myslenia v ramci edukécie a spolocenského postavenia ¢loveka s ,,inakostou®.
Pozna systém vied a jeho vyvoj aj vyskumné problémy na pomedzi pedagogiky a d’alSich odborov,
bude vedeny k tomu, im rozumiet’ a vediet’ uzsie prepojit’ znalosti z filozofie vychovy so znalostami
z pedagogiky, psychologie a Specialnej pedagogiky. Nadobudne schopnost’ planovat’ inkluzivny
edukacny proces v ramci predprimarneho a primarneho vzdelavania a spdsobilost’ planovat
vychovno-vzdelavacie ¢innosti. Rozvinie si znalosti v odbore $pecidlna pedagogika so zameranim
na inkluziu, inkluzivne vzdelavanie a socialnu inkluziu, osvoji si rozsah svojho pedagogického
odboru i1 pedagogiky ako celku, a to v historickych 1 sicasnych Sirsich suvislostiach a na urovni
sucasného stavu poznania. Ziska prehl'ad o zédkladnych dokumentoch a dokumentacii suvisiacej s
inkluzivnym vzdeldvanim.

Student si pocas semestra rozvija komunikaéné kompetence, tvorivost, kritické myslenie,
uvazovanie v suvislostiach.

Stru¢na osnova predmetu:

Clovek ako historicka bytost’ — spoloénost’ ako historicka kultara. Filozofia ako su¢ast’ edukacie.
Filozofia vychovy v praci J. A Komenského. Renesan¢nd filozofia vo vzt'ahu k vzdelavaniu.
Paradigmaticka premena v odbore $pecidlna pedagogika. Specialna pedagogika v kontextoch
jednotlivych filozofickych smerov. Deklaracia prav zdravotne postihnutych vo vztahu k otazkam
procesu enkulturdcie. Komponenty inkluzivnej edukacie. Filozofické determinanty inkluzivne;j
pedagogiky. Inkluzivna edukécia verzus inkluzivna kultura. Index inkluzie - inkluzivna politika,
inkluzivna kultura, inkluzivna prax. Individualna podpora ziakov, reflexie ich u¢ebného pokroku
Podpora inkluzie prostrednictvom digitalnych technologii. Aktéri Skolskej inkluzie.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

ARISTOTELES. 2009. Etika Nikomachova. Praha: Rezek, 2009. ISBN 978-80-86027-29-6
AINSCOW, M., BOOTH, T., DYSON, A. 2006. Improwing schools, developing inclusion. New
Yourk: Routledge.2006

BARTONOVA, M. 2017. Inkluzivni didaktika v zakladni §kole se zietelem na edukaci zaka s
lehkym mentélnim postizenim. Brno: MU.2017.

BARTONOVA, M. (2014) Approaches to Students with Learning Disorders in Inclusive School
Environment. Brno: MU.
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BARTONOVA, M., VITKOVA, M. 2013. Vzd&lavani se zamé&fenim na inkluzivni didaktiku a
vyucovani zaki se specidlnimi vzdélavacimi potiebami ve skole hlavniho vzdélavaciho proudu.
Brno: MU.

BOOTH, T., AINSCOW, M. 2000. The Index for Inclusion. Developing Learning and
Participation i Schools. Bristol. CSIE. 2000.

FRANKL, V . 2006. Lékatska péce o dusi. Zaklady logoterapie a existencidlni analyzy. Brno:
Cesta, 2006. ISBN 80-7295-085-1

HORNAK, L., KOLLAROVA, E., MATUSKA, O. 2002. Dejiny $pecialnej pedagogiky. Presov:
PU, 2002. ISBN 80-8068-122-8.

JANKOVSKY, J. 2003. Etika pomahajici profese. Praha: triton, 2003. ISBN 80-7254-329-6
JANOTOVA, H., SCHELLE, K., SCHELLEOVA, I. 2005. Profesni etika. Praha: Eurolex
Bohemia, 2005. ISBN 80-86861-42-2.

KUDLACKOVA, B., Filozofia inklzivnej edukacie. EFETA, ro&. XXI, 2011, &. 1. s. 4 -9.
LECHTA, V. ed. 2016. Zéklady inkluzivni pedagogiky. Vydani prvni. Praha : Portal, s.r.0., 2016.
s. 435. ISBN 978-80-7367-679-7.

PALOUS, R. 2009. Paradoxy vychovy. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2009. 111 s. [ISBN
9788024616506.

STARK, S. 2006. Filozofie vychovy jako filosofie lidské aktivity a dialogu. 1. vyd. Plzei:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2006. 183 s. ISBN 8073800128

VASEK, S. 1995. Specialna pedagogika. Bratislava: SPN, 1995.

VASEK, S. 2011. Zaklady $pecialnej pedagogiky. Bratislava: Sapientia, 2011. ISBN
978-80-89229-21-5.

Odporucana literatara:

BARTONOVA, M. 2014. Students with Intelectual Disability in Inclusive Education Settings.
Brno: MU.

NIETZSCHE, FRIEDRICH. 2000. Mimo dobro a zlo. Praha: Aurora, 2000. ISBN
80-7299-067-5.

PELCOVA, N. 2000.Filozoficka a pedagogicka antropologie. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000.
201 s. ISBN 8024600765.

OECD: Knoledge and Skills for Life. First Results from PISA 2000. Paris: 2001.

ROUSSEAU, J. J. (1967) Rouseau a jeho pedagogicky odkaz. Vybér z pedagogického dila.
Praha.

WINZER, M. 1993. History of special education. USA: Gallaudet University Press. 1993. ISBN
1563680181

ZELINA, M. 2000. Alternativne Skolstvo. Bratislava: IRIS, 2000. ISBN 80-88778-98-0.
ZELINA, M. 2004. Teorie vychovy alebo Hl'adanie dobra. Bratislava: SPN, 2004.

ISBN 80-10-00456.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk, ¢esky jazyk, anglicky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 3

A B C D E FX

66,67 33,33 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. PaedDr. Miroslava Bartoniova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022
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Schvalil: prof. PaedDr. Darina Tarcsiova, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KSpP/D-SPPde021/22 Filozofia Specialnej a inkluzivnej edukécie - vybrané state

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

12 hodin za semester formou prednasky, kombinovanou formou, primarne prezen¢ne

Pracovna zéataz Studenta: 12 hodin priamej vyucby; 25 hodin priprava semestralnej prace; 17 hodin
priprava na priebezné hodnotenie; 32 hodin priprava na zavere¢né hodnotenie; SPOLU: 86 hodin.
Metody sprostredkovania obsahu vzdelavania: vyklad uciva, prednésanie, diskusia, praca v malych
skupinach, samostudium, rieSenie problémovych uloh a modelovych situécii.

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

V priebehu semestra Student vypracuje semestralnu pracu na tému zadanti pedagégom, z ktorej
mdze ziskat’ maximalne 20 bodov. Pocas semestra bude jedna priebezna pisomna previerka, z ktorej
Student moze ziskat' maximalne 20 bodov. K zdvere¢nému hodnoteniu nebude pripusteny Student,
ktory neziska asponi 20 bodov alebo nesplni jedno z kritérii hodnotenia. V zadvere¢nom pisomnom
teste moZze Student ziskat’ maximalne 60 bodov.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (90-81%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (80-73%, dobre — bezna spol'ahliva praca),

D (72-66%, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spiiiaju minimélne kritéri),

Fx (59-0%, nedostatocne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Kredity sa neudelia Studentovi, ktory z niektorej z
uloh ziska menej ako 50 % bodov. Pre uspesné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimalne
60% bodového hodnotenia.

A — vynikajuci vykon, Student ovlada zakladné pojmy z oblasti predprimarneho vzdelavania,
naudené vie v teoretickej rovine aplikovat’ do praxe; semestralna praca spiiia vietky stanovené
kritéria; kriticky hodnoti;
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B — vyborny vykon, Student ovlada zakladné pojmy, avSak pri aplikacii vedomosti do praxe st
pozorovatel'né mierne nedostatky — rieSenie modelovych situdcii riesi s drobnymi zavédhaniami; v
semestralnej praci si pozorovatel'né mierne nedostatky; kritické myslenie je hrani¢né;

C — dobry vykon, Student si sice poznatky osvojil, ale naucené vie aplikovat’ do praxe len ¢iastocne;
ma problémy s komplexnym rieSenim problémovych tloh, semestralna praca ma nedostatky;

D — prijatelny vykon, Student si poznatky osvojil len Ciastocne, v problematike ma vyrazné
nedostatky, naucené nevie aplikovat v praxi, s problémami riesi modelové situacie; jeho
semestralna praca spifia minimalne kritéria;

E — minimdlne prijatel'ny vykon, Student si poznatky osvojil minimalne, nedokaze ich adekvéatne
transferovat’ do praxe;

Fx — neprijatel'ny vykon, Student si neosvojil v dostatocnej miere obsah vzdelavania, prip. nesplnil
podmienky zadané pedagégom pocas semestra.

Véha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: 50/50

Vysledky vzdelavania:

Studenti ziskaju primerané teoretické vedomosti z oblasti historiografie §pecialnej pedagogiky ako
aj historického vyvinu postoja majority k minorite postihnutych. Hlavny déraz bude kladeny na
vyvin filozofického myslenia v ramci edukécie a spolocenského postavenia ¢loveka s ,,inakostou®.
Pozna systém vied a jeho vyvoj aj vyskumné problémy na pomedzi pedagogiky a d’alSich odborov,
bude vedeny k tomu, im rozumiet’ a vediet’ uzsie prepojit’ znalosti z filozofie vychovy so znalostami
z pedagogiky, psychologie a Specialnej pedagogiky. Nadobudne schopnost’ planovat’ inkluzivny
edukacny proces v ramci predprimarneho a primarneho vzdelavania a spdsobilost’ planovat
vychovno-vzdelavacie ¢innosti. Rozvinie si znalosti v odbore $pecidlna pedagogika so zameranim
na inkluziu, inkluzivne vzdelavanie a socialnu inkluziu, osvoji si rozsah svojho pedagogického
odboru i1 pedagogiky ako celku, a to v historickych 1 sicasnych Sirsich suvislostiach a na urovni
sucasného stavu poznania. Ziska prehl'ad o zédkladnych dokumentoch a dokumentacii suvisiacej s
inkluzivnym vzdeldvanim.

Student si pocas semestra rozvija komunikaéné kompetence, tvorivost, kritické myslenie,
uvazovanie v suvislostiach.

Stru¢na osnova predmetu:

Clovek ako historicka bytost’ — spoloénost’ ako historicka kultara. Filozofia ako su¢ast’ edukacie.
Filozofia vychovy v praci J. A Komenského. Renesan¢nd filozofia vo vzt'ahu k vzdelavaniu.
Paradigmaticka premena v odbore $pecidlna pedagogika. Specialna pedagogika v kontextoch
jednotlivych filozofickych smerov. Deklaracia prav zdravotne postihnutych vo vztahu k otazkam
procesu enkulturdcie. Komponenty inkluzivnej edukacie. Filozofické determinanty inkluzivne;j
pedagogiky. Inkluzivna edukécia verzus inkluzivna kultura. Index inkluzie - inkluzivna politika,
inkluzivna kultura, inkluzivna prax. Individualna podpora ziakov, reflexie ich u¢ebného pokroku
Podpora inkluzie prostrednictvom digitalnych technologii. Aktéri Skolskej inkluzie.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

ARISTOTELES. 2009. Etika Nikomachova. Praha: Rezek, 2009. ISBN 978-80-86027-29-6
AINSCOW, M., BOOTH, T., DYSON, A. 2006. Improwing schools, developing inclusion. New
Yourk: Routledge.2006

BARTONOVA, M. 2017. Inkluzivni didaktika v zakladni §kole se zietelem na edukaci zaka s
lehkym mentélnim postizenim. Brno: MU.2017.

BARTONOVA, M. (2014) Approaches to Students with Learning Disorders in Inclusive School
Environment. Brno: MU.
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BARTONOVA, M., VITKOVA, M. 2013. Vzd&lavani se zamé&fenim na inkluzivni didaktiku a
vyucovani zaki se specidlnimi vzdélavacimi potiebami ve skole hlavniho vzdélavaciho proudu.
Brno: MU.

BOOTH, T., AINSCOW, M. 2000. The Index for Inclusion. Developing Learning and
Participation i Schools. Bristol. CSIE. 2000.

FRANKL, V . 2006. Lékatska péce o dusi. Zaklady logoterapie a existencidlni analyzy. Brno:
Cesta, 2006. ISBN 80-7295-085-1

HORNAK, L., KOLLAROVA, E., MATUSKA, O. 2002. Dejiny $pecialnej pedagogiky. Presov:
PU, 2002. ISBN 80-8068-122-8.

JANKOVSKY, J. 2003. Etika pomahajici profese. Praha: triton, 2003. ISBN 80-7254-329-6
JANOTOVA, H., SCHELLE, K., SCHELLEOVA, I. 2005. Profesni etika. Praha: Eurolex
Bohemia, 2005. ISBN 80-86861-42-2.

KUDLACKOVA, B., Filozofia inklzivnej edukacie. EFETA, ro&. XXI, 2011, &. 1. s. 4 -9.
LECHTA, V. ed. 2016. Zéklady inkluzivni pedagogiky. Vydani prvni. Praha : Portal, s.r.0., 2016.
s. 435. ISBN 978-80-7367-679-7.

PALOUS, R. 2009. Paradoxy vychovy. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2009. 111 s. [ISBN
9788024616506.

STARK, S. 2006. Filozofie vychovy jako filosofie lidské aktivity a dialogu. 1. vyd. Plzei:
Vydavatelstvi a nakladatelstvi Ales Cenék, 2006. 183 s. ISBN 8073800128

VASEK, S. 1995. Specialna pedagogika. Bratislava: SPN, 1995.

VASEK, S. 2011. Zaklady $pecialnej pedagogiky. Bratislava: Sapientia, 2011. ISBN
978-80-89229-21-5.

Odporucana literatara:

BARTONOVA, M. 2014. Students with Intelectual Disability in Inclusive Education Settings.
Brno: MU.

NIETZSCHE, FRIEDRICH. 2000. Mimo dobro a zlo. Praha: Aurora, 2000. ISBN
80-7299-067-5.

PELCOVA, N. 2000.Filozoficka a pedagogicka antropologie. Vyd. 1. V Praze: Karolinum, 2000.
201 s. ISBN 8024600765.

OECD: Knoledge and Skills for Life. First Results from PISA 2000. Paris: 2001.

ROUSSEAU, J. J. (1967) Rouseau a jeho pedagogicky odkaz. Vybér z pedagogického dila.
Praha.

WINZER, M. 1993. History of special education. USA: Gallaudet University Press. 1993. ISBN
1563680181

ZELINA, M. 2000. Alternativne Skolstvo. Bratislava: IRIS, 2000. ISBN 80-88778-98-0.
ZELINA, M. 2004. Teorie vychovy alebo Hl'adanie dobra. Bratislava: SPN, 2004.

ISBN 80-10-00456.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk, ¢esky jazyk, anglicky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 3

A B C D E FX

66,67 33,33 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. PaedDr. Miroslava Bartoniova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022
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Schvalil: prof. PaedDr. Darina Tarcsiova, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KSpP/D-SPPde007/22 Historiografia Specidlnej pedagogiky - vybrané state

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

12 hodin za semester formou prednasky, kombinovanou formou, primarne prezen¢ne

Pracovna zéataz Studenta: 12 hodin priamej vyucby; 25 hodin priprava semestralnej prace; 17 hodin
priprava na priebezné hodnotenie; 32 hodin priprava na zavere¢né hodnotenie; SPOLU: 86 hodin.
Metody sprostredkovania obsahu vzdelavania: vyklad uciva, prednésanie, diskusia, praca v malych
skupinach, samostudium, rieSenie problémovych uloh a modelovych situécii.

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

V priebehu semestra Student vypracuje semestralnu pracu na tému zadanti pedagégom, z ktorej
mdze ziskat’ maximalne 20 bodov. Pocas semestra bude jedna priebezna pisomna previerka, z ktorej
Student moze ziskat' maximalne 20 bodov. K zdvere¢nému hodnoteniu nebude pripusteny Student,
ktory neziska asponi 20 bodov alebo nesplni jedno z kritérii hodnotenia. V zadvere¢nom pisomnom
teste moZze Student ziskat’ maximalne 60 bodov.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (90-81%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (80-73%, dobre — bezna spol'ahliva praca),

D (72-66%, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spiiiaju minimélne kritéri),

Fx (59-0%, nedostatocne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Kredity sa neudelia Studentovi, ktory z niektorej z
uloh ziska menej ako 50 % bodov. Pre uspesné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimalne
60% bodového hodnotenia.

A — vynikajici vykon, $tudent ovlada zakladné pojmy; semestralna praca spiiia vietky stanovené
kritéria; kriticky hodnoti;

B — vyborny vykon, Student ovldda zdkladné pojmy, avSak pri aplikacii vedomosti do praxe
st pozorovate'né mierne nedostatky; v semestralnej praci su pozorovatelné mierne nedostatky;
kritické myslenie je hrani¢né;
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C — dobry vykon, Student si sice poznatky osvojil, ale naucené vie aplikovat’ do praxe len ¢iastocne;
semestralna praca ma nedostatky;

D — prijatelny vykon, Student si poznatky osvojil len Ciastocne, v problematike ma vyrazné
nedostatky; jeho semestralna praca spiiia minimalne kritérié;

E — minimdlne prijatel'ny vykon, Student si poznatky osvojil minimalne, nedokaze ich adekvéatne
transferovat’ do praxe;

Fx — neprijatel'ny vykon, Student si neosvojil v dostatocnej miere obsah vzdelavania, prip. nesplnil
podmienky zadané pedagégom pocas semestra.

Véha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: 50/50

Vysledky vzdelavania:

Studenti ziskaju primerané teoretické vedomosti z oblasti historiografie $pecidlnej pedagogiky
ako aj historického vyvinu postoja majority k minorite postihnutych. Hlavny déraz bude kladeny
na myslenie v historickych suvislostiach ramci edukacie a spolocenského postavenia Cloveka s
sinakostou®. Studenti ziskaju primerané teoretické vedomosti z oblasti historiografie $pecilne;
pedagogiky ako i historického vyvinu postoja majority k minorite postihnutych a kultirne
vyluc¢enym. Hlavny déraz bude kladeny na otazky vztahu biologického myslenia konca 19. storocia
a pedagogiky. Osvoja si poznatky tykajice sa obdobia utvarania Specidlnej pedagogiky na pociatku
20. storo€ia a na filozofiu edukécie v druhej polovici 20. storo€ia. Ziskaji podrobnu orientdciu
v novodobom vyvine $pecidlnej pedagogiky po roku 1990. Spoznaju systém vied a jeho vyvoj
aj vyskumné problémy suvisiace s historiou Specidlnej pedagogiky bude vedeny k tomu, im
rozumiet’ a vediet’ uzsie prepojit’ vedomosti z historie Specialnej pedagogiky , z filozofie vychovy
so vedomost'ami z pedagogiky, psycholédgie a Specidlnej pedagogiky.

Studenti si po¢as semestra rozvijaju, analytické myslenie, myslenie v historickych stvislostiach,
kritické myslenie a tvorivost’.

Stru¢na osnova predmetu:

Antika a ¢lovek s postihnutim. Periodizacie vztahu majority a minority podl'a Sovaka a Titzla —
mozné uskalia. Biologické myslenie na konci 19. storoc¢ia vs. modernd psychologia. Eugenika a
eubiotika, socialne lekarstvo. Pociatky Specidlnej pedagogiky v prvej polovici 20. storo¢ia. Druha
svetova vojna a rasova hygiena — inakost’ v Main Kampf. Postihnuty ¢lovek vo druhej polovici
20. storo¢ia v Ceskoslovensku — $pecifikum stredoeurépskeho priestoru. Paradigmaticka premena
Specialnej pedagogiky v druhej polovici 20. storocia. Odraz inkluzivnej pedagogiky v sti¢asnej
teorii a praxi ako hybatel’ historie. Osobnosti Specialnej pedagogiky.

Odporiacana literatira:

ARISTOTELES. 2009. Etika Nikomachova. Praha: Rezek, 2009. ISBN 978-80-86027-29-6
HARCARIKOVA, T. 2018. Stéasny stav a perspektivy detskych lie¢ebni

a ozdravovni na Slovensku. In: Tedria a praxeoldgia vychovnej a komplexnej

rehabilitacie: zbornik vedeckych prispevkov. - Brno : MSD, 2018.

ISBN 978-80-7392-286-3

Haréarikova, T., VANCOVA, A. 2018. Historia vzdelavania $pecialnych pedagdgov na
Slovensku. In: Tedria a praxeoldgia vychovnej a komplexnej rehabiliticie: zbornik vedeckych
prispevkov. - Brno : MSD, 2018. - S. 7-37. - ISBN 978-80-7392-286-3

HARCARIKOVA, T., VANCOVA, A. 2019. Vzdelavanie $pecialnych pedagégov na Slovensku
v historickom kontexte : In: Historické reflexie a nové vyzvy v slovenskej a ¢eskej Specialnej
pedagogike za poslednych 100 rokov. - Brno : MSD, 2019. - S. 33-66 [2 AH]. - ISBN
978-80-7392-303-7

HARCARIKOVA, T. 2007. Sistema institucionalnogo obespeéenija lic

s fiziCeskimi nedostatkami, bol'nych i 'udej s oslablennym zdorovem

v Slovackoj respublike. - (Social'no-pedagogi¢na serija. In: Zbirnik naukovich
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prac 7. - Kamjanec-Podil'skij : Mosinskij V. S., 2007. - S. 28-30. — ISBN 978-9668848-19-3
HORNAK, L., KOLLAROVA, E., MATUSKA, O. 2002. Dejiny $pecialnej pedagogiky. Presov:
PU, 2002. ISBN 80-8068-122-8

HRUBY, J. 1997. Velky ilustrovany priivodce neslysicich a nedoslychavych po jejich vlastnim
osudu. Praha: FRSP a Septima, 1997. ISBN 80-7216-075-3

LONGMORE, P. 2001. The New Disability History: American Perspectives (History of
Disability). USA: Gallaudet University Press. 1993. ISBN 1563683180.

LOPUCHOVA, J., NEMETH, O. 2021. Propedeutika andragogiky zrakovo postihnutych. 1. vyd.
Bratislava: Iris, 2021. 84 s. ISBN 978-80-8200-077-4 (kapitola Historicky na¢rt starostlivosti o
jednotlivcov s poruchami zraku).

LOPUCHOVA, J. 2010. Terminologicky aparéat v pedagogike zrakovo postihnutych. In:
Paedagogica specialis 24. Bratislava: Univerzita Komenského, 2010. S. 143-153. ISBN
978-80-223-2861-6

LOPUCHOVA, J. 2011. Zaklady pedagogiky zrakovo postihnutych. 1. vyd. Bratislava: Iris,
2011. 245 s. ISBN 978-80-89238-61-3 (kapitola o stru¢nom nacrte starostlivosti o zrakovo
postihnutych na Slovensku)

LUKIANO. 1997. Jak psat d&jiny. S. 621 — 647. In Dialog a satira (Anticka proza). Praha:
Odeon, 1977

MONATOVA, L. 1996. Pojeti specialni pedagogiky z vyvojového hlediska. Brno: Paido, 1996.
ISBN 80-85931-20-6

OSGOOD, R. 2007. The History of Special Education: A Struggle for Equality in American
Public Schools. USA: Praege, 2007. ISBN 0275989135.

SANTAYANA, G. 1920. The Life of Reason ot the Phases of Human Progress. Introduction and
Reason in Commonsense. London — Bombay — Sydney: Constable and Comp. Ltd.

TITZL, B. 2000. Postizeny ¢lovek ve spolecnosti. Praha: Univerzita Karlova v Praze —
Pedagogicka fakulta, 2000. ISBN 80-86039-90-0

TITZL, B. 2005. Politika totalitniho rezimu vi¢i zdravotné postizenym obcantim. s. 21 — 61. In K
problémiim mensin v Ceskoslovensku v letech 1945 — 1989.

TITZL, B. 1998. To byl ¢esky ucitel. FrantiSek Bakule, jeho déti a zpévacci. Praha: Spole¢nost
Frantiska Bakule, 1998. ISBN 80-902518-0-3.

VASEK, S. 2011. Zaklady $pecialnej pedagogiky. Bratislava: Sapientia, 2011. ISBN
978-80-89229-21-5.

VOIJTKO, T. 2005. Postizeny ¢lovek v déjinach I. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2005. ISBN
80-7041-007-8

VOJTKO, T., HARCARIKOVA, T. 2014. Analyza "politického kurikula" v uéebnicich v obdobi
mezivaleéného Ceskoslovenska a na po¢atku druhé poloviny 20. stoleti. In: Paedagogica specialis
28., Bratislava : Iris, 2014. s. 79-103. ISBN 978-80-223-3691-8

VEYNE, P. 2010 Jak se pisou dé&jiny. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2010. ISBN
978-80-87378-26-7

WINZER, M. 1993. History of special education. USA: Gallaudet University Press. 1993. ISBN
1563680181

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk, ¢esky jazyk, anglicky jazyk

Poznamky:
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Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A

B

C

D

E

FX

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

Vyuéujuci: doc. PaedDr. Terézia Harcarikova, PhD., doc. PaedDr. Jana Lopuchovéa, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. PaedDr. Darina Tarcsiova, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KSpP/D-SPPde007/22 Historiografia Specidlnej pedagogiky - vybrané state

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

12 hodin za semester formou prednasky, kombinovanou formou, primarne prezen¢ne

Pracovna zéataz Studenta: 12 hodin priamej vyucby; 25 hodin priprava semestralnej prace; 17 hodin
priprava na priebezné hodnotenie; 32 hodin priprava na zavere¢né hodnotenie; SPOLU: 86 hodin.
Metody sprostredkovania obsahu vzdelavania: vyklad uciva, prednésanie, diskusia, praca v malych
skupinach, samostudium, rieSenie problémovych uloh a modelovych situécii.

Pocéet kreditov: 4

Odporiacany semester/trimester Stadia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

V priebehu semestra Student vypracuje semestralnu pracu na tému zadanti pedagégom, z ktorej
mdze ziskat’ maximalne 20 bodov. Pocas semestra bude jedna priebezna pisomna previerka, z ktorej
Student moze ziskat' maximalne 20 bodov. K zdvere¢nému hodnoteniu nebude pripusteny Student,
ktory neziska asponi 20 bodov alebo nesplni jedno z kritérii hodnotenia. V zadvere¢nom pisomnom
teste moZze Student ziskat’ maximalne 60 bodov.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (90-81%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (80-73%, dobre — bezna spol'ahliva praca),

D (72-66%, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spiiiaju minimélne kritéri),

Fx (59-0%, nedostatocne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Kredity sa neudelia Studentovi, ktory z niektorej z
uloh ziska menej ako 50 % bodov. Pre uspesné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimalne
60% bodového hodnotenia.

A — vynikajici vykon, $tudent ovlada zakladné pojmy; semestralna praca spiiia vietky stanovené
kritéria; kriticky hodnoti;

B — vyborny vykon, Student ovldda zdkladné pojmy, avSak pri aplikacii vedomosti do praxe
st pozorovate'né mierne nedostatky; v semestralnej praci su pozorovatelné mierne nedostatky;
kritické myslenie je hrani¢né;
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C — dobry vykon, Student si sice poznatky osvojil, ale naucené vie aplikovat’ do praxe len ¢iastocne;
semestralna praca ma nedostatky;

D — prijatelny vykon, Student si poznatky osvojil len Ciastocne, v problematike ma vyrazné
nedostatky; jeho semestralna praca spiiia minimalne kritérié;

E — minimdlne prijatel'ny vykon, Student si poznatky osvojil minimalne, nedokaze ich adekvéatne
transferovat’ do praxe;

Fx — neprijatel'ny vykon, Student si neosvojil v dostatocnej miere obsah vzdelavania, prip. nesplnil
podmienky zadané pedagégom pocas semestra.

Véha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: 50/50

Vysledky vzdelavania:

Studenti ziskaju primerané teoretické vedomosti z oblasti historiografie $pecidlnej pedagogiky
ako aj historického vyvinu postoja majority k minorite postihnutych. Hlavny déraz bude kladeny
na myslenie v historickych suvislostiach ramci edukacie a spolocenského postavenia Cloveka s
sinakostou®. Studenti ziskaju primerané teoretické vedomosti z oblasti historiografie $pecilne;
pedagogiky ako i historického vyvinu postoja majority k minorite postihnutych a kultirne
vyluc¢enym. Hlavny déraz bude kladeny na otazky vztahu biologického myslenia konca 19. storocia
a pedagogiky. Osvoja si poznatky tykajice sa obdobia utvarania Specidlnej pedagogiky na pociatku
20. storo€ia a na filozofiu edukécie v druhej polovici 20. storo€ia. Ziskaji podrobnu orientdciu
v novodobom vyvine $pecidlnej pedagogiky po roku 1990. Spoznaju systém vied a jeho vyvoj
aj vyskumné problémy suvisiace s historiou Specidlnej pedagogiky bude vedeny k tomu, im
rozumiet’ a vediet’ uzsie prepojit’ vedomosti z historie Specialnej pedagogiky , z filozofie vychovy
so vedomost'ami z pedagogiky, psycholédgie a Specidlnej pedagogiky.

Studenti si po¢as semestra rozvijaju, analytické myslenie, myslenie v historickych stvislostiach,
kritické myslenie a tvorivost’.

Stru¢na osnova predmetu:

Antika a ¢lovek s postihnutim. Periodizacie vztahu majority a minority podl'a Sovaka a Titzla —
mozné uskalia. Biologické myslenie na konci 19. storoc¢ia vs. modernd psychologia. Eugenika a
eubiotika, socialne lekarstvo. Pociatky Specidlnej pedagogiky v prvej polovici 20. storo¢ia. Druha
svetova vojna a rasova hygiena — inakost’ v Main Kampf. Postihnuty ¢lovek vo druhej polovici
20. storo¢ia v Ceskoslovensku — $pecifikum stredoeurépskeho priestoru. Paradigmaticka premena
Specialnej pedagogiky v druhej polovici 20. storocia. Odraz inkluzivnej pedagogiky v sti¢asnej
teorii a praxi ako hybatel’ historie. Osobnosti Specialnej pedagogiky.

Odporiacana literatira:

ARISTOTELES. 2009. Etika Nikomachova. Praha: Rezek, 2009. ISBN 978-80-86027-29-6
HARCARIKOVA, T. 2018. Stéasny stav a perspektivy detskych lie¢ebni

a ozdravovni na Slovensku. In: Tedria a praxeoldgia vychovnej a komplexnej

rehabilitacie: zbornik vedeckych prispevkov. - Brno : MSD, 2018.

ISBN 978-80-7392-286-3

Haréarikova, T., VANCOVA, A. 2018. Historia vzdelavania $pecialnych pedagdgov na
Slovensku. In: Tedria a praxeoldgia vychovnej a komplexnej rehabiliticie: zbornik vedeckych
prispevkov. - Brno : MSD, 2018. - S. 7-37. - ISBN 978-80-7392-286-3

HARCARIKOVA, T., VANCOVA, A. 2019. Vzdelavanie $pecialnych pedagégov na Slovensku
v historickom kontexte : In: Historické reflexie a nové vyzvy v slovenskej a ¢eskej Specialnej
pedagogike za poslednych 100 rokov. - Brno : MSD, 2019. - S. 33-66 [2 AH]. - ISBN
978-80-7392-303-7

HARCARIKOVA, T. 2007. Sistema institucionalnogo obespeéenija lic

s fiziCeskimi nedostatkami, bol'nych i 'udej s oslablennym zdorovem

v Slovackoj respublike. - (Social'no-pedagogi¢na serija. In: Zbirnik naukovich
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prac 7. - Kamjanec-Podil'skij : Mosinskij V. S., 2007. - S. 28-30. — ISBN 978-9668848-19-3
HORNAK, L., KOLLAROVA, E., MATUSKA, O. 2002. Dejiny $pecialnej pedagogiky. Presov:
PU, 2002. ISBN 80-8068-122-8

HRUBY, J. 1997. Velky ilustrovany priivodce neslysicich a nedoslychavych po jejich vlastnim
osudu. Praha: FRSP a Septima, 1997. ISBN 80-7216-075-3

LONGMORE, P. 2001. The New Disability History: American Perspectives (History of
Disability). USA: Gallaudet University Press. 1993. ISBN 1563683180.

LOPUCHOVA, J., NEMETH, O. 2021. Propedeutika andragogiky zrakovo postihnutych. 1. vyd.
Bratislava: Iris, 2021. 84 s. ISBN 978-80-8200-077-4 (kapitola Historicky na¢rt starostlivosti o
jednotlivcov s poruchami zraku).

LOPUCHOVA, J. 2010. Terminologicky aparéat v pedagogike zrakovo postihnutych. In:
Paedagogica specialis 24. Bratislava: Univerzita Komenského, 2010. S. 143-153. ISBN
978-80-223-2861-6

LOPUCHOVA, J. 2011. Zaklady pedagogiky zrakovo postihnutych. 1. vyd. Bratislava: Iris,
2011. 245 s. ISBN 978-80-89238-61-3 (kapitola o stru¢nom nacrte starostlivosti o zrakovo
postihnutych na Slovensku)

LUKIANO. 1997. Jak psat d&jiny. S. 621 — 647. In Dialog a satira (Anticka proza). Praha:
Odeon, 1977

MONATOVA, L. 1996. Pojeti specialni pedagogiky z vyvojového hlediska. Brno: Paido, 1996.
ISBN 80-85931-20-6

OSGOOD, R. 2007. The History of Special Education: A Struggle for Equality in American
Public Schools. USA: Praege, 2007. ISBN 0275989135.

SANTAYANA, G. 1920. The Life of Reason ot the Phases of Human Progress. Introduction and
Reason in Commonsense. London — Bombay — Sydney: Constable and Comp. Ltd.

TITZL, B. 2000. Postizeny ¢lovek ve spolecnosti. Praha: Univerzita Karlova v Praze —
Pedagogicka fakulta, 2000. ISBN 80-86039-90-0

TITZL, B. 2005. Politika totalitniho rezimu vi¢i zdravotné postizenym obcantim. s. 21 — 61. In K
problémiim mensin v Ceskoslovensku v letech 1945 — 1989.

TITZL, B. 1998. To byl ¢esky ucitel. FrantiSek Bakule, jeho déti a zpévacci. Praha: Spole¢nost
Frantiska Bakule, 1998. ISBN 80-902518-0-3.

VASEK, S. 2011. Zaklady $pecialnej pedagogiky. Bratislava: Sapientia, 2011. ISBN
978-80-89229-21-5.

VOIJTKO, T. 2005. Postizeny ¢lovek v déjinach I. Hradec Kralové: Gaudeamus, 2005. ISBN
80-7041-007-8

VOJTKO, T., HARCARIKOVA, T. 2014. Analyza "politického kurikula" v uéebnicich v obdobi
mezivaleéného Ceskoslovenska a na po¢atku druhé poloviny 20. stoleti. In: Paedagogica specialis
28., Bratislava : Iris, 2014. s. 79-103. ISBN 978-80-223-3691-8

VEYNE, P. 2010 Jak se pisou dé&jiny. Cerveny Kostelec: Pavel Mervart, 2010. ISBN
978-80-87378-26-7

WINZER, M. 1993. History of special education. USA: Gallaudet University Press. 1993. ISBN
1563680181

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk, ¢esky jazyk, anglicky jazyk

Poznamky:
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Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A

B

C

D

E

FX

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

Vyuéujuci: doc. PaedDr. Terézia Harcarikova, PhD., doc. PaedDr. Jana Lopuchovéa, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. PaedDr. Darina Tarcsiova, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KSpP/D-SPPde014/22 Inovaéné trendy vo vzdelavani dospelych

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

seminar, 12 hodin vyucby v blokoch, kombinovane (primarne prezencéne).

Pracovna zat'az Studenta: 180 hodin (12 hod. vyucba, 78 hod. samostadium a rieSenie diStan¢nych
uloh, 88 hod. samostudium, tvorba projektu vzdelavania a jeho prezentacie, 2 hod. kolokvidlna
skuska).

Vyucovacie metddy: vyklad, rozhovor, samostatnd praca, prezentovanie, diskusia a obhajoba
vlastnych rieSeni diStan¢nych uloh a projektu vlastného kurzu.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Celkové hodnotenie predmetu je zlozené z priebezného hodnotenia (50% hodnotenia) a
kolokvidlnej skusky (50% hodnotenia).

PriebeZzné hodnotenie tvori hodnotenie 3 priebezne zadanych uloh a ich prezentovanie na semindri,
priCom rieSenie kazdej ulohy je hodnotené na bodovej Skale 5-0 podla Specifickych kritérii
stanovenych pre jednotlivé Ulohy. Maximalny mozZny pocet bodov ziskanych v priebeznom
hodnoteni je 15.

Kolokvialna skuska pozostava z obhajoby projektu vlastného kurzu vo vybranej oblasti vzdelavania
dospelych, pricom maximalny mozny pocet bodov ziskanych za obhajobu projektu je 15.

Pre tspeSné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat' minimalne 60% celkového bodového
hodnotenia. Na ziskanie zavere¢ného hodnotenia A (vyborne — vynikajice vysledky) je potrebné
ziskat’ najmenej 28 bodov, na ziskanie hodnotenia B (vel'mi dobre — nadpriemerny Standard)
najmenej 25 bodov, na hodnotenie C (dobre — bezna spolahliva praca) najmenej 22 bodov, na
hodnotenie D (uspokojivo — prijate'né vysledky) najmenej 20 bodov a na hodnotenie E (dostato¢ne
— vysledky spifiajii minimélne kritérid) najmenej 18 bodov. Hodnotenie FX (nedostatoéne —
vyZzaduje sa d’alSia praca navyse) bude udelené Studentom, ktori ziskaji 17 a menej bodov.

Vaha priebezného / zavere¢ného hodnotenia: 50/50

Vysledky vzdelavania:

Po absolvovani predmetu Studenti dokdzu vymedzit' predmet a systém andragogiky, pouzivat’
odborntl andragogickul terminoldgiu, charakterizovat' a vysvetlit' vybrané nazory vyznamnych
osobnosti andragogiky, sti¢asné teorie, koncepcie, aktualne vysledky vyskumov a inova¢né trendy
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v oblasti vzdeldvania dospelych, kriticky ich hodnotit’ a identifikovat’ ich vplyv na stcasnu prax
vzdelavania dospelych.

Studenti budu vediet' kriticky uvazovat’ a diskutovat’ o cieloch, obsahoch, prostriedkoch a
etickych otazkach vzdeldvania dospelych, o postaveni a ulohach subjektov vzdelavania dospelych,
identifikovat’ vlastnt individualnu koncepciu vzdelavania dospelych a pripravit’ a obhajit’ projekt
vlastného kurzu vo vybranej oblasti vzdelavania dospelych.

Pri rieSeni, prezentovani a diskutovani vysledkov priebezne zadavanych uloh a vlastného
projektu kurzu Studenti rozvinl svoje analytické a kritické myslenie, komunikacné, lektorské a
metakognitivne zru¢nosti.

Osvojené vedomosti a zru¢nosti budi Studenti sposobili tvorivo vyuzivat’ pri svojom d’alSom studiu
pedagogickych disciplin a vo svojej budicej pedagogickej praxi.

Stru¢na osnova predmetu:

Predmet, terminologia a systém andragogiky. Teodrie a koncepcie vzdelavania dospelych
a ich predstavitelia. Vyskumné metéody v andragogike. Funkcie vzdeldvania dospelych.
Vzdelavacia politika EU a OECD vo vzdeldvani dospelych. Ciele a prostriedky formalneho
vzdelavania, neformalneho vzdelavania a informalneho ucenia sa dospelych. Uznavanie vysledkov
neformélneho vzdeldvania a informalneho ucenia sa. Zakonitosti procesov projektovania, realizacie
a hodnotenia vzdelavania dospelych. Teoretické vychodiskd a Specifikd ucenia sa dospelych.
Tvorba kurikula vo vzdelavani dospelych. Analyza vzdeladvacich potrieb dospelych. Motivacia a
bariéry uCenia sa dospelych. Ciele, obsah, metédy a organiza¢né formy vzdeldvania dospelych.
Osobitosti pedagogickej komunikacie vo vzdelavani dospelych. Postavenie a ulohy subjektov
vzdelavania dospelych. Sebariadené ucenie sa vo vzdelavani dospelych. Ucebné Styly dospelych.
Osobnost’ andragéga, jeho pedagogickd sposobilost a individudlna koncepcia vzdeldvania
dospelych. Autodiagnostika a sebareflexia andragoga. Aktudlne otdzky a vyzvy vo vzdeldvani
dospelych.

Odporiacana literatira:

BENES, M. 2014. Andragogika. Praha: Grada Publishing 2014.

DVORAKOVA, M., SERAK, M. 2016. Andragogika a vzdélavani dospélych: vybrané kapitoly.
Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy 2016.

FRK, V., PIROHOVA, 1. 2016. Profesijna andragogika I. Presov: Presovska univerzita 2016.
LANGER, T. 2016. Moderni lektor: privodce uspésného vzdelavatele dospélych. Praha: Grada
Publishing 2016.

MATULCIK, J. 2004. Teérie vychovy a vzdelavania dospelych v zahraniéi. Bratislava: Gerlach
Print 2004.

MUZIK, J. 2011. Rizeni vzd&lavaciho procesu: Andragogicka didaktika. Praha: Wolters Kluwer
2011.

PRUCHA, J. 2014. Andragogicky vyzkum. Praha: Grada Publishing 2014,

PRUCHA, J., VETESKA, J. 2014. Andragogicky slovnik. Praha: Grada Publishing 2014.
VETESKA, J. 2016. Pfehled andragogiky: uvod do studia vzd&lavani a uéeni se dospélych.
Praha: Portal 2016.

VETESKA, J. a kol. 2009. Nové paradigma v kurikulu vzdélavani dospélych. Praha: EDUCA
Service 2009.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky a Cesky jazyk

Poznamky:
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Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 8

A

B

C

FX

100,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

Vyuéujuci: Ing. Mgr. Jozef Strakos, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. PaedDr. Darina Tarcsiova, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KSpP/D-SPPde014/22 Inovaéné trendy vo vzdelavani dospelych

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

seminar, 12 hodin vyucby v blokoch, kombinovane (primarne prezencéne).

Pracovna zat'az Studenta: 180 hodin (12 hod. vyucba, 78 hod. samostadium a rieSenie diStan¢nych
uloh, 88 hod. samostudium, tvorba projektu vzdelavania a jeho prezentacie, 2 hod. kolokvidlna
skuska).

Vyucovacie metddy: vyklad, rozhovor, samostatnd praca, prezentovanie, diskusia a obhajoba
vlastnych rieSeni diStan¢nych uloh a projektu vlastného kurzu.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Celkové hodnotenie predmetu je zlozené z priebezného hodnotenia (50% hodnotenia) a
kolokvidlnej skusky (50% hodnotenia).

PriebeZzné hodnotenie tvori hodnotenie 3 priebezne zadanych uloh a ich prezentovanie na semindri,
priCom rieSenie kazdej ulohy je hodnotené na bodovej Skale 5-0 podla Specifickych kritérii
stanovenych pre jednotlivé Ulohy. Maximalny mozZny pocet bodov ziskanych v priebeznom
hodnoteni je 15.

Kolokvialna skuska pozostava z obhajoby projektu vlastného kurzu vo vybranej oblasti vzdelavania
dospelych, pricom maximalny mozny pocet bodov ziskanych za obhajobu projektu je 15.

Pre tspeSné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat' minimalne 60% celkového bodového
hodnotenia. Na ziskanie zavere¢ného hodnotenia A (vyborne — vynikajice vysledky) je potrebné
ziskat’ najmenej 28 bodov, na ziskanie hodnotenia B (vel'mi dobre — nadpriemerny Standard)
najmenej 25 bodov, na hodnotenie C (dobre — bezna spolahliva praca) najmenej 22 bodov, na
hodnotenie D (uspokojivo — prijate'né vysledky) najmenej 20 bodov a na hodnotenie E (dostato¢ne
— vysledky spifiajii minimélne kritérid) najmenej 18 bodov. Hodnotenie FX (nedostatoéne —
vyZzaduje sa d’alSia praca navyse) bude udelené Studentom, ktori ziskaji 17 a menej bodov.

Vaha priebezného / zavere¢ného hodnotenia: 50/50

Vysledky vzdelavania:

Po absolvovani predmetu Studenti dokdzu vymedzit' predmet a systém andragogiky, pouzivat’
odborntl andragogickul terminoldgiu, charakterizovat' a vysvetlit' vybrané nazory vyznamnych
osobnosti andragogiky, sti¢asné teorie, koncepcie, aktualne vysledky vyskumov a inova¢né trendy
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v oblasti vzdeldvania dospelych, kriticky ich hodnotit’ a identifikovat’ ich vplyv na stcasnu prax
vzdelavania dospelych.

Studenti budu vediet' kriticky uvazovat’ a diskutovat’ o cieloch, obsahoch, prostriedkoch a
etickych otazkach vzdeldvania dospelych, o postaveni a ulohach subjektov vzdelavania dospelych,
identifikovat’ vlastnt individualnu koncepciu vzdelavania dospelych a pripravit’ a obhajit’ projekt
vlastného kurzu vo vybranej oblasti vzdelavania dospelych.

Pri rieSeni, prezentovani a diskutovani vysledkov priebezne zadavanych uloh a vlastného
projektu kurzu Studenti rozvinl svoje analytické a kritické myslenie, komunikacné, lektorské a
metakognitivne zru¢nosti.

Osvojené vedomosti a zru¢nosti budi Studenti sposobili tvorivo vyuzivat’ pri svojom d’alSom studiu
pedagogickych disciplin a vo svojej budicej pedagogickej praxi.

Stru¢na osnova predmetu:

Predmet, terminologia a systém andragogiky. Teodrie a koncepcie vzdelavania dospelych
a ich predstavitelia. Vyskumné metéody v andragogike. Funkcie vzdeldvania dospelych.
Vzdelavacia politika EU a OECD vo vzdeldvani dospelych. Ciele a prostriedky formalneho
vzdelavania, neformalneho vzdelavania a informalneho ucenia sa dospelych. Uznavanie vysledkov
neformélneho vzdeldvania a informalneho ucenia sa. Zakonitosti procesov projektovania, realizacie
a hodnotenia vzdelavania dospelych. Teoretické vychodiskd a Specifikd ucenia sa dospelych.
Tvorba kurikula vo vzdelavani dospelych. Analyza vzdeladvacich potrieb dospelych. Motivacia a
bariéry uCenia sa dospelych. Ciele, obsah, metédy a organiza¢né formy vzdeldvania dospelych.
Osobitosti pedagogickej komunikacie vo vzdelavani dospelych. Postavenie a ulohy subjektov
vzdelavania dospelych. Sebariadené ucenie sa vo vzdelavani dospelych. Ucebné Styly dospelych.
Osobnost’ andragéga, jeho pedagogickd sposobilost a individudlna koncepcia vzdeldvania
dospelych. Autodiagnostika a sebareflexia andragoga. Aktudlne otdzky a vyzvy vo vzdeldvani
dospelych.

Odporiacana literatira:

BENES, M. 2014. Andragogika. Praha: Grada Publishing 2014.

DVORAKOVA, M., SERAK, M. 2016. Andragogika a vzdélavani dospélych: vybrané kapitoly.
Praha: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy 2016.

FRK, V., PIROHOVA, 1. 2016. Profesijna andragogika I. Presov: Presovska univerzita 2016.
LANGER, T. 2016. Moderni lektor: privodce uspésného vzdelavatele dospélych. Praha: Grada
Publishing 2016.

MATULCIK, J. 2004. Teérie vychovy a vzdelavania dospelych v zahraniéi. Bratislava: Gerlach
Print 2004.

MUZIK, J. 2011. Rizeni vzd&lavaciho procesu: Andragogicka didaktika. Praha: Wolters Kluwer
2011.

PRUCHA, J. 2014. Andragogicky vyzkum. Praha: Grada Publishing 2014,

PRUCHA, J., VETESKA, J. 2014. Andragogicky slovnik. Praha: Grada Publishing 2014.
VETESKA, J. 2016. Pfehled andragogiky: uvod do studia vzd&lavani a uéeni se dospélych.
Praha: Portal 2016.

VETESKA, J. a kol. 2009. Nové paradigma v kurikulu vzdélavani dospélych. Praha: EDUCA
Service 2009.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky a Cesky jazyk

Poznamky:
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Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 8

A

B

C

FX

100,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

Vyuéujuci: Ing. Mgr. Jozef Strakos, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. PaedDr. Darina Tarcsiova, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KSpP/D-SPPde001/22 Inovaéné trendy v Specidlnopedagogickej diagnostike

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

12 hodin formou prednasky za semester, prezen¢nou alebo kombinovanou metdédou (prevazne
prezen¢nou metddou)

Pracovna zataz Studenta:

3 x 4 hodiny priamej vyucby = 12 hodin; 40 hodin samostadium (vratane spracovania ¢iastkovych
uloh podl'a zadania v priebehu semestra); 50 hodin priprava semestralnej prace; 30 hodin priprava
na priebezny test; 48 hodin priprava na zavere¢nu skusku (test). Spolu 180 hodin prace Studenta.
Metody vzdelavania: prednaska, diskusia o prebranej téme; praca v malych skupinach; problémové
rieSenie uloh, riadené samostidium — spracovanie ciastkovych uloh podla zadania v priebehu
semestra .

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Student bude hodnoteny v priebehu semestra priebeznym testom za 15 bodov a na konci
semestra zaverecnym testom za 30 bodov z teoretickych vedomosti a rieSeni loh zameranych
na porozumenie a interpretaciu Specialnopedagogickych diagnostickych javov a procesov. Pocas
semestra Student spracuje 3 ciastkové ulohy podla zadania za 15 bodov. Na konci semestra
Student odovzdé a odprezentuje semestralnu pracu za 40 bodov. Semestralna praca bude zamerana
na problematiku Specidlnopedagogickej diagnostiky, ktord bude prinosna a inovacnéd vo vztahu
k rozvoju vednej discipliny $pecialnopedagogicka diagnostika. Student preukaze vypracovanim
a prezentaciou semestralneho projektu, Ze je schopny samostatne spracovat’ dant problematiku
na zaklade hlbokych vedomosti na trovni hodnotenia ako aj dokaZe navrhovat, overovat’ a
implementovat’ nové diagnostické postupy.

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmenej 66
bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Kredity sa neudelia Studentovi, ktory za cely semester
ziska menej ako 59 bodov. Pre uspesné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimalne 60%
bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky), Student vyborne ovlada hlboké vedomosti a ma
systematické porozumenie o novych trendoch v komplexnej Specidlnopedagogickej diagnostike
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a vie ich korektne a jasne interpretovat’. Student je spdsobily na vynikajicej odbornej Grovni
navrhovat’ a overovat’ vlastné diagnostické postupy; tlohy riesi tvorivym spdsobom, vie pohotovo
a spontanne reagovat’ pocas prednasok. Student je iniciativny, kladie otdzky v kontexte rieSenej
problematiky. Na seminaroch je aktivny. Do vyucby vnasa vlastné sktisenosti a postrehy z praxe.
Jeho ustny a pisomny prejav je spravny, citatne korektny, gramaticky bezchybny.

B (90-81%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard), Student ovlada hlboké vedomosti a ma
systematické porozumenie o novych trendoch v komplexnej Specidlnopedagogickej diagnostike a
vie ich korektne a jasne interpretovat’ s men$imi nedostatkami. Student je sposobily na odbornej
urovni navrhovat’ a overovat’ vlastné diagnostické postupy. Vie pohotovo reagovat’ pocas prednasok
na vyzvy vyuéujiiceho. Student je sam iniciativny a kladie otazky v kontexte rie§enej problematiky.
Jeho pisomny prejav v seminarnej praci je spravny, gramaticky bezchybny a tvorivy. Do vyucby
vnasa vlastné skusenosti a postrehy z praxe. Vysledky jeho Cinnosti st kvalitné, s mensSimi
nedostatkami.

C (80-73%, dobre — bezna spol'ahliva praca), Student ovlada hlboké vedomosti a ma systematické
porozumenie o novych trendoch v komplexnej Specidlnopedagogickej diagnostike a vie ich
interpretovat’ na priemernej, dobrej trovni. Student je sposobily na priemernej odbornej Grovni
navrhovat’ a overovat’ vlastné diagnostické postupy. Student vie reagovat’ na vyzvy vyuéujiiceho.
Sam nie je iniciativny, nekladie otazky v kontexte rieSenej problematiky. Jeho komunikaény styl
neposobi rusivo, no nie je si isty svojou odpovedou a jeho re¢ nema vyraznejsie rusivé elementy.
Skusenosti z praxe prenasa s problémami. Jeho gramaticky prejav je menej kvalitny.

D (72-66%, uspokojivo — prijatel'né vysledky), Student ovlada vedomosti a ma systematické
porozumenie o novych trendoch v komplexnej Specidlnopedagogickej diagnostike a vie ich
interpretovat’ na uspokojivej trovni. Student nedokéaze navrhovat’ a overovat’ vlastné diagnostické
postupy. Pocas vyucby je malo aktivny, neprindSa nové rieSenia, zastdva rolu pasivneho
pozorovatel'a. U Studenta prevlada skor memorovanie na rozdiel od kritického uvazovania. Analyza
z praxe je menej konstruktivna. Jeho pisomny prejav ma isté nepresnosti az vaznejsie nedostatky.
E (65-60%, dostatoéne — vysledky spifiajo minimalne kritéria), student ovlada vedomosti a ma
uréité porozumenie o novych trendoch v komplexnej Specialnopedagogickej diagnostike a vie
ich interpretovat’ na nizkej irovni. Student nedokaze navrhovat’ a overovat’ vlastné diagnostické
postupy. Student sam nie je iniciativny a nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky.
Teoretické poznatky uplatiiuje so znacnymi problémami, v praktickej rovine nema odporucania
pre spravne moznosti riesenia. Student je skor v pozicii pasivneho prijimatela poznatkov a na
vyuébe nie je aktivny. Student nie je tvorivy, opiera sa o po&etné citicie bez vlastného nazoru. Jeho
gramaticky prejav nie je bezchybny a Stylizacne korektny.

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse), Student nema osvojené vedomosti a
zrucnosti v takej miere, ktoré by mu umoziovali splnenie aspont minimalnych kritérii na udelenie
uspesného hodnotenia.

Véha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: 50/50

Vysledky vzdeliavania:

Studenti ziskajt systematicky, uceleny a komplexny subor hlbokych vedomosti a systematického
porozumenia o novych trendoch v komplexnej Specidlnopedagogickej diagnostike. Osvoja si
vedomosti a zru¢nosti s vyuzivanim testovacich metdd v Specidlnopedagogickej diagnostike, na
réznych vyvinovych trovniach pri rozlicnych druhov a stupiioch postihnutia, narusenia a ohrozenia.
Osvoja si vedomosti a zrucnosti sliziace pre adekvatne spracovanie vysledkov diagnostiky a
ich aplikaciu u skumaného jednotlivca. Studenti dokazu tvorivo vyuZivat relevantné znalosti zo
Specialnopedagogickej diagnostiky, vratane najnovsich metdd na identifikovanie, analyzovanie a
rieSenie problémovych situdcii stivisiacich s vychovnou a komplexnou rehabilitaciou postihnutych
a narusenych. Studenti reflektuju aktualne zmeny v poradenskom systéme a ich transfer do
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oblasti $pecidlnopedagogickej diagnostiky. V oblasti Specidlnopedagogickej diagnostiky su Studenti
sposobili navrhovat’ a overovat vlastné diagnostické postupy.

Dalsie sposobilosti: komunikaéné spdsobilosti, organizaéné schopnosti, analytické schopnosti,
kreativita, intuicia, abstraktné myslenie, kritické myslenie, metakognitivne schopnosti, digitalne
zrucnosti, interpersonalne schopnosti.

Stru¢na osnova predmetu:

Obsah predmetu je koncipovany ako systematicky, uceleny a komplexny subor hlbokych vedomosti
a systematického porozumenia poznania v odbore Specialnopedagogicka diagnostika, vratane
poznania a porozumenia vztahov k stvisiacim odborom — najmi v rdmci komplexu odborov
komplexnej diagnostiky (psychologicka, medicinska, socialna, pedagogicka, liecebnopedagogicka,
logopedicka a inkluzivna diagnostika ako aj Specidlnopedagogické poradenstvo).

Hlavné tézy kurzu: Nové trendy v Specidlnopedagogickej diagnostike. Vyuzivanie novych trendov
diagnostiky v ramci komplexnej medziodborovej Specidlnopedagogickej diagnostike. Aplikacia
novych trendov v diagnostike motoriky, vyvinu kognicie, percepcie, sebaobsluhy, Skolskych
sposobilosti, re¢i, komunikacie. Aplikdcia novych metdd v procese Specidlnopedagogicke;
diagnostiky. Kompetencie Specidlneho pedagdga pri diagnostike postihnutych v ranom a
Skolskom veku, v dospelosti. Problémy merania a stanovenia komplexnej Specidlnopedagogickej
diagnostiky. Aplikacia a vyuzitie vysledkov komplexnej Specidlnopedagogickej diagnostiky v
praxi. Zmeny v poradenskom systéme a ich transfer do oblasti Specidlnopedagogickej diagnostiky -
diagnostika realizovana v piatich stupiioch poradenského systému. Nové Standardy poskytovanych
poradenskych sluzieb so zretel'om na obsahové i vykonové standardy odbornych ¢innosti z pohl'adu
diagnostickej ¢innosti.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

Bis¢o Kastelova, Alexandra, Németh, Ondrej (2017) Specialnopedagogicky poradensky proces. -
1. vyd. - Bratislava : Iris, 2017. - 310 s. Lit. 310 zézn. ISBN 978-80-8200-007-1

Bisco Kastelova, Alexandra (2014) Diagnostika v Specidlnopedagogickom poradenstve. 1. vyd. -
Bratislava : Iris, 2014. - 380 s. Lit. 239 zazn. ISBN 978-80-89726-09-7

Bisco Kastelova, Alexandra, Vancova, Alica (2016) The support of early care and early
intervention for children with disabilities and some diagnostic possibilities - research

findings related to Slovakia. Lit. 41 zazn. In: Specialne vzdelavacie potreby : jubilejna East’
konferen¢ného cyklu. - Ruzomberok : VERBUM - vydavatel'stvo KU, 2016. - S. 142-159. -
ISBN 978-80-561-0372-2

Bisco Kastelova, Alexandra (2013) Special - educational diagnostic tools for early and preschool
age of a child In: Paedagogica specialis 27. - Praha : Knihy nejen pro bohaté, 2013. - S. 138-163.
- ISBN 978-80-86499-09-3

Bisco Kastelova, Alexandra (2015) Vyskum analyzy oficidlnych textovych dokumentov
Specialnopedagogickej diagnostiky v Specialnopedagogickom poradenskom procese, [Research
analysis of the official diagnostic text documents in the special counselling process]. In:
Multidimenzionalita vychodisko rozvoja sicasnej Specialnej pedagogiky. - Bratislava : Iris, 2015.
—S.217-233. - ISBN 978-80-89726-38-7

Odporucana literatara:

Barkkley, R. A. (2006) Attention Deficit Hyperactivity Disorder. A handbook

for diagnosis and treatment (Third edition). New York: The Guilford Press.2006.

Bisco Kastelova, Alexandra (2012) Charakteristika vybranych diagnostickych néstrojov pre
jednotlivcov so Specifickymi poruchami ucenia. Lit. 17 zazn. In: Paedagogica specialis 26. -
Bratislava : Iris, 2012. - S. 352-379. - ISBN 978-80-223-3287-3
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Bis¢o Kastelova, Alexandra (2016) Specialnopedagogicka diagnostika vo svetle desat’roéi.

Lit. 36 zazn. In: Reflexie vyvoja a trendy rozvoja Specialnej pedagogiky na Slovensku v
medzinarodnych kontextoch. - Bratislava : Iris, 2016. - S. 93-103. - ISBN 978-80-89726-79-0
Bisco Kastelova, Alexandra, Kosarist'an, FrantiSek (2019) Skriningovy program na diagnostiku
zrakovej percepcie ziakov mladSieho Skolského veku. Lit.: 10 zazn. In: Paedagogica

specialis 33. - Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave, 2019. - S. 107-121. - ISBN
978-80-223-4852-2

Bisco Kastelova, Alexandra, Lucka, Ivana (2014) Aplikécia diagnostickych nastrojov pre
jednotlivcov s ADHD v centrach Specidlnopedagogického poradenstva. Lit. 14 zazn. In: Poruchy
ucenia ako edukacny fenomén [elektronicky zdroj]. - Bratislava : Iris, 2014. - S. 41-54 [CD-
ROM]. - ISBN 978-80-89726-15-8

Bisco Kastelova, Alexandra, Németh, Ondrej (2020) Zaklady Specidlnopedagogickej diagnostiky
a Specialnopedagogického poradenstva. - 1. vyd. - Bratislava : IRIS - Vydavatel'stvo a tlac, 2020.
- 299 s. [print] Lit.: 149 zazn. ISBN 978-80-8200-056-9

Bisco Kastelova, Alexandra, Németh, Ondrej (2015) Aktualne otazky Specidlnopedagogicke;j
diagnostiky v ranom a predskolskom veku. Lit. 32 zazn. In: Paedagogica specialis 29. -
Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave, 2015. - S. 107-118. - ISBN 978-80-223-4010-6
BRICKER, Diane a kol. (2002) Assessment, Evaluation, and Programming System for

Infants and Children (AEPS®), Second Edition, 4-Volume Set. Oregon. 1504 s. ISBN
978-1-55766-561-4

CADILOVA, V., ZAMPACHOVA, Z. (2008) Strukturované u¢eni. Vzdélavani déti s autismem a
jinymi vyvojovymi poruchami. 1. vyd. Praha : Portal, 2008. 408 s. ISBN 978- 80-7367-475-5.
DAVIDO, R. (2001) Kresba jako nastroj poznani ditéte: détska kresba z pohledu psychologie.
Praha : Portal. ISBN 80-7178-449-4.

DUPAUL, George J., POWER, Thomas J., ANASTOPOULOS, Arthur D., REID, Robert (1998)
ADHD Rating Scale - IV. New York : The Guilford Press. ISBN 1-57230-423-5.

EKKENS, Ida E. (2004) In Sight. Manual. Koninklijk Instituut tot Onderwijs van Slechtzienden
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Aktudlna platna legislativa vo vzt'ahu k problematike Specidlnopedagogickej diagnostiky

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk, ¢esky jazyk, anglicky jazyk, nemecky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 6

A B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Alexandra Bis¢o Kastelova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. PaedDr. Darina Tarcsiova, PhD.

Strana: 37




INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KSpP/D-SPPde001/22 Inovaéné trendy v Specidlnopedagogickej diagnostike

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

12 hodin formou prednasky za semester, prezen¢nou alebo kombinovanou metdédou (prevazne
prezen¢nou metddou)

Pracovna zataz Studenta:

3 x 4 hodiny priamej vyucby = 12 hodin; 40 hodin samostadium (vratane spracovania ¢iastkovych
uloh podl'a zadania v priebehu semestra); 50 hodin priprava semestralnej prace; 30 hodin priprava
na priebezny test; 48 hodin priprava na zavere¢nu skusku (test). Spolu 180 hodin prace Studenta.
Metody vzdelavania: prednaska, diskusia o prebranej téme; praca v malych skupinach; problémové
rieSenie uloh, riadené samostidium — spracovanie ciastkovych uloh podla zadania v priebehu
semestra .

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Student bude hodnoteny v priebehu semestra priebeznym testom za 15 bodov a na konci
semestra zaverecnym testom za 30 bodov z teoretickych vedomosti a rieSeni loh zameranych
na porozumenie a interpretaciu Specialnopedagogickych diagnostickych javov a procesov. Pocas
semestra Student spracuje 3 ciastkové ulohy podla zadania za 15 bodov. Na konci semestra
Student odovzdé a odprezentuje semestralnu pracu za 40 bodov. Semestralna praca bude zamerana
na problematiku Specidlnopedagogickej diagnostiky, ktord bude prinosna a inovacnéd vo vztahu
k rozvoju vednej discipliny $pecialnopedagogicka diagnostika. Student preukaze vypracovanim
a prezentaciou semestralneho projektu, Ze je schopny samostatne spracovat’ dant problematiku
na zaklade hlbokych vedomosti na trovni hodnotenia ako aj dokaZe navrhovat, overovat’ a
implementovat’ nové diagnostické postupy.

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmenej 66
bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Kredity sa neudelia Studentovi, ktory za cely semester
ziska menej ako 59 bodov. Pre uspesné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimalne 60%
bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky), Student vyborne ovlada hlboké vedomosti a ma
systematické porozumenie o novych trendoch v komplexnej Specidlnopedagogickej diagnostike
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a vie ich korektne a jasne interpretovat’. Student je spdsobily na vynikajicej odbornej Grovni
navrhovat’ a overovat’ vlastné diagnostické postupy; tlohy riesi tvorivym spdsobom, vie pohotovo
a spontanne reagovat’ pocas prednasok. Student je iniciativny, kladie otdzky v kontexte rieSenej
problematiky. Na seminaroch je aktivny. Do vyucby vnasa vlastné sktisenosti a postrehy z praxe.
Jeho ustny a pisomny prejav je spravny, citatne korektny, gramaticky bezchybny.

B (90-81%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard), Student ovlada hlboké vedomosti a ma
systematické porozumenie o novych trendoch v komplexnej Specidlnopedagogickej diagnostike a
vie ich korektne a jasne interpretovat’ s men$imi nedostatkami. Student je sposobily na odbornej
urovni navrhovat’ a overovat’ vlastné diagnostické postupy. Vie pohotovo reagovat’ pocas prednasok
na vyzvy vyuéujiiceho. Student je sam iniciativny a kladie otazky v kontexte rie§enej problematiky.
Jeho pisomny prejav v seminarnej praci je spravny, gramaticky bezchybny a tvorivy. Do vyucby
vnasa vlastné skusenosti a postrehy z praxe. Vysledky jeho Cinnosti st kvalitné, s mensSimi
nedostatkami.

C (80-73%, dobre — bezna spol'ahliva praca), Student ovlada hlboké vedomosti a ma systematické
porozumenie o novych trendoch v komplexnej Specidlnopedagogickej diagnostike a vie ich
interpretovat’ na priemernej, dobrej trovni. Student je sposobily na priemernej odbornej Grovni
navrhovat’ a overovat’ vlastné diagnostické postupy. Student vie reagovat’ na vyzvy vyuéujiiceho.
Sam nie je iniciativny, nekladie otazky v kontexte rieSenej problematiky. Jeho komunikaény styl
neposobi rusivo, no nie je si isty svojou odpovedou a jeho re¢ nema vyraznejsie rusivé elementy.
Skusenosti z praxe prenasa s problémami. Jeho gramaticky prejav je menej kvalitny.

D (72-66%, uspokojivo — prijatel'né vysledky), Student ovlada vedomosti a ma systematické
porozumenie o novych trendoch v komplexnej Specidlnopedagogickej diagnostike a vie ich
interpretovat’ na uspokojivej trovni. Student nedokéaze navrhovat’ a overovat’ vlastné diagnostické
postupy. Pocas vyucby je malo aktivny, neprindSa nové rieSenia, zastdva rolu pasivneho
pozorovatel'a. U Studenta prevlada skor memorovanie na rozdiel od kritického uvazovania. Analyza
z praxe je menej konstruktivna. Jeho pisomny prejav ma isté nepresnosti az vaznejsie nedostatky.
E (65-60%, dostatoéne — vysledky spifiajo minimalne kritéria), student ovlada vedomosti a ma
uréité porozumenie o novych trendoch v komplexnej Specialnopedagogickej diagnostike a vie
ich interpretovat’ na nizkej irovni. Student nedokaze navrhovat’ a overovat’ vlastné diagnostické
postupy. Student sam nie je iniciativny a nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky.
Teoretické poznatky uplatiiuje so znacnymi problémami, v praktickej rovine nema odporucania
pre spravne moznosti riesenia. Student je skor v pozicii pasivneho prijimatela poznatkov a na
vyuébe nie je aktivny. Student nie je tvorivy, opiera sa o po&etné citicie bez vlastného nazoru. Jeho
gramaticky prejav nie je bezchybny a Stylizacne korektny.

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse), Student nema osvojené vedomosti a
zrucnosti v takej miere, ktoré by mu umoziovali splnenie aspont minimalnych kritérii na udelenie
uspesného hodnotenia.

Véha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: 50/50

Vysledky vzdeliavania:

Studenti ziskajt systematicky, uceleny a komplexny subor hlbokych vedomosti a systematického
porozumenia o novych trendoch v komplexnej Specidlnopedagogickej diagnostike. Osvoja si
vedomosti a zru¢nosti s vyuzivanim testovacich metdd v Specidlnopedagogickej diagnostike, na
réznych vyvinovych trovniach pri rozlicnych druhov a stupiioch postihnutia, narusenia a ohrozenia.
Osvoja si vedomosti a zrucnosti sliziace pre adekvatne spracovanie vysledkov diagnostiky a
ich aplikaciu u skumaného jednotlivca. Studenti dokazu tvorivo vyuZivat relevantné znalosti zo
Specialnopedagogickej diagnostiky, vratane najnovsich metdd na identifikovanie, analyzovanie a
rieSenie problémovych situdcii stivisiacich s vychovnou a komplexnou rehabilitaciou postihnutych
a narusenych. Studenti reflektuju aktualne zmeny v poradenskom systéme a ich transfer do
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oblasti $pecidlnopedagogickej diagnostiky. V oblasti Specidlnopedagogickej diagnostiky su Studenti
sposobili navrhovat’ a overovat vlastné diagnostické postupy.

Dalsie sposobilosti: komunikaéné spdsobilosti, organizaéné schopnosti, analytické schopnosti,
kreativita, intuicia, abstraktné myslenie, kritické myslenie, metakognitivne schopnosti, digitalne
zrucnosti, interpersonalne schopnosti.

Stru¢na osnova predmetu:

Obsah predmetu je koncipovany ako systematicky, uceleny a komplexny subor hlbokych vedomosti
a systematického porozumenia poznania v odbore Specialnopedagogicka diagnostika, vratane
poznania a porozumenia vztahov k stvisiacim odborom — najmi v rdmci komplexu odborov
komplexnej diagnostiky (psychologicka, medicinska, socialna, pedagogicka, liecebnopedagogicka,
logopedicka a inkluzivna diagnostika ako aj Specidlnopedagogické poradenstvo).

Hlavné tézy kurzu: Nové trendy v Specidlnopedagogickej diagnostike. Vyuzivanie novych trendov
diagnostiky v ramci komplexnej medziodborovej Specidlnopedagogickej diagnostike. Aplikacia
novych trendov v diagnostike motoriky, vyvinu kognicie, percepcie, sebaobsluhy, Skolskych
sposobilosti, re¢i, komunikacie. Aplikdcia novych metdd v procese Specidlnopedagogicke;
diagnostiky. Kompetencie Specidlneho pedagdga pri diagnostike postihnutych v ranom a
Skolskom veku, v dospelosti. Problémy merania a stanovenia komplexnej Specidlnopedagogickej
diagnostiky. Aplikacia a vyuzitie vysledkov komplexnej Specidlnopedagogickej diagnostiky v
praxi. Zmeny v poradenskom systéme a ich transfer do oblasti Specidlnopedagogickej diagnostiky -
diagnostika realizovana v piatich stupiioch poradenského systému. Nové Standardy poskytovanych
poradenskych sluzieb so zretel'om na obsahové i vykonové standardy odbornych ¢innosti z pohl'adu
diagnostickej ¢innosti.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

Bis¢o Kastelova, Alexandra, Németh, Ondrej (2017) Specialnopedagogicky poradensky proces. -
1. vyd. - Bratislava : Iris, 2017. - 310 s. Lit. 310 zézn. ISBN 978-80-8200-007-1

Bisco Kastelova, Alexandra (2014) Diagnostika v Specidlnopedagogickom poradenstve. 1. vyd. -
Bratislava : Iris, 2014. - 380 s. Lit. 239 zazn. ISBN 978-80-89726-09-7

Bisco Kastelova, Alexandra, Vancova, Alica (2016) The support of early care and early
intervention for children with disabilities and some diagnostic possibilities - research

findings related to Slovakia. Lit. 41 zazn. In: Specialne vzdelavacie potreby : jubilejna East’
konferen¢ného cyklu. - Ruzomberok : VERBUM - vydavatel'stvo KU, 2016. - S. 142-159. -
ISBN 978-80-561-0372-2

Bisco Kastelova, Alexandra (2013) Special - educational diagnostic tools for early and preschool
age of a child In: Paedagogica specialis 27. - Praha : Knihy nejen pro bohaté, 2013. - S. 138-163.
- ISBN 978-80-86499-09-3

Bisco Kastelova, Alexandra (2015) Vyskum analyzy oficidlnych textovych dokumentov
Specialnopedagogickej diagnostiky v Specialnopedagogickom poradenskom procese, [Research
analysis of the official diagnostic text documents in the special counselling process]. In:
Multidimenzionalita vychodisko rozvoja sicasnej Specialnej pedagogiky. - Bratislava : Iris, 2015.
—S.217-233. - ISBN 978-80-89726-38-7

Odporucana literatara:

Barkkley, R. A. (2006) Attention Deficit Hyperactivity Disorder. A handbook

for diagnosis and treatment (Third edition). New York: The Guilford Press.2006.

Bisco Kastelova, Alexandra (2012) Charakteristika vybranych diagnostickych néstrojov pre
jednotlivcov so Specifickymi poruchami ucenia. Lit. 17 zazn. In: Paedagogica specialis 26. -
Bratislava : Iris, 2012. - S. 352-379. - ISBN 978-80-223-3287-3
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Bis¢o Kastelova, Alexandra (2016) Specialnopedagogicka diagnostika vo svetle desat’roéi.

Lit. 36 zazn. In: Reflexie vyvoja a trendy rozvoja Specialnej pedagogiky na Slovensku v
medzinarodnych kontextoch. - Bratislava : Iris, 2016. - S. 93-103. - ISBN 978-80-89726-79-0
Bisco Kastelova, Alexandra, Kosarist'an, FrantiSek (2019) Skriningovy program na diagnostiku
zrakovej percepcie ziakov mladSieho Skolského veku. Lit.: 10 zazn. In: Paedagogica

specialis 33. - Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave, 2019. - S. 107-121. - ISBN
978-80-223-4852-2

Bisco Kastelova, Alexandra, Lucka, Ivana (2014) Aplikécia diagnostickych nastrojov pre
jednotlivcov s ADHD v centrach Specidlnopedagogického poradenstva. Lit. 14 zazn. In: Poruchy
ucenia ako edukacny fenomén [elektronicky zdroj]. - Bratislava : Iris, 2014. - S. 41-54 [CD-
ROM]. - ISBN 978-80-89726-15-8

Bisco Kastelova, Alexandra, Németh, Ondrej (2020) Zaklady Specidlnopedagogickej diagnostiky
a Specialnopedagogického poradenstva. - 1. vyd. - Bratislava : IRIS - Vydavatel'stvo a tlac, 2020.
- 299 s. [print] Lit.: 149 zazn. ISBN 978-80-8200-056-9

Bisco Kastelova, Alexandra, Németh, Ondrej (2015) Aktualne otazky Specidlnopedagogicke;j
diagnostiky v ranom a predskolskom veku. Lit. 32 zazn. In: Paedagogica specialis 29. -
Bratislava : Univerzita Komenského v Bratislave, 2015. - S. 107-118. - ISBN 978-80-223-4010-6
BRICKER, Diane a kol. (2002) Assessment, Evaluation, and Programming System for

Infants and Children (AEPS®), Second Edition, 4-Volume Set. Oregon. 1504 s. ISBN
978-1-55766-561-4

CADILOVA, V., ZAMPACHOVA, Z. (2008) Strukturované u¢eni. Vzdélavani déti s autismem a
jinymi vyvojovymi poruchami. 1. vyd. Praha : Portal, 2008. 408 s. ISBN 978- 80-7367-475-5.
DAVIDO, R. (2001) Kresba jako nastroj poznani ditéte: détska kresba z pohledu psychologie.
Praha : Portal. ISBN 80-7178-449-4.

DUPAUL, George J., POWER, Thomas J., ANASTOPOULOS, Arthur D., REID, Robert (1998)
ADHD Rating Scale - IV. New York : The Guilford Press. ISBN 1-57230-423-5.

EKKENS, Ida E. (2004) In Sight. Manual. Koninklijk Instituut tot Onderwijs van Slechtzienden
en Blind: Amsterdam.

HARISON, H., KOSITSKY, A. (2003) The Premature Baby Book: A Parent's Guide to Coping
and Caring in the First Years. St. Martin's Griffin, 2003. 320 s. ISBN 978- 0312636494.
KAPALKOVA, Svetlana a kol. (2010) Hodnotenie komunikaénych schopnosti deti v ranom
veku. Bratislava: Slovenska asociacia logopédov 2010. 110 s. ISBN 978-80-89113-83-5
LAWSON, K., RUFF, H. A. (2004) Early focused attention predicts outcome for children born
prematurely. In Journal of Developmental & Behavioral Pediatrics. ISNN 0196- 206X, 2004, vol.
25, no. 6, p. 399-406.

LINDER, Toni W. a kol. (2008) Transdisciplinary Play-Based Assessment, Second Edition
(TPBA2). Denver, Colorado. 464 s. ISBN 978-1-55766-871-4

MIKULAJOVA, Marina (2009) Metody diagnostiky dyslexie. Uebné texty. Bratislava : Mabag
2009, 60 s. ISBN 978-89113-73-6. (elektronicky opticky disk, CD-ROM).

MIKULAJOVA, Marina a kol. (2012) Citanie, pisanie a dyslexia. Bratislava : Slovenska
asociacia logopédov, Mabag. 2012. 296 s. ISBN 978-80-89113-94-1

Ptinosilova, D. Diagnostika v specialni pedagogice. Brno: Paido, 2007. ISBN
978-80-7315-157-17.

REIFF, M.I. et al. (2004) ADHD. A complete and Authoritative Guide, American Academy of
Pediatrics. 2004. 355 s. ISBN 978-1581101218

SCHALOCK, Robert L.; et al. (2002) Mental Retardation: Definition, Classification, and System
of Supports (Tenth Edition). Washington : American Association on Mental Retardation. ISBN
0-940898-82-9.
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SCHALOCK, Robert L.; et al. (2010) Intellectual Disability: Definition, Classification, and
System of Supports (Eleventh Edition). Washington : American Association on Intellectual and
Developmental Disabilities. 259 s. ISBN 978-1-935304-04-3.

SVOBODA, Mojmir; KREJCIROVA, Dana; VAGNEROVA, Marie (2001) Psychodiagnostika
déti a dospivajicich. Praha : Portal. 791 s. ISBN 80-7178-545-8.

THOMPSON, James R.; et al. (2004) Supports Intensity Scale (Manual and 25 forms).
Washington : American Association on Intellectual and Developmental Disabilities. 128 s.
Ticha, E. Zaklady Specialnopedagogickej diagnostiky. Bratislava: MABAG, 2008. ISBN
978-80-89113-60-6.

Ulrich, D., Ulrich, K. & Marten, M. (2009). Schulentwicklungbei Kindern mit schweren
sprachentwicklungsstdorungen.Nachbeobachtung bis zu 15Jahre nach Entlassung aus
Sprachheilkindergérten. Laryngo-Rhino-Otologie 88, 1-6. A social-cognitive analysis of life
review.

Vancova, Alica, Bis¢o Kastelova, Alexandra (2016) The current research view on the issue

of special educational diagnostics, special educational counselling and early intervention for
children with disabilities in Slovakia. In: INTE 2016 : Proceedings book, Vol. 4 [elektronicky
zdroj]. - Vol. 4 (2016), s. 604- 613 [online]. - ISSN 2146-7358

Vasek, S. (2004) Specialnopedagogicka diagnostika. Bratislava: Sapientia, 2004. ISBN
80-969112-0-1.

Ward, S. (1999). An investigation into the effectiveness of an early intervention method

for delayed language development in young children. International Journal of Languag and
Communication Disorders, 34, 243-265.

Zelinkova, O. (2001) Pedagogicka diagnostika a individualni vzdélavaci program. Praha: Portal,
2001. ISBN 80-7178-544-X.

Aktudlna platna legislativa vo vzt'ahu k problematike Specidlnopedagogickej diagnostiky

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk, ¢esky jazyk, anglicky jazyk, nemecky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 6

A B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Alexandra Bis¢o Kastelova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. PaedDr. Darina Tarcsiova, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KSpP/D-SPPde018/22 Matematicko-Statistické metddy I

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby:
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia:
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

12 hodin prednasok a semindra za semester (6sP+6sS), kombinovanou formou; (primarne
prezen¢ne). V ramci blended learningu sa bude vyuzivat LMS MOODLE.

Pracovna zataz Studenta:

12 hodin priamej vyucby; 48 hodin priprava priebeznych uloh; 80 hodin priprava seminarnej prace
a 40 hodin priprava na zavere¢ny test. Spolu 180 hodin prace Studenta.

Vyucovacie metddy: prednaska, diskusia o prebranej téme; praca v malych skupindch; problémové
rieSenie Uloh, riadené samostidium — spracovanie ¢iastkovych uloh podl'a zadania lektora v priebehu
semestra a ich odovzdanie v elektronickej podobe v stanovenej lehote, ktoré vyucujici priebezne
kontroluje a hodnoti.

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Stadia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Student bude hodnoteny zavereénym testom za 30 bodov z teoretickych vedomosti a rieseni uloh
zameranych na porozumenie a interpretaciu Statistickych konceptov. V priebehu semestra Studenti
odovzdaji 5 vypracovanych zadani po 6 bodov, ktoré budu zamerané na rieSenie Statistickych
zadani pomocou softvéru MS EXCEL a JASP z jednotlivych tém (deskriptivna Statistika, korela¢na
a regresna analyza, vyberové Setrenie, testovanie hypotéz) a na konci semestra Student odovzda
a odprezentuje semestralnu pracu za 40 bodov. Semestralny praca bude obsahovat’ samostatné
Statistické spracovanie a interpretaciu kvantitativneho vyskumu (vlastného alebo z prevzatych
dat napriklad z diplomovych, rigoréznych alebo doktorandskych préac). Student odovzda pracu v
elektronickej podobe MS Word a MS EXCEL, prezentaciu pripravi v MS PowerPoint alebo Prezi.
Student preukaZe vypracovanim a prezentaciou semestralneho projektu, Ze je schopny samostatne
Statisticky vyhodnotit’ kvantitativny vyskum a interpretovat’ ich.

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Kredity sa neudelia Studentovi, ktory z niektorej z
5 zadani ziska menej ako 3 body. Pre tspeSné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimalne
60% bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:
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A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky), Student vyborne ovladda teoretické vedomosti
zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich korektne a jasne
interpretovat’; tlohy riesi tvorivym sposobom, vie pohotovo a spontanne reagovat’ pocas prednasok
a systematicky si pripravuje zadania na semindre, Student je iniciativny, kladie otdzky v kontexte
rieSenej problematiky. Na seminaroch je aktivny. Do vyucby vnésa vlastné skuisenosti a postrehy z
praxe. Jeho Gstny a pisomny prejav je spravny, citaéne korektny, gramaticky bezchybny.

B (90-81%, veI'mi dobre — nadpriemerny Standard), Student ovlada teoretické vedomosti teoretické
vedomosti zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich korektne a
jasne interpretovat’ s menSimi nedostatkami, méa nadobudnuté klI'icové kompetencie, vie pohotovo
reagovat’ pocas predndsok na vyzvy vyucujuceho, Student je sam iniciativny a kladie otazky v
kontexte rieSenej problematiky. Jeho pisomny prejav v seminarnej praci je spravny, gramaticky
bezchybny a tvorivy. Do vyucby vnasa vlastné skuisenosti a postrehy z praxe. Vysledky jeho
¢innosti st kvalitné, s mens§imi nedostatkami.

C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca), Student ovlada teoretické vedomosti teoretické
vedomosti zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich interpretovat’
na priemernej, teda dobrej urovni, ma nadobudnuté teoretické vedomosti a zrucnosti s pouzitim
softvérov MS EXCEL a JASP pri rieseni uloh, vie reagovat’ na vyzvy vyucujuceho. Sam nie je
iniciativny, nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky. Jeho komunikac¢ny $tyl neposobi
rusivo, no nie je si isty svojou odpovedou a jeho re¢ nema vyraznejsie rusivé elementy. Skusenosti
z praxe prenasa s problémami. Jeho, gramaticky prejav je menej kvalitny.

D (72-66%, uspokojivo — prijatelné vysledky), Student ovlada ucivo na uspokojivej urovni.
Teoriu ovlada s mensimi medzerami, ale nevie ju aplikovat’ do rieSenia praktickych skusenosti,
pri interpretacii ziskanych Statistickych udajov potrebuje pomoc. Pocas vyucby je malo aktivny,
neprinaSa nové rieSenia, zastdva rolu pasivneho pozorovatela. U Studenta prevlada skor
memorovanie na rozdiel od kritického uvazovania. Analyza z praxe je menej konstruktivna. Jeho
pisomny prejav ma isté nepresnosti az vaznejsie nedostatky.

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spinaji minimalne kritéria), $tudent ovlada teoretické vedomosti
Statistického spracovania dat na nizkej urovni, na pokyny a vyzvy vyucujuceho reaguje so znaénymi
nepresnost’ami; Student sam nie je iniciativny a nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky.
Teoretické poznatky uplatituje so znacnymi problémami, v praktickej rovine nema odporticania
pre spravne moznosti riesenia. Student je skor v pozicii pasivneho prijimatela poznatkov a na
seminaroch nie je aktivny. Student nie je tvorivy, opiera sa o po&etné citacie bez vlastného nazoru.
Jeho gramaticky prejav nie je bezchybny a Styliza¢ne korektny.

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse) toto hodnotenie ziska Student vtedy,
ak nesplni niektoré z pozadovanych minimalnych kritérii a nie je pripusteny k zaverecnému testu.
Znamena to, Ze Student nema osvojené vedomosti a zru¢nosti v takej miere, ktoré by mu umoznovali
splnenie aspon minimalnych kritérii na udelenie uspesného hodnotenia.

Véha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: 100/0

Vysledky vzdeliavania:

Student je schopny naprojektovat’ zber udajov ich usporiadanie a triedenie adekvatne svojmu
vyskumu, na zdklade hypotéz, je schopny testovat hypotézy pomocou Statistickych testov a
prezentovat’ idaje a interpretovat’ vysledok testovania. Student po absolvovani kurzu bude
schopny vhodne si zvolit® Statisticki metdédu v ramci kvantitativneho vyskumu. Ziska zruc¢nosti
v spracovani a vyhodnoteni dat a bude vediet’ vhodne pouzit’ softvér MS EXCEL a JASP. Bude
rozumiet’ vyznamu ziskanych Statistickych tidajov a bude vediet vyhodnotit’ a interpretovat’ ziskané
Statistické vystupy kvantitativneho skiimania.

Stru¢na osnova predmetu:
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Zakladna tedria Statistiky. Premenné v Statistike a vyskume. Zaklady tvorby deskriptivnych Statistik
suboru v programe MS Excel a JASP. Zaklady problematiky testovania Statistickych hypotéz

s vyuzitim parametrickych aj neparametrickych testov. Analyza rozptylu - ANOVA. Korela¢né a
regresna analyza.

. Zber triedenie a usporiadanie udajov — ivod a zakladné idaje

. Deskriptivna $tatistika — ivod, opis Statistického suboru, vizualizacia dat

. Korela¢na a regresna analyza — zakladné informacie

. Pravdepodobnost’, tedrie pravdepodobnosti

. Nahodné veli¢iny - rozdelenie pravdepodobnosti

. Vyberové Setrenie

. Odhady charakteristik zdkladného stiboru

. Testovanie hypotéz — jednovyberové testy hypotéz

9. Testovanie hypotéz - dvojvyberové testy hypotéz

10. Testovanie hypotéz — neparametrické testy

11. — 12. Prezentacia semestralneho projektu

03N N B W

Odporiacana literatira:

COHEN, B. H., LEA, R. B. Essentials of Statistics for the Social and Behavioral Sciences.
Hoboken: John Wiley and Sons, 2004. ISBN 0-471-22031-0.

PAGANO, R. R. Understanding Statistics in the Behavioral Sciences. 9th ed. Belmont:
Wadsworth, 2009. ISBN 978-0-495-59652-3.

GRAVATTER, F. J., WALLNAU, L. B. Statistics for the Behavioral Sciences. Belmont:
Wadsworth, 2009. ISBN 9-780-495-602200.

MARKECHOVA, D., TIRPAKOVA, A., STEHLIKOVA, B. Zaklady statistiky pre pedagogov.
Nitra: UKF, 2011. ISBN 978-80-8094.

Chajdiak, J: Statistika jednoducho v Exceli, Bratislava, Statis, 2013

Neubauer, J., Sedlacik, M., Ktiz, O. Zaklady statistiky. Praha, Grada, 2016

Rimaréik, M. Statistika pre prax. Kosice, Marian Rimaréik, 2007

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk , anglicky jazyk — §tidium zahrani¢nej literatiry

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A ABS B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PaedDr. Lilla Korenova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. PaedDr. Darina Tarcsiova, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KSpP/D-SPPde018/22 Matematicko-Statistické metddy I

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby:
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia:
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

12 hodin prednasok a semindra za semester (6sP+6sS), kombinovanou formou; (primarne
prezen¢ne). V ramci blended learningu sa bude vyuzivat LMS MOODLE.

Pracovna zataz Studenta:

12 hodin priamej vyucby; 48 hodin priprava priebeznych uloh; 80 hodin priprava seminarnej prace
a 40 hodin priprava na zavere¢ny test. Spolu 180 hodin prace Studenta.

Vyucovacie metddy: prednaska, diskusia o prebranej téme; praca v malych skupindch; problémové
rieSenie Uloh, riadené samostidium — spracovanie ¢iastkovych uloh podl'a zadania lektora v priebehu
semestra a ich odovzdanie v elektronickej podobe v stanovenej lehote, ktoré vyucujici priebezne
kontroluje a hodnoti.

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Student bude hodnoteny zavereénym testom za 30 bodov z teoretickych vedomosti a rieseni uloh
zameranych na porozumenie a interpretaciu Statistickych konceptov. V priebehu semestra Studenti
odovzdaji 5 vypracovanych zadani po 6 bodov, ktoré budu zamerané na rieSenie Statistickych
zadani pomocou softvéru MS EXCEL a JASP z jednotlivych tém (deskriptivna Statistika, korela¢na
a regresna analyza, vyberové Setrenie, testovanie hypotéz) a na konci semestra Student odovzda
a odprezentuje semestralnu pracu za 40 bodov. Semestralny praca bude obsahovat’ samostatné
Statistické spracovanie a interpretaciu kvantitativneho vyskumu (vlastného alebo z prevzatych
dat napriklad z diplomovych, rigoréznych alebo doktorandskych préac). Student odovzda pracu v
elektronickej podobe MS Word a MS EXCEL, prezentaciu pripravi v MS PowerPoint alebo Prezi.
Student preukaZe vypracovanim a prezentaciou semestralneho projektu, Ze je schopny samostatne
Statisticky vyhodnotit’ kvantitativny vyskum a interpretovat’ ich.

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Kredity sa neudelia Studentovi, ktory z niektorej z
5 zadani ziska menej ako 3 body. Pre tspeSné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimalne
60% bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:
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A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky), Student vyborne ovladda teoretické vedomosti
zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich korektne a jasne
interpretovat’; tlohy riesi tvorivym sposobom, vie pohotovo a spontanne reagovat’ pocas prednasok
a systematicky si pripravuje zadania na semindre, Student je iniciativny, kladie otdzky v kontexte
rieSenej problematiky. Na seminaroch je aktivny. Do vyucby vnésa vlastné skuisenosti a postrehy z
praxe. Jeho Gstny a pisomny prejav je spravny, citaéne korektny, gramaticky bezchybny.

B (90-81%, veI'mi dobre — nadpriemerny Standard), Student ovlada teoretické vedomosti teoretické
vedomosti zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich korektne a
jasne interpretovat’ s menSimi nedostatkami, méa nadobudnuté klI'icové kompetencie, vie pohotovo
reagovat’ pocas predndsok na vyzvy vyucujuceho, Student je sam iniciativny a kladie otazky v
kontexte rieSenej problematiky. Jeho pisomny prejav v seminarnej praci je spravny, gramaticky
bezchybny a tvorivy. Do vyucby vnasa vlastné skuisenosti a postrehy z praxe. Vysledky jeho
¢innosti st kvalitné, s mens§imi nedostatkami.

C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca), Student ovlada teoretické vedomosti teoretické
vedomosti zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich interpretovat’
na priemernej, teda dobrej urovni, ma nadobudnuté teoretické vedomosti a zrucnosti s pouzitim
softvérov MS EXCEL a JASP pri rieseni uloh, vie reagovat’ na vyzvy vyucujuceho. Sam nie je
iniciativny, nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky. Jeho komunikac¢ny $tyl neposobi
rusivo, no nie je si isty svojou odpovedou a jeho re¢ nema vyraznejsie rusivé elementy. Skusenosti
z praxe prenasa s problémami. Jeho, gramaticky prejav je menej kvalitny.

D (72-66%, uspokojivo — prijatelné vysledky), Student ovlada ucivo na uspokojivej urovni.
Teoriu ovlada s mensimi medzerami, ale nevie ju aplikovat’ do rieSenia praktickych skusenosti,
pri interpretacii ziskanych Statistickych udajov potrebuje pomoc. Pocas vyucby je malo aktivny,
neprinaSa nové rieSenia, zastdva rolu pasivneho pozorovatela. U Studenta prevlada skor
memorovanie na rozdiel od kritického uvazovania. Analyza z praxe je menej konstruktivna. Jeho
pisomny prejav ma isté nepresnosti az vaznejsie nedostatky.

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spinaji minimalne kritéria), $tudent ovlada teoretické vedomosti
Statistického spracovania dat na nizkej urovni, na pokyny a vyzvy vyucujuceho reaguje so znaénymi
nepresnost’ami; Student sam nie je iniciativny a nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky.
Teoretické poznatky uplatituje so znacnymi problémami, v praktickej rovine nema odporticania
pre spravne moznosti riesenia. Student je skor v pozicii pasivneho prijimatela poznatkov a na
seminaroch nie je aktivny. Student nie je tvorivy, opiera sa o po&etné citacie bez vlastného nazoru.
Jeho gramaticky prejav nie je bezchybny a Styliza¢ne korektny.

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse) toto hodnotenie ziska Student vtedy,
ak nesplni niektoré z pozadovanych minimalnych kritérii a nie je pripusteny k zaverecnému testu.
Znamena to, Ze Student nema osvojené vedomosti a zru¢nosti v takej miere, ktoré by mu umoznovali
splnenie aspon minimalnych kritérii na udelenie uspesného hodnotenia.

Véha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: 100/0

Vysledky vzdeliavania:

Student je schopny naprojektovat’ zber udajov ich usporiadanie a triedenie adekvatne svojmu
vyskumu, na zdklade hypotéz, je schopny testovat hypotézy pomocou Statistickych testov a
prezentovat’ idaje a interpretovat’ vysledok testovania. Student po absolvovani kurzu bude
schopny vhodne si zvolit® Statisticki metdédu v ramci kvantitativneho vyskumu. Ziska zruc¢nosti
v spracovani a vyhodnoteni dat a bude vediet’ vhodne pouzit’ softvér MS EXCEL a JASP. Bude
rozumiet’ vyznamu ziskanych Statistickych tidajov a bude vediet vyhodnotit’ a interpretovat’ ziskané
Statistické vystupy kvantitativneho skiimania.

Stru¢na osnova predmetu:
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Zakladna tedria Statistiky. Premenné v Statistike a vyskume. Zaklady tvorby deskriptivnych Statistik
suboru v programe MS Excel a JASP. Zaklady problematiky testovania Statistickych hypotéz

s vyuzitim parametrickych aj neparametrickych testov. Analyza rozptylu - ANOVA. Korela¢né a
regresna analyza.

. Zber triedenie a usporiadanie udajov — ivod a zakladné idaje

. Deskriptivna $tatistika — ivod, opis Statistického suboru, vizualizacia dat

. Korela¢na a regresna analyza — zakladné informacie

. Pravdepodobnost’, tedrie pravdepodobnosti

. Nahodné veli¢iny - rozdelenie pravdepodobnosti

. Vyberové Setrenie

. Odhady charakteristik zdkladného stiboru

. Testovanie hypotéz — jednovyberové testy hypotéz

9. Testovanie hypotéz - dvojvyberové testy hypotéz

10. Testovanie hypotéz — neparametrické testy

11. — 12. Prezentacia semestralneho projektu

03N N B W

Odporiacana literatira:

COHEN, B. H., LEA, R. B. Essentials of Statistics for the Social and Behavioral Sciences.
Hoboken: John Wiley and Sons, 2004. ISBN 0-471-22031-0.

PAGANO, R. R. Understanding Statistics in the Behavioral Sciences. 9th ed. Belmont:
Wadsworth, 2009. ISBN 978-0-495-59652-3.

GRAVATTER, F. J., WALLNAU, L. B. Statistics for the Behavioral Sciences. Belmont:
Wadsworth, 2009. ISBN 9-780-495-602200.

MARKECHOVA, D., TIRPAKOVA, A., STEHLIKOVA, B. Zaklady statistiky pre pedagogov.
Nitra: UKF, 2011. ISBN 978-80-8094.

Chajdiak, J: Statistika jednoducho v Exceli, Bratislava, Statis, 2013

Neubauer, J., Sedlacik, M., Ktiz, O. Zaklady statistiky. Praha, Grada, 2016

Rimaréik, M. Statistika pre prax. Kosice, Marian Rimaréik, 2007

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk , anglicky jazyk — §tidium zahrani¢nej literatiry

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A ABS B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PaedDr. Lilla Korenova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. PaedDr. Darina Tarcsiova, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KSpP/D-SPPde019/22 Matematicko-$tatistické metddy I1

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

12 hodin prednasok a seminara za semester, kombinovanou formou; (primarne prezencne). V ramci
blended learningu sa bude vyuzivat LMS MOODLE.

Pracovna zataz Studenta:

12 hodin priamej vyucby; 48 hodin priprava priebeznych uloh; 80 hodin priprava seminarnej prace
a 40 hodin priprava na zavere¢ny test. Spolu 180 hodin prace Studenta.

Vyucovacie metddy: prednaska, diskusia o prebranej téme; praca v malych skupindch; problémové
rieSenie Uloh, riadené samostidium — spracovanie ¢iastkovych uloh podl'a zadania lektora v priebehu
semestra a ich odovzdanie v elektronickej podobe v stanovenej lehote, ktoré vyucujici priebezne
kontroluje a hodnoti

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Stadia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Student bude hodnoteny zavereénym testom za 30 bodov z teoretickych vedomosti a rieseni uloh
zameranych na porozumenie a interpretaciu Statistickych konceptov. V priebehu semestra Studenti
odovzdaji 5 vypracovanych zadani po 6 bodov, ktoré budu zamerané na rieSenie Statistickych
zadani pomocou softvéru MS EXCEL a JASP z jednotlivych tém (deskriptivna Statistika, korela¢na
a regresna analyza, vyberové Setrenie, testovanie hypotéz) a na konci semestra Student odovzda
a odprezentuje semestralnu pracu za 40 bodov. Semestralny praca bude obsahovat’ samostatné
Statistické spracovanie a interpretaciu kvantitativneho vyskumu (vlastného alebo z prevzatych
dat napriklad z diplomovych, rigoréznych alebo doktorandskych préac). Student odovzda pracu v
elektronickej podobe MS Word a MS EXCEL, prezentaciu pripravi v MS PowerPoint alebo Prezi.
Student preukaZe vypracovanim a prezentaciou semestralneho projektu, Ze je schopny samostatne
Statisticky vyhodnotit’ kvantitativny vyskum a interpretovat’ ich.

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Kredity sa neudelia Studentovi, ktory z niektorej z
5 zadani ziska menej ako 3 body. Pre tspeSné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimalne
60% bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:
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A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky), Student vyborne ovladda teoretické vedomosti
zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich korektne a jasne
interpretovat’; tlohy riesi tvorivym sposobom, vie pohotovo a spontanne reagovat’ pocas prednasok
a systematicky si pripravuje zadania na semindre, Student je iniciativny, kladie otdzky v kontexte
rieSenej problematiky. Na seminaroch je aktivny. Do vyucby vnésa vlastné skuisenosti a postrehy z
praxe. Jeho Gstny a pisomny prejav je spravny, citaéne korektny, gramaticky bezchybny.

B (90-81%, veI'mi dobre — nadpriemerny Standard), Student ovlada teoretické vedomosti teoretické
vedomosti zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich korektne a
jasne interpretovat’ s menSimi nedostatkami, méa nadobudnuté klI'icové kompetencie, vie pohotovo
reagovat’ pocas predndsok na vyzvy vyucujuceho, Student je sam iniciativny a kladie otazky v
kontexte rieSenej problematiky. Jeho pisomny prejav v seminarnej praci je spravny, gramaticky
bezchybny a tvorivy. Do vyucby vnasa vlastné skuisenosti a postrehy z praxe. Vysledky jeho
¢innosti st kvalitné, s mens§imi nedostatkami.

C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca), Student ovlada teoretické vedomosti teoretické
vedomosti zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich interpretovat’
na priemernej, teda dobrej urovni, ma nadobudnuté teoretické vedomosti a zrucnosti s pouzitim
softvérov MS EXCEL a JASP pri rieseni uloh, vie reagovat’ na vyzvy vyucujuceho. Sam nie je
iniciativny, nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky. Jeho komunikac¢ny $tyl neposobi
rusivo, no nie je si isty svojou odpovedou a jeho re¢ nema vyraznejsie rusivé elementy. Skusenosti
z praxe prenasa s problémami. Jeho, gramaticky prejav je menej kvalitny.

D (72-66%, uspokojivo — prijatelné vysledky), Student ovlada ucivo na uspokojivej urovni.
Teoriu ovlada s mensimi medzerami, ale nevie ju aplikovat’ do rieSenia praktickych skusenosti,
pri interpretacii ziskanych Statistickych udajov potrebuje pomoc. Pocas vyucby je malo aktivny,
neprinaSa nové rieSenia, zastdva rolu pasivneho pozorovatela. U Studenta prevlada skor
memorovanie na rozdiel od kritického uvazovania. Analyza z praxe je menej konstruktivna. Jeho
pisomny prejav ma isté nepresnosti az vaznejsie nedostatky.

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spinaji minimalne kritéria), $tudent ovlada teoretické vedomosti
Statistického spracovania dat na nizkej urovni, na pokyny a vyzvy vyucujuceho reaguje so znaénymi
nepresnost’ami; Student sam nie je iniciativny a nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky.
Teoretické poznatky uplatituje so znacnymi problémami, v praktickej rovine nema odporticania
pre spravne moznosti riesenia. Student je skor v pozicii pasivneho prijimatela poznatkov a na
seminaroch nie je aktivny. Student nie je tvorivy, opiera sa o po&etné citacie bez vlastného nazoru.
Jeho gramaticky prejav nie je bezchybny a Styliza¢ne korektny.

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse) toto hodnotenie ziska Student vtedy,
ak nesplni niektoré z pozadovanych minimalnych kritérii a nie je pripusteny k zaverecnému testu.
Znamena to, Ze Student nema osvojené vedomosti a zru¢nosti v takej miere, ktoré by mu umoznovali
splnenie aspon minimalnych kritérii na udelenie uspesného hodnotenia.

Véha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: 100/0

Vysledky vzdeliavania:

Student je schopny naprojektovat’ zber udajov ich usporiadanie a triedenie adekvatne svojmu
vyskumu, na zdklade hypotéz, je schopny testovat hypotézy pomocou Statistickych testov a
prezentovat’ idaje a interpretovat’ vysledok testovania. Student po absolvovani kurzu bude
schopny vhodne si zvolit® Statisticki metdédu v ramci kvantitativneho vyskumu. Ziska zruc¢nosti
v spracovani a vyhodnoteni dat a bude vediet’ vhodne pouzit’ softvér MS EXCEL a JASP. Bude
rozumiet’ vyznamu ziskanych Statistickych tidajov a bude vediet vyhodnotit’ a interpretovat’ ziskané
Statistické vystupy kvantitativneho skiimania.

Stru¢na osnova predmetu:
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Zoznamenie sa s druhmi premennych a zakladnou tedriou Statistiky. Zvladnutie tvorby
deskriptivnych $tatistik suboru v programe MS Excel a JASP. Schopnost’ testovania Statistickych
hypotéz

s vyuzitim parametrickych aj neparametrickych testov. Analyza rozptylu - ANOVA. Korelac¢né a
regresna analyza.

0N DN AW —

. Zber triedenie a usporiadanie udajov.

. Deskriptivna Statistika — opis Statistického stiboru, vizualizacia dat
. Korela¢na a regresna analyza

. Pravdepodobnost’

. Nahodné veli¢iny - rozdelenie pravdepodobnosti

. Vyberové Setrenie

. Odhady charakteristik zakladného stiboru

. Testovanie hypotéz — jednovyberové testy hypotéz

9.

Testovanie hypotéz - dvojvyberové testy hypotéz

10. Testovanie hypotéz — neparametrické testy
11. — 12. Prezentacia semestralneho projektu

Odporiacana literatira:

COHEN, B. H., LEA, R. B. 2004. Essentials of Statistics for the Social and Behavioral Sciences.
Hoboken: John Wiley and Sons, 2004. ISBN 0-471-22031-0.

PAGANO, R. R. 2009. Understanding Statistics in the Behavioral Sciences. 9th ed. Belmont:
Wadsworth, 2009. ISBN 978-0-495-59652-3.

GRAVATTER, F. J., WALLNAU, L. B. 2009. Statistics for the Behavioral Sciences. Belmont:
Wadsworth, 2009. ISBN 9-780-495-602200.

MARKECHOVA, D., TIRPAKOVA, A., STEHLIKOVA, B. 2011. Zaklady tatistiky pre
pedagdgov. Nitra: UKF, 2011. ISBN 978-80-8094.

CHAJDIAK, J. 2013. Statistika jednoducho v Exceli, Bratislava, Statis, 2013

NEUBAUER, J., SEDLACIK, M., KRiZ, 0. 2016. Zaklady statistiky. Praha, Grada, 2016
RIMARCIK, M. 2007. Statistika pre prax. Kosice, 2007

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A ABS B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PaedDr. Lilla Korenova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. PaedDr. Darina Tarcsiova, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KSpP/D-SPPde019/22 Matematicko-$tatistické metddy I1

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

12 hodin prednasok a seminara za semester, kombinovanou formou; (primarne prezencne). V ramci
blended learningu sa bude vyuzivat LMS MOODLE.

Pracovna zataz Studenta:

12 hodin priamej vyucby; 48 hodin priprava priebeznych uloh; 80 hodin priprava seminarnej prace
a 40 hodin priprava na zavere¢ny test. Spolu 180 hodin prace Studenta.

Vyucovacie metddy: prednaska, diskusia o prebranej téme; praca v malych skupindch; problémové
rieSenie Uloh, riadené samostidium — spracovanie ¢iastkovych uloh podl'a zadania lektora v priebehu
semestra a ich odovzdanie v elektronickej podobe v stanovenej lehote, ktoré vyucujici priebezne
kontroluje a hodnoti

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Student bude hodnoteny zavereénym testom za 30 bodov z teoretickych vedomosti a rieseni uloh
zameranych na porozumenie a interpretaciu Statistickych konceptov. V priebehu semestra Studenti
odovzdaji 5 vypracovanych zadani po 6 bodov, ktoré budu zamerané na rieSenie Statistickych
zadani pomocou softvéru MS EXCEL a JASP z jednotlivych tém (deskriptivna Statistika, korela¢na
a regresna analyza, vyberové Setrenie, testovanie hypotéz) a na konci semestra Student odovzda
a odprezentuje semestralnu pracu za 40 bodov. Semestralny praca bude obsahovat’ samostatné
Statistické spracovanie a interpretaciu kvantitativneho vyskumu (vlastného alebo z prevzatych
dat napriklad z diplomovych, rigoréznych alebo doktorandskych préac). Student odovzda pracu v
elektronickej podobe MS Word a MS EXCEL, prezentaciu pripravi v MS PowerPoint alebo Prezi.
Student preukaZe vypracovanim a prezentaciou semestralneho projektu, Ze je schopny samostatne
Statisticky vyhodnotit’ kvantitativny vyskum a interpretovat’ ich.

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Kredity sa neudelia Studentovi, ktory z niektorej z
5 zadani ziska menej ako 3 body. Pre tspeSné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimalne
60% bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:
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A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky), Student vyborne ovladda teoretické vedomosti
zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich korektne a jasne
interpretovat’; tlohy riesi tvorivym sposobom, vie pohotovo a spontanne reagovat’ pocas prednasok
a systematicky si pripravuje zadania na semindre, Student je iniciativny, kladie otdzky v kontexte
rieSenej problematiky. Na seminaroch je aktivny. Do vyucby vnésa vlastné skuisenosti a postrehy z
praxe. Jeho Gstny a pisomny prejav je spravny, citaéne korektny, gramaticky bezchybny.

B (90-81%, veI'mi dobre — nadpriemerny Standard), Student ovlada teoretické vedomosti teoretické
vedomosti zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich korektne a
jasne interpretovat’ s menSimi nedostatkami, méa nadobudnuté klI'icové kompetencie, vie pohotovo
reagovat’ pocas predndsok na vyzvy vyucujuceho, Student je sam iniciativny a kladie otazky v
kontexte rieSenej problematiky. Jeho pisomny prejav v seminarnej praci je spravny, gramaticky
bezchybny a tvorivy. Do vyucby vnasa vlastné skuisenosti a postrehy z praxe. Vysledky jeho
¢innosti st kvalitné, s mens§imi nedostatkami.

C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca), Student ovlada teoretické vedomosti teoretické
vedomosti zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich interpretovat’
na priemernej, teda dobrej urovni, ma nadobudnuté teoretické vedomosti a zrucnosti s pouzitim
softvérov MS EXCEL a JASP pri rieseni uloh, vie reagovat’ na vyzvy vyucujuceho. Sam nie je
iniciativny, nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky. Jeho komunikac¢ny $tyl neposobi
rusivo, no nie je si isty svojou odpovedou a jeho re¢ nema vyraznejsie rusivé elementy. Skusenosti
z praxe prenasa s problémami. Jeho, gramaticky prejav je menej kvalitny.

D (72-66%, uspokojivo — prijatelné vysledky), Student ovlada ucivo na uspokojivej urovni.
Teoriu ovlada s mensimi medzerami, ale nevie ju aplikovat’ do rieSenia praktickych skusenosti,
pri interpretacii ziskanych Statistickych udajov potrebuje pomoc. Pocas vyucby je malo aktivny,
neprinaSa nové rieSenia, zastdva rolu pasivneho pozorovatela. U Studenta prevlada skor
memorovanie na rozdiel od kritického uvazovania. Analyza z praxe je menej konstruktivna. Jeho
pisomny prejav ma isté nepresnosti az vaznejsie nedostatky.

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spinaji minimalne kritéria), $tudent ovlada teoretické vedomosti
Statistického spracovania dat na nizkej urovni, na pokyny a vyzvy vyucujuceho reaguje so znaénymi
nepresnost’ami; Student sam nie je iniciativny a nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky.
Teoretické poznatky uplatituje so znacnymi problémami, v praktickej rovine nema odporticania
pre spravne moznosti riesenia. Student je skor v pozicii pasivneho prijimatela poznatkov a na
seminaroch nie je aktivny. Student nie je tvorivy, opiera sa o po&etné citacie bez vlastného nazoru.
Jeho gramaticky prejav nie je bezchybny a Styliza¢ne korektny.

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse) toto hodnotenie ziska Student vtedy,
ak nesplni niektoré z pozadovanych minimalnych kritérii a nie je pripusteny k zaverecnému testu.
Znamena to, Ze Student nema osvojené vedomosti a zru¢nosti v takej miere, ktoré by mu umoznovali
splnenie aspon minimalnych kritérii na udelenie uspesného hodnotenia.

Véha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: 100/0

Vysledky vzdeliavania:

Student je schopny naprojektovat’ zber udajov ich usporiadanie a triedenie adekvatne svojmu
vyskumu, na zdklade hypotéz, je schopny testovat hypotézy pomocou Statistickych testov a
prezentovat’ idaje a interpretovat’ vysledok testovania. Student po absolvovani kurzu bude
schopny vhodne si zvolit® Statisticki metdédu v ramci kvantitativneho vyskumu. Ziska zruc¢nosti
v spracovani a vyhodnoteni dat a bude vediet’ vhodne pouzit’ softvér MS EXCEL a JASP. Bude
rozumiet’ vyznamu ziskanych Statistickych tidajov a bude vediet vyhodnotit’ a interpretovat’ ziskané
Statistické vystupy kvantitativneho skiimania.

Stru¢na osnova predmetu:
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Zoznamenie sa s druhmi premennych a zakladnou tedriou Statistiky. Zvladnutie tvorby
deskriptivnych $tatistik suboru v programe MS Excel a JASP. Schopnost’ testovania Statistickych
hypotéz

s vyuzitim parametrickych aj neparametrickych testov. Analyza rozptylu - ANOVA. Korelac¢né a
regresna analyza.

0N DN AW —

. Zber triedenie a usporiadanie udajov.

. Deskriptivna Statistika — opis Statistického stiboru, vizualizacia dat
. Korela¢na a regresna analyza

. Pravdepodobnost’

. Nahodné veli¢iny - rozdelenie pravdepodobnosti

. Vyberové Setrenie

. Odhady charakteristik zakladného stiboru

. Testovanie hypotéz — jednovyberové testy hypotéz

9.

Testovanie hypotéz - dvojvyberové testy hypotéz

10. Testovanie hypotéz — neparametrické testy
11. — 12. Prezentacia semestralneho projektu

Odporiacana literatira:

COHEN, B. H., LEA, R. B. 2004. Essentials of Statistics for the Social and Behavioral Sciences.
Hoboken: John Wiley and Sons, 2004. ISBN 0-471-22031-0.

PAGANO, R. R. 2009. Understanding Statistics in the Behavioral Sciences. 9th ed. Belmont:
Wadsworth, 2009. ISBN 978-0-495-59652-3.

GRAVATTER, F. J., WALLNAU, L. B. 2009. Statistics for the Behavioral Sciences. Belmont:
Wadsworth, 2009. ISBN 9-780-495-602200.

MARKECHOVA, D., TIRPAKOVA, A., STEHLIKOVA, B. 2011. Zaklady tatistiky pre
pedagdgov. Nitra: UKF, 2011. ISBN 978-80-8094.

CHAJDIAK, J. 2013. Statistika jednoducho v Exceli, Bratislava, Statis, 2013

NEUBAUER, J., SEDLACIK, M., KRiZ, 0. 2016. Zaklady statistiky. Praha, Grada, 2016
RIMARCIK, M. 2007. Statistika pre prax. Kosice, 2007

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A ABS B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PaedDr. Lilla Korenova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. PaedDr. Darina Tarcsiova, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KSpP/D-SPPde011/22 Metodolégia kvalitativneho vyskumu

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby:
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia:
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

12 hodin prednésok a seminarov za semester, kombinovanou formou; (primarne prezencne).
Pracovna zéataz studenta: spolu 12 VH — 6 kreditov = 180 hodin zat'aze

12 hodin priamej vyucby,

50 hodin teoretickej konceptualizacie (Studium teoretickych konceptov v aplikacii do
argumenta¢ného diskurzu, individualna konceptualizicia poznania, vzajomné vydiskutovavanie
vyznamov).

80 hodin praktickej ¢innosti (dizajnovanie, realizacia vyskumnych sond v spolupraci so subjektmi,
zber dokazov, interpretacia, seba/reflexia vedenie portfoélia, autoevalvacia).

38 hodin pripravy na skusku formou obhajoby e/portfolia .

Metody vzdelavania:

Aktivno-produktivna metodika vyucby:

- Badanie a objavovanie, otvorené praktizovanie, elaborovanie informacii.
Interaktivno-produktivna metodika vyucby:

- Indukovanie principov, konceptualizacia vedeckého poznania.

- Argumentacny diskurz na primeranej urovni intelektovej naro¢nosti doktorandského studia.
Forma:

- Prezen¢na

- Kombinovana

- Distan¢na

Pocéet kreditov: 6

Odporiacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

PriebeZné hodnotenie zahfna:

1) Priebezné vypracovanie a registracia podkladov do e/portfolia a ich prezentacia vyucujicemu.
2) Aktivnu ucast’ na kurzoch, pod ¢im sa chdpe zapajanie sa do argumentacného diskurzu,
indukovania vyznamov a konceptualizovania poznania. Argumentané diskurzy budi vzdy
tematické s ciel'om konStruovat’ socidlne zdiel'ané poznanie Studentmi.

Zaverecné hodnotenie:

1) Predmet je ukonceny obhajobou — ko/evalvaciou e/portfélia stvisiaceho s predmetom formou
Gistnej skusky. Student si vedie podas semestra e/portfolio suvisiace s predmetom, ktoré bude
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obsahovat’ starostlivo vybrané dokazy o tom, ako si Student utvéara vedecké poznanie a kompetencie
suvisiace s dizajnovanim vyskumu ako nastroja vedy. Koncepcia E/portfélia je dokazom autonomie,
kompetentnosti, vedeckej integrity, identity Studenta, kreativity a sebaprezentacie.

Vo vSeobecnosti ma e/portfolio Studenta doktorandského Studia zahfiat’ (ak nie je vyucujucim inak
stanoven¢) nasledujice polozky:

1. Prehl'ad o Studentom vybranom vyskumnom probléme na vSeobecnej trovni a dovod, preco
ho on definuje ako doleziti vyzvu, vratane niekol’ko odporicani o tom, ¢o Student urobil, aby ho
vyriesil — tato uvodna stranka by mala byt putava vyuzitim fotografii, grafiky a mozno aj videom
alebo zvukovym uvodom od Studenta.

2. Opis problému, ktory Student skima a s opatrenim, ktoré treba vykonat'.

3. Podrobny opis oblasti ¢innosti (kontext ¢innosti) Studenta.

4. Prehl'ad literatury ako sucast’ procesu planovania vlastného vyskumu (kontext vyskumu) a
odvolavky na autority.

5. Otazku(y) vyskumu v rovine konstrukcii typickych pre koncipovanie otdzok vyskumu.

6. Strucne, ale vystizne opisany proces vyskumu (jeho postupnosti krokov).

7. Zaznamy o organizacii, priebehu, podmienok Studentovho vyskumu, ktoré dokumentuju aktivitu
v ramci viacerych krokoch jeho vyskumného konania, vratane podrobnosti zozbieranych udajov a
vykonanej analyzy.

8. Studentovu zavere&nu tvahu (,,Ako sa stavam vyskumnikom®) o tom, o sa nau¢il/nadobudol
v jednotlivych krokoch, a to o sebe samom, vlastnych ¢inoch, kontexte a vykonanom procese
vyskumu.

9. Zbierku akychkol'vek artefaktov: obrazkov, konceptualnych mdép, zdznamov, interpreticii
vypovedi, zapiskov, foriem seba/reflexii a videi, ¢i inych nahravok alebo vyskumnych blogov, ktoré
chce Student zahrnat’ do e/portfolia.

10. Profesionalny zivotopis Studenta zamerany na vyzdvihnutie praktickych skusenosti suvisiacich
s poziciou a dosiahnutymi kompetenciami.

Tento prehlad sustredeny v e/portfoliu poskytne urcujuci kontext ddkazov na preskimanie
uloh, ktoré definoval vyucujlici. Vypracovanim, vedenim a obhajobou e/portfolia preukaze
Student spdsobilost’ kritického posudenia vhodnosti kvalitativne ponatého vyskumu v ucitel’stve
a pedagogickych vedach a v pribuznych odboroch vratane zdévodnenia uplatiiovania principov
kvalitativnej metodologie .

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Pre uspesné absolvovanie predmetu je potrebné
ziskat’ minimalne 60% bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky): Student prezentuje excelentny prehl'ad v oblasti
chapania a uplatiovania principov kvalitativnej metodoldgie, dokdze analyzovat' a kriticky
uvazovat, vo vyucbe je aktivny, do diskusii sa zapaja vedeckymi argumentami, kladenim otazok a
logickymi tivahami, jeho poznanie je na excelentnej urovni. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby
e/portfolia) preukazuje expertnu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.

B (90-81%, velmi dobre — nadpriemerny Standard): Student prezentuje vel'mi dobry prehlad v
oblasti chapania a uplatilovania principov kvalitativnej metodologie, dokaze analyzovat’ a kriticky
uvazovat, vo vyucbe je aktivny, do diskusii sa zapaja odbornymi argumentami, poskytovanim
odpovedi a logickymi uvahami, jeho poznanie je na vel'mi dobrej urovni. Celkovo (vratane vedenia
a obhajoby e/portfolia) preukazuje odbornu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.

C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca): Student prezentuje primerany prehlad v oblasti
chapania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodologie, vo vyucbe je sporadicky aktivny, do
diskusii sa zapéja odbornymi tivahami, jeho poznanie je na priemernej urovni. Celkovo (vratane
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vedenia a obhajoby e/portfolia) preukazuje redukovanii kompetentnost’ na Urovni ovladania a
zvladania.

D (72-66%, uspokojivo — prijate'né vysledky): Student prezentuje uspokojivy prehlad v oblasti
chéapania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodologie, ivahy prezentuje iba na vyzvanie, do
diskusii sa zapaja len obcas, vo vyucbe je menej aktivny, jeho poznanie je na uspokojivej trovni,
¢omu zodpovedaju jeho Standardné odpovede. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby e/portfolia)
preukazuje obmedzenu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.

E (65-60%, dostatoéne — vysledky spiiiaji minimalne kritéria): student ma minimalne nutny prehl’ad
v oblasti chdpania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodoldgie, vo vyucbe je pasivny
nezapdja, prezentuje skor naucené odpovede. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby e/portfolia)
preukazuje kompetentnost’ ovladania a zvladania na najnizsej irovni prijatelnosti.

Fx (59-0%, nedostatoéne — vyzaduje sa d’aldia praca navyse): Student preukazuje vyrazne
neuspokojiva troven vo vsetkych hodnotenych polozkach. Toto hodnotenie ziska Student, ktory
ziska z celkového poctu bodov menej ako 60 bodov.

Obhajoba predmetového portfolia 50%, aktivna ucast’ v tematickych argumenta¢nych diskurzoch
20%, priebezné ulohy suvisiace s praktickou ¢innost'ou 20%, obsahova, terminologicka, Stylisticka,
grafickd a gramatickd stavba vedeckého textu pisomného prejavu 10% z celkového 100%
hodnotenia. Kredity nebudu udelené studentovi, ktory niektor zo zadanych tém a tloh nezrealizuje.
Sucast'ou ko/evalvécie budi odporti¢ania a usmernenia v rdmci poskytnutia spitnej viazby.

Véha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: 50/50

Vysledky vzdeliavania:

Cielom kurzu je predostriet Studentom koncept kvalitativnej metodolégie v nadviznosti
na ucitel'stvo a pedagogické vedy (vratane pribuznych vied) so zacielenim na troven
kritického, hodnotiaceho, kontextuadlneho myslenia z hl'adiska zdévodnovania vyznamu principov
kvalitativnej metodologie. Tento kurz doktorandského stidia ako forma vedeckej vychovy je
zamerany na pripravenost’ nielen dizajnovat,, manazovat’, evalvovat’ kvalitativne ponaty vyskum,
ale tiez zvazit a evalvovat (zhodnotit a posudit) vhodnost’ jeho vyuzitia v ucitel'stve a
pedagogickych vedach.

Student po absolvovani kurzu:

* Disponuje relevantnym prehladom principov kvalitativnej metodolégie a ich uplatnenia na
zaklade pochopenia teoretickych vychodisk.

» Dokaze identifikovat’ vyznam, zakonitosti, podmienky uplatnenia kvalitativneho vyskumu pri
zvazovani jeho vyuzitia. Je si vedomy, ze vyskum je néstroj vedy.

* Dokéze kriticky uvazovat’ a zdovodnit’ vhodnost’ vyuziteI'nosti inventaru vyskumnych nastrojov,
metdd, technik pre konkrétne skupiny subjekty, skimané javy, vyskumné problémy a ciele.

* Bude spdsobily zaujat’ kompetentny postoj vo veci uplatnenia terminologie metodologie
vedy (kvalitativnej metodologie). V ramci nej bude sposobily viest’ diskusiu a argumentéaciu v
primeranom ovzdusi vedeckej naro¢nosti..

* Bude sposobily zaujat’ kompetentny postoj vo veci zdovodnenia (opodstatnenia) svojho vyskumu.
Predmet je prednostne zamerany aj na vyndrajlice sa prenosite'né sposobilosti, ktoré su suvztazné
ako s metodologiou vyskumu, tak i s ostatnymi komplementarnymi vyucovanymi predmetmi v
ramci SP.

1. Konkretizované prenositel'né sposobilosti (Uroveti expertného ovladania a zvladania):
Sposobilost’ ovladat’ terminolégiu metodologie vyskumu so zameranim na kvalitativnu
metodologiu.

Sposobilost’ viest komunikaciu s vyuzitim exaktnej terminoldgie metodolégie vyskumu so
zameranim na kvalitativnu metodologiu.
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Sposobilost’ koncipovat’ dizajn kvalitativne ponatého vyskumu (skiimania) v ramci adekvéatnej
stratégie, zvolené¢ho Zanru (typu), s ndlezitymi néastrojmi, metddami, technikami ziskavania dat a
elaboracie vyskumného materialu.

Sposobilost’ a posteriori vyhodnocovat’ vyskum s poukdzanim na jeho uspesnost’.

Sposobilost’ ovladat a zvladat' organizovanie skumania z hladiska planu osobnej profesijnej
uskutocnitel'nosti.

Sposobilost’ evalvovat’ (hodnotit’ a posudzovat’).

2. Vedecké poznanie (Urovei expertného poznania).

Metodolégia vyskumu — kvalitativna metodologia

3. Postoje (Uroven expertného postoja).

Zaujatie kompetentného postoja

4. Hodnoty (Urovei expertného etického konania).

Etické konanie vyskumnika v ucitel'stve a pedagogickych vedach.

Stru¢na osnova predmetu:

1. Konstrukt kvalitativna metodologia. Kvalitativna metodologia a jej principy. Konstrukt
kvalitativny vyskum. Reflexia realizacie kvalitativneho skiimania.

2. Kvalitativne ponaté metodologické implikacie v ucitel'stve a pedagogickych vedach.

3. Zanre (dizajny) kvalitativnej metodolégie. Typy kvalitativneho skiimania.

Subjekty a objekty kvalitativneho skiimania.

4. Kvalitativny vyskumnik.

5. Dizajn kvalitativneho vyskumu.

6. InStrumentarium, inventar kvalitativneho vyskumu (nastroje, metddy, techniky skiimania).

7. Ziskavanie vyskumného materialu/dat (aproximadcia a extrakcia vyskumnych dat).

8. Podmienky realizacie kvalitativneho vyskumu. Vybrané rizikd spété so skimanim didakticke;j
reality.

9. Analyzovanie, interpretovanie (elaboracia) vyskumného materialu.

10. Validacia (platnost’), spol’ahlivost’, trianguléacia, doveryhodnost’ kvalitativneho vyskumu.

11. Ucitel'sky vyskum (skimanie didaktickej reality ucitel'om).

12. Akény vyskum (pretvaranie didaktickej reality vnesenim nového prvku do vyucby).

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

KOSTRUB, D. 2016. Zaklady kvalitativnej metodoldgie. Ked’ interpretované vyznamy
znamenaju viac ako vysoké Cisla. Bratislava: Univerzita Komenského.

KOSTRUB, D. 2022. Uc¢itel’ vyskumnik — Profesia zalozena na vyskume. Dizajny vyskumu a
premeny vyucby. Bratislava: Veda. (vyjde v 1. Q. 2022).

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky a Cesky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A B C D E FX

50,0 25,0 25,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. PaedDr. Dusan Kostrub, PhD., doc. PaedDr. Eva Severini, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. PaedDr. Darina Tarcsiova, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KSpP/D-SPPde011/22 Metodolégia kvalitativneho vyskumu

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby:
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia:
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

12 hodin prednésok a seminarov za semester, kombinovanou formou; (primarne prezencne).
Pracovna zéataz studenta: spolu 12 VH — 6 kreditov = 180 hodin zat'aze

12 hodin priamej vyucby,

50 hodin teoretickej konceptualizacie (Studium teoretickych konceptov v aplikacii do
argumenta¢ného diskurzu, individualna konceptualizicia poznania, vzajomné vydiskutovavanie
vyznamov).

80 hodin praktickej ¢innosti (dizajnovanie, realizacia vyskumnych sond v spolupraci so subjektmi,
zber dokazov, interpretacia, seba/reflexia vedenie portfoélia, autoevalvacia).

38 hodin pripravy na skusku formou obhajoby e/portfolia .

Metody vzdelavania:

Aktivno-produktivna metodika vyucby:

- Badanie a objavovanie, otvorené praktizovanie, elaborovanie informacii.
Interaktivno-produktivna metodika vyucby:

- Indukovanie principov, konceptualizacia vedeckého poznania.

- Argumentacny diskurz na primeranej urovni intelektovej naro¢nosti doktorandského studia.
Forma:

- Prezen¢na

- Kombinovana

- Distan¢na

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

PriebeZné hodnotenie zahfna:

1) Priebezné vypracovanie a registracia podkladov do e/portfolia a ich prezentacia vyucujicemu.
2) Aktivnu ucast’ na kurzoch, pod ¢im sa chdpe zapajanie sa do argumentacného diskurzu,
indukovania vyznamov a konceptualizovania poznania. Argumentané diskurzy budi vzdy
tematické s ciel'om konStruovat’ socidlne zdiel'ané poznanie Studentmi.

Zaverecné hodnotenie:

1) Predmet je ukonceny obhajobou — ko/evalvaciou e/portfélia stvisiaceho s predmetom formou
Gistnej skusky. Student si vedie podas semestra e/portfolio suvisiace s predmetom, ktoré bude
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obsahovat’ starostlivo vybrané dokazy o tom, ako si Student utvéara vedecké poznanie a kompetencie
suvisiace s dizajnovanim vyskumu ako nastroja vedy. Koncepcia E/portfélia je dokazom autonomie,
kompetentnosti, vedeckej integrity, identity Studenta, kreativity a sebaprezentacie.

Vo vSeobecnosti ma e/portfolio Studenta doktorandského Studia zahfiat’ (ak nie je vyucujucim inak
stanoven¢) nasledujice polozky:

1. Prehl'ad o Studentom vybranom vyskumnom probléme na vSeobecnej trovni a dovod, preco
ho on definuje ako doleziti vyzvu, vratane niekol’ko odporicani o tom, ¢o Student urobil, aby ho
vyriesil — tato uvodna stranka by mala byt putava vyuzitim fotografii, grafiky a mozno aj videom
alebo zvukovym uvodom od Studenta.

2. Opis problému, ktory Student skima a s opatrenim, ktoré treba vykonat'.

3. Podrobny opis oblasti ¢innosti (kontext ¢innosti) Studenta.

4. Prehl'ad literatury ako sucast’ procesu planovania vlastného vyskumu (kontext vyskumu) a
odvolavky na autority.

5. Otazku(y) vyskumu v rovine konstrukcii typickych pre koncipovanie otdzok vyskumu.

6. Strucne, ale vystizne opisany proces vyskumu (jeho postupnosti krokov).

7. Zaznamy o organizacii, priebehu, podmienok Studentovho vyskumu, ktoré dokumentuju aktivitu
v ramci viacerych krokoch jeho vyskumného konania, vratane podrobnosti zozbieranych udajov a
vykonanej analyzy.

8. Studentovu zavere&nu tvahu (,,Ako sa stavam vyskumnikom®) o tom, o sa nau¢il/nadobudol
v jednotlivych krokoch, a to o sebe samom, vlastnych ¢inoch, kontexte a vykonanom procese
vyskumu.

9. Zbierku akychkol'vek artefaktov: obrazkov, konceptualnych mdép, zdznamov, interpreticii
vypovedi, zapiskov, foriem seba/reflexii a videi, ¢i inych nahravok alebo vyskumnych blogov, ktoré
chce Student zahrnat’ do e/portfolia.

10. Profesionalny zivotopis Studenta zamerany na vyzdvihnutie praktickych skusenosti suvisiacich
s poziciou a dosiahnutymi kompetenciami.

Tento prehlad sustredeny v e/portfoliu poskytne urcujuci kontext ddkazov na preskimanie
uloh, ktoré definoval vyucujlici. Vypracovanim, vedenim a obhajobou e/portfolia preukaze
Student spdsobilost’ kritického posudenia vhodnosti kvalitativne ponatého vyskumu v ucitel’stve
a pedagogickych vedach a v pribuznych odboroch vratane zdévodnenia uplatiiovania principov
kvalitativnej metodologie .

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Pre uspesné absolvovanie predmetu je potrebné
ziskat’ minimalne 60% bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky): Student prezentuje excelentny prehl'ad v oblasti
chapania a uplatiovania principov kvalitativnej metodoldgie, dokdze analyzovat' a kriticky
uvazovat, vo vyucbe je aktivny, do diskusii sa zapaja vedeckymi argumentami, kladenim otazok a
logickymi tivahami, jeho poznanie je na excelentnej urovni. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby
e/portfolia) preukazuje expertnu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.

B (90-81%, velmi dobre — nadpriemerny Standard): Student prezentuje vel'mi dobry prehlad v
oblasti chapania a uplatilovania principov kvalitativnej metodologie, dokaze analyzovat’ a kriticky
uvazovat, vo vyucbe je aktivny, do diskusii sa zapaja odbornymi argumentami, poskytovanim
odpovedi a logickymi uvahami, jeho poznanie je na vel'mi dobrej urovni. Celkovo (vratane vedenia
a obhajoby e/portfolia) preukazuje odbornu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.

C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca): Student prezentuje primerany prehlad v oblasti
chapania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodologie, vo vyucbe je sporadicky aktivny, do
diskusii sa zapéja odbornymi tivahami, jeho poznanie je na priemernej urovni. Celkovo (vratane
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vedenia a obhajoby e/portfolia) preukazuje redukovanii kompetentnost’ na Urovni ovladania a
zvladania.

D (72-66%, uspokojivo — prijate'né vysledky): Student prezentuje uspokojivy prehlad v oblasti
chéapania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodologie, ivahy prezentuje iba na vyzvanie, do
diskusii sa zapaja len obcas, vo vyucbe je menej aktivny, jeho poznanie je na uspokojivej trovni,
¢omu zodpovedaju jeho Standardné odpovede. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby e/portfolia)
preukazuje obmedzenu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.

E (65-60%, dostatoéne — vysledky spiiiaji minimalne kritéria): student ma minimalne nutny prehl’ad
v oblasti chdpania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodoldgie, vo vyucbe je pasivny
nezapdja, prezentuje skor naucené odpovede. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby e/portfolia)
preukazuje kompetentnost’ ovladania a zvladania na najnizsej irovni prijatelnosti.

Fx (59-0%, nedostatoéne — vyzaduje sa d’aldia praca navyse): Student preukazuje vyrazne
neuspokojiva troven vo vsetkych hodnotenych polozkach. Toto hodnotenie ziska Student, ktory
ziska z celkového poctu bodov menej ako 60 bodov.

Obhajoba predmetového portfolia 50%, aktivna ucast’ v tematickych argumenta¢nych diskurzoch
20%, priebezné ulohy suvisiace s praktickou ¢innost'ou 20%, obsahova, terminologicka, Stylisticka,
grafickd a gramatickd stavba vedeckého textu pisomného prejavu 10% z celkového 100%
hodnotenia. Kredity nebudu udelené studentovi, ktory niektor zo zadanych tém a tloh nezrealizuje.
Sucast'ou ko/evalvécie budi odporti¢ania a usmernenia v rdmci poskytnutia spitnej viazby.

Véha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: 50/50

Vysledky vzdeliavania:

Cielom kurzu je predostriet Studentom koncept kvalitativnej metodolégie v nadviznosti
na ucitel'stvo a pedagogické vedy (vratane pribuznych vied) so zacielenim na troven
kritického, hodnotiaceho, kontextuadlneho myslenia z hl'adiska zdévodnovania vyznamu principov
kvalitativnej metodologie. Tento kurz doktorandského stidia ako forma vedeckej vychovy je
zamerany na pripravenost’ nielen dizajnovat,, manazovat’, evalvovat’ kvalitativne ponaty vyskum,
ale tiez zvazit a evalvovat (zhodnotit a posudit) vhodnost’ jeho vyuzitia v ucitel'stve a
pedagogickych vedach.

Student po absolvovani kurzu:

* Disponuje relevantnym prehladom principov kvalitativnej metodolégie a ich uplatnenia na
zaklade pochopenia teoretickych vychodisk.

» Dokaze identifikovat’ vyznam, zakonitosti, podmienky uplatnenia kvalitativneho vyskumu pri
zvazovani jeho vyuzitia. Je si vedomy, ze vyskum je néstroj vedy.

* Dokéze kriticky uvazovat’ a zdovodnit’ vhodnost’ vyuziteI'nosti inventaru vyskumnych nastrojov,
metdd, technik pre konkrétne skupiny subjekty, skimané javy, vyskumné problémy a ciele.

* Bude spdsobily zaujat’ kompetentny postoj vo veci uplatnenia terminologie metodologie
vedy (kvalitativnej metodologie). V ramci nej bude sposobily viest’ diskusiu a argumentéaciu v
primeranom ovzdusi vedeckej naro¢nosti..

* Bude sposobily zaujat’ kompetentny postoj vo veci zdovodnenia (opodstatnenia) svojho vyskumu.
Predmet je prednostne zamerany aj na vyndrajlice sa prenosite'né sposobilosti, ktoré su suvztazné
ako s metodologiou vyskumu, tak i s ostatnymi komplementarnymi vyucovanymi predmetmi v
ramci SP.

1. Konkretizované prenositel'né sposobilosti (Uroveti expertného ovladania a zvladania):
Sposobilost’ ovladat’ terminolégiu metodologie vyskumu so zameranim na kvalitativnu
metodologiu.

Sposobilost’ viest komunikaciu s vyuzitim exaktnej terminoldgie metodolégie vyskumu so
zameranim na kvalitativnu metodologiu.
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Sposobilost’ koncipovat’ dizajn kvalitativne ponatého vyskumu (skiimania) v ramci adekvéatnej
stratégie, zvolené¢ho Zanru (typu), s ndlezitymi néastrojmi, metddami, technikami ziskavania dat a
elaboracie vyskumného materialu.

Sposobilost’ a posteriori vyhodnocovat’ vyskum s poukdzanim na jeho uspesnost’.

Sposobilost’ ovladat a zvladat' organizovanie skumania z hladiska planu osobnej profesijnej
uskutocnitel'nosti.

Sposobilost’ evalvovat’ (hodnotit’ a posudzovat’).

2. Vedecké poznanie (Urovei expertného poznania).

Metodolégia vyskumu — kvalitativna metodologia

3. Postoje (Uroven expertného postoja).

Zaujatie kompetentného postoja

4. Hodnoty (Urovei expertného etického konania).

Etické konanie vyskumnika v ucitel'stve a pedagogickych vedach.

Stru¢na osnova predmetu:

1. Konstrukt kvalitativna metodologia. Kvalitativna metodologia a jej principy. Konstrukt
kvalitativny vyskum. Reflexia realizacie kvalitativneho skiimania.

2. Kvalitativne ponaté metodologické implikacie v ucitel'stve a pedagogickych vedach.

3. Zanre (dizajny) kvalitativnej metodolégie. Typy kvalitativneho skiimania.

Subjekty a objekty kvalitativneho skiimania.

4. Kvalitativny vyskumnik.

5. Dizajn kvalitativneho vyskumu.

6. InStrumentarium, inventar kvalitativneho vyskumu (nastroje, metddy, techniky skiimania).

7. Ziskavanie vyskumného materialu/dat (aproximadcia a extrakcia vyskumnych dat).

8. Podmienky realizacie kvalitativneho vyskumu. Vybrané rizikd spété so skimanim didakticke;j
reality.

9. Analyzovanie, interpretovanie (elaboracia) vyskumného materialu.

10. Validacia (platnost’), spol’ahlivost’, trianguléacia, doveryhodnost’ kvalitativneho vyskumu.

11. Ucitel'sky vyskum (skimanie didaktickej reality ucitel'om).

12. Akény vyskum (pretvaranie didaktickej reality vnesenim nového prvku do vyucby).

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

KOSTRUB, D. 2016. Zaklady kvalitativnej metodoldgie. Ked’ interpretované vyznamy
znamenaju viac ako vysoké Cisla. Bratislava: Univerzita Komenského.

KOSTRUB, D. 2022. Uc¢itel’ vyskumnik — Profesia zalozena na vyskume. Dizajny vyskumu a
premeny vyucby. Bratislava: Veda. (vyjde v 1. Q. 2022).

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky a Cesky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A B C D E FX

50,0 25,0 25,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. PaedDr. Dusan Kostrub, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. PaedDr. Darina Tarcsiova, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KSpP/D-SPPde012/22 Metodolégia kvantitativneho vyskumu

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby:
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia:
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh vyucby: prednaska + seminar

Rozsah vyucby: 4 hodiny 3x za semester, spolu 12 hodin vyu¢by kombinovanou metédou.
Pracovna zataz Studenta:

12 hodin vyucby; 48 hodin samostidium, 30 hodin priprava seminarnej prace, 30 hodin vypracovanie
vyskumného planu. 30 hodin priprava na zaverecny test. Spolu 150 hodin.

Metody vzdelavania:

vyklad jednotlivych tém s diskusiou k preberanej téme, demonstrovanie prikladov sucasnych
vyskumnych paradigiem, modelovanie vyskumnych planov, modelovanie prikladov pouzitia
vyskumnych metdd, diskusia k aktudlnym rieSenym problémom a otvorenym otazkam
kvantitativneho vyskumu, kritické zvazovanie vyberu vyskumnych néstrojov, vytazovanie
origindlnych rieSeni vyskumného dizajnu, uplatnenie kritického metodologického myslenia v
hodnoteni vyhod a nedostatkov vyskumnych planov.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

50% priebezného hodnotenia + 50% zaverecného hodnotenia

Priebezné hodnotenie zahfila vypracovanie seminarnej prace - pisomného prehladu vyuzitia
kvantitativne orientovaného vyskumu vo vztahu k téme dizertacnej prace (25% hodnotenia) a
vypracovanie planu vyuZitia kvantitativneho vyskumného dizajnu relevantného k téme dizertacne;j
prace (25% hodnotenia). Zavere¢né hodnotenie zahfii