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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde012/22 |aplikovana psycholingvistika

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Blokova vyucba, spolu 12 hodin (6 hodin prednéasky / 6 hodin seminar)

Metoda: prezenénd a kombinovana

Pracovna zéataz Studenta: spolu 100 hodin:

12 hodin priamej vyucby

12 hodin priebeznd domaca priprava na vyucovanie, samostadium

38 hodin vypracovanie seminarnych prac (2 x 19)

25 hodin vypracovanie zavere¢nej seminarnej prace

13 hodin priprava na zaverecné hodnotenie (prezentacia a kolokvialna skaska).

Vyucovacie metody:

vysvetlovanie, praca s odbornym textom, brainstorming, heuristickd metoda, diskusia, rieSenie
problémovych uloh, aplikacia teoretickych poznatkov do praxe, riadené¢ samostadium, kriticka
analyza zazitého pedagogického pdsobenia, kolokvium

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie (50%):

2 seminarne prace zamerané na témy flexibilne prispdsobené aktudlnej situdcii, t.j. Urovni
vedomosti, zruénosti a kompetentnosti v danej skupine Studentov (2 x 19 bodov).

V zadanych seminarnych pracach Studenti prezentuji a zdévodnujui vlastné nazory podloZzené
ziskanymi teoretickymi poznatkami, vysledkami vyskumov a podnetmi z riadenych diskusii pocas
vyucby; opierajlc sa o bazu osvojenych vedeckych poznatkov vypracuju kritickll analyzu zaZzitého
pedagogického posobenia a ich dopadu na prezivanie, spravanie sa, osobnostny rozvoj ziaka a na
efektivnost’ ucenia sa jazyka. Nasledne poskytni podnety na vhodnu intervenciu.

Zaverecné hodnotenie (50%):

ZavereCna seminarna praca: ,,Navrh podnetov na realizaciu teoretického, empirického alebo
aplikovaného vyskumu v danej oblasti v podmienkach edukacného kontextu na Slovensku®. (25
bodov)
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Prezentéacia zaverecnej prace, usmeriiovanie diskusie, aktivna ucast’ a prezentované poznatky na
kolokviu. (13 bodov)

Zaverecna klasifikacia:

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva praca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijatel'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostato¢ne — vysledky spifiaju minimalne kritérid),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).

Vo findlnom hodnoteni sa odraza uroven rozhladenosti Studenta v danej oblasti, schopnost’
selektovat’, syntetizovat’, usuvztazinovat teoretické poznatky a vytvarat' si uceleny pohlad na
komplexné teoretické vychodiska didaktiky cudzich jazykov; uroven pedagogicko-psychologicko-
lingvistického a analyticko-kritického myslenia; zru¢nosti aplikovat’ teoretické poznatky do
praxe vyucby cudzieho jazyka v tercidrnom vzdeldvani; zrucnosti navrhovat' podnety pre
teoreticky, empiricky alebo aplikovany vyskum; uroven prezentaénych a argumentacnych
zru¢nosti; kompetentnost’ vyuzivat’ poznatky pre svoj osobnostny i profesijny rozvo;.

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Z cielov vzdelavania deklarovanych v profile absolventa sa tento kurz zameriava na nadobudnutie
nasledovnych vedomosti, zru¢nosti a kompetentnosti:

Studenti si prehibia poznatky z aplikovanej psycholingvistiky, psycholégie udenia sa a
vyu€ovania cudzich jazykov a neurodidaktiky, veduce k d’alSiemu rozvijaniu ich profesiondlnych
zruénosti, spdsobilosti a kompetentnosti. Budi si rozvijat’ chépanie psychologickych a
neurofyziologickych mechanizmov a zékonitosti rozvijania recovych zru¢nosti a cudzojazycne;j
komunikacnej kompetencie, chdpanie zastoja kognitivnych, emociondlnych a osobnostnych
¢initelov ovplyviujucich efektivnost’ tychto procesov.

rozvinu si zrucnosti aplikovat’ teoretické poznatky podloZené vysledkami vedeckych vyskumov
do praxe vyucby cudzieho jazyka v terciarnom vzdelavani, analyzovat priiny vzdelavacich
problémov a navrhovat moZnosti vhodnej intervencie. Rozvijaju si analyticko-kritické a
pedagogicko-psychologicko-lingvistické myslenie ako zaklad pre flexibilitu, kreativitu a empatiu
ucitel'a cudzieho jazyka. RozSiria si kompetentnosti pracovat’ s odbornymi zdrojmi, selektovat,
analyzovat’ a usivzt'azitovat’ informacie a prehodnocovat’ ich relevantnost’ pre podmienky vyucby
cudzich jazykov na Slovensku. Sucasne si rozvijaji metakognitivnu uvedomelost’, sebapoznéavanie,
autonomiu a efektivne stratégie samostudia. Prehibia si kooperaéné, prezentaéné a argumentacné
zru¢nosti, schopnost’ formulovat’, zdovodiiovat’ a obhajovat’ vlastné nazory a postoje. Rozvijaja
si zruénosti navrhovat’ podnety pre teoreticky, empiricky alebo aplikovany vyskum v eduka¢nom
kontexte na Slovensku.

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Vstupna diskusia pedagoéga a Studentov, vymedzenie tém komunikacie, urovne vedomosti,
zruénosti a kompetentnosti Studentov v danej oblasti a nasledné flexibilné prisposobenie obsahu
vyucby zameranej na rozvijanie alebo prehlbovanie poznatkov, zru¢nosti a kompetentnosti v
nasledujucich oblastiach:

2. Humanizicia cudzojazy¢né¢ho vzdeldvania- Studenti na zéklade kritickej analyzy a
komparécie tradi¢nych a modernizujticich vyucovacich pristupov diskutuji podnety na i¢innejSiu
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implementéciu pristupu zameraného na ziaka do vyucby cudzich jazykov, ako aj podnety na
nasledny vyskum v podmienkach eduka¢ného kontextu na Slovensku.

3. Psycholingvistické a neurofyziologické aspekty ucenia sa a vyucCovania cudzich jazykov-
Studenti si prehlbuju poznatky o individualnych osobitostiach, intrapsychickych (kognitivnych,
emocionalnych, osobnostnych) a socidlnych faktoroch determinujucich vytvéaranie jazykovych
reprezentacii a rozvijanie reCovych zrucnosti, ako aj zékonitostiach a mechanizmoch recovej
percepcie, produkcie a komunikacie. Syntetizovanim a usuvztaznovanim poznatkov si vytvaraji
teoretickll bazu pre rozvijanie didaktickych zruénosti, sposobilosti a kompetentnosti.

4. Vyvin re¢i — materinského, druhého a cudzieho jazyka. Bilingvizmus - Studenti si
prehlbuju poznatky a rozvijaju chapanie odliSnych mechanizmov a zédkonitosti neuvedomovaného
osvojovania si materinského a druhého jazyka a uvedomovaného ucenia sa cudzieho jazyka
v podmienkach instituciondlneho vzdelavania, ktoré¢ v podstatnej miere determinuju efektivnu
intervenciu.

Vyucba tychto tém prostrednictvom uvadzanych metdd vo vyraznej miere prispieva k dosahovaniu
stanovenych ciel'ov a vystupov vzdelavania uvadzanych v profile absolventa.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

LOJOVA, G. 2005, 2011, 2014, 2017. Individuélne osobitosti pri uceni sa cudzich jazykov L.
Bratislava: Vydavatel'stvo UK, 2005, 2011, 2014, 2017.

LOJOVA, G. 2021. Neuropsychologické aspekty u¢enia sa a vyucovania cudzich jazykov.
Philologia, r. 31, ¢. 2 s, 2021.

LOJOVA,G., VIgkova, K. 2011. Styly a stratégie vo vyuce cizich jazyku. Praha: Portal, 2011.
Lojova, G. 2021. Sucasné smerovanie v psychologii ucenia sa a vyuc¢ovania cudzich jazykov.
Philologia, r. 31, ¢. 1 s. 7-20, 2021.

LOJOVA, G. 2019. U¢me cudzi jazyk efektivnejsie: Pristup zamerany na Ziaka. Bratislava:
Vydavatel'stvo UK, 2019.

Odporucana literatara:

ABDELILIHA-BAUER, B. 2008. Il bambino bilingue. Crescere parlando piu di una lingua.
Milano, Raffaello Cortina Editore, 2008.

BUTZKAMM, W.2002. Psycholinguistik des Fremdsprachenunterrichts. Tiibingen: A. Francke
Verlag, 2002.

CACCIARLI, C. 2011. Psicologia del linguaggio. Bologna, Il Mulino, 2011.

DORNYEI Z. 2005. The psychology of the language learner. Lawrence Erlbaum Associates,
Publishers,2005.

JURSOVA ZACHAROVA, Z. 2019. Viacjazyény pristup vo vzdelavani. In Pedagogicka revue
3/2019, 5.47-61,2019. URL: < https://www.havava.eu/sites/www.havava.eu/content/accounts/
Zlatica/veda/pedagogicka-revue-3-2019 Multilingualny pristup.pdf>.

JURSOVA ZACHAROVA, Z./SOKOLOVA L. (eds.) 2013. On the Path to Bilingualism: From
informal to formal education. Roma: DITI, (vybrané kapitoly)2013.

Kail, M./ Fayol, M. 2000. L’acquisition du langage, Paris, PUF, 2000.

SCHUMANN, J.H. et al. 2004. The neurobiology of learning: Perspectives from second language
acquisition. Lawrence Erlbaum As, 2004.

SKEHAN, P. 2002. A cognitive approach to language learning. Oxford: OUP,2002.

WEIMER, M. 2013. Learner-Centred Teaching: Five Key Changes To Practice. 2nd ed. CA:
Jossey Bass, 2013.

WILLIAMS, M./MERCER, S./ RYAN, S. 2015. Exploring psycholog in language learninng and
teaching. Oxford: OUP, 2015.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
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slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky

jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov

Celkovy pocet hodnotenych studentov: 0
A B C D E FX
0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. PhDr. Gabriela Lojova, PhD., doc. Mgr. Zlatica Zacharova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde012/22 |aplikovana psycholingvistika

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Blokova vyucba, spolu 12 hodin (6 hodin prednéasky / 6 hodin seminar)

Metoda: prezenénd a kombinovana

Pracovna zéataz Studenta: spolu 100 hodin:

12 hodin priamej vyucby

12 hodin priebeznd domaca priprava na vyucovanie, samostadium

38 hodin vypracovanie seminarnych prac (2 x 19)

25 hodin vypracovanie zavere¢nej seminarnej prace

13 hodin priprava na zaverecné hodnotenie (prezentacia a kolokvialna skaska).

Vyucovacie metody:

vysvetlovanie, praca s odbornym textom, brainstorming, heuristickd metoda, diskusia, rieSenie
problémovych uloh, aplikacia teoretickych poznatkov do praxe, riadené¢ samostadium, kriticka
analyza zazitého pedagogického pdsobenia, kolokvium

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Studia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie (50%):

2 seminarne prace zamerané na témy flexibilne prispdsobené aktudlnej situdcii, t.j. Urovni
vedomosti, zruénosti a kompetentnosti v danej skupine Studentov (2 x 19 bodov).

V zadanych seminarnych pracach Studenti prezentuji a zdévodnujui vlastné nazory podloZzené
ziskanymi teoretickymi poznatkami, vysledkami vyskumov a podnetmi z riadenych diskusii pocas
vyucby; opierajlc sa o bazu osvojenych vedeckych poznatkov vypracuju kritickll analyzu zaZzitého
pedagogického posobenia a ich dopadu na prezivanie, spravanie sa, osobnostny rozvoj ziaka a na
efektivnost’ ucenia sa jazyka. Nasledne poskytni podnety na vhodnu intervenciu.

Zaverecné hodnotenie (50%):

ZavereCna seminarna praca: ,,Navrh podnetov na realizaciu teoretického, empirického alebo
aplikovaného vyskumu v danej oblasti v podmienkach edukacného kontextu na Slovensku®. (25
bodov)
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Prezentéacia zaverecnej prace, usmeriiovanie diskusie, aktivna ucast’ a prezentované poznatky na
kolokviu. (13 bodov)

Zaverecna klasifikacia:

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva praca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijatel'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostato¢ne — vysledky spifiaju minimalne kritérid),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).

Vo findlnom hodnoteni sa odraza uroven rozhladenosti Studenta v danej oblasti, schopnost’
selektovat’, syntetizovat’, usuvztazinovat teoretické poznatky a vytvarat' si uceleny pohlad na
komplexné teoretické vychodiska didaktiky cudzich jazykov; uroven pedagogicko-psychologicko-
lingvistického a analyticko-kritického myslenia; zru¢nosti aplikovat’ teoretické poznatky do
praxe vyucby cudzieho jazyka v tercidrnom vzdeldvani; zrucnosti navrhovat' podnety pre
teoreticky, empiricky alebo aplikovany vyskum; uroven prezentaénych a argumentacnych
zru¢nosti; kompetentnost’ vyuzivat’ poznatky pre svoj osobnostny i profesijny rozvo;.

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Z cielov vzdelavania deklarovanych v profile absolventa sa tento kurz zameriava na nadobudnutie
nasledovnych vedomosti, zru¢nosti a kompetentnosti:

Studenti si prehibia poznatky z aplikovanej psycholingvistiky, psycholégie udenia sa a
vyu€ovania cudzich jazykov a neurodidaktiky, veduce k d’alSiemu rozvijaniu ich profesiondlnych
zruénosti, spdsobilosti a kompetentnosti. Budi si rozvijat’ chépanie psychologickych a
neurofyziologickych mechanizmov a zékonitosti rozvijania recovych zru¢nosti a cudzojazycne;j
komunikacnej kompetencie, chdpanie zastoja kognitivnych, emociondlnych a osobnostnych
¢initelov ovplyviujucich efektivnost’ tychto procesov.

rozvinu si zrucnosti aplikovat’ teoretické poznatky podloZené vysledkami vedeckych vyskumov
do praxe vyucby cudzieho jazyka v terciarnom vzdelavani, analyzovat priiny vzdelavacich
problémov a navrhovat moZnosti vhodnej intervencie. Rozvijaju si analyticko-kritické a
pedagogicko-psychologicko-lingvistické myslenie ako zaklad pre flexibilitu, kreativitu a empatiu
ucitel'a cudzieho jazyka. RozSiria si kompetentnosti pracovat’ s odbornymi zdrojmi, selektovat,
analyzovat’ a usivzt'azitovat’ informacie a prehodnocovat’ ich relevantnost’ pre podmienky vyucby
cudzich jazykov na Slovensku. Sucasne si rozvijaji metakognitivnu uvedomelost’, sebapoznéavanie,
autonomiu a efektivne stratégie samostudia. Prehibia si kooperaéné, prezentaéné a argumentacné
zru¢nosti, schopnost’ formulovat’, zdovodiiovat’ a obhajovat’ vlastné nazory a postoje. Rozvijaja
si zruénosti navrhovat’ podnety pre teoreticky, empiricky alebo aplikovany vyskum v eduka¢nom
kontexte na Slovensku.

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Vstupna diskusia pedagoéga a Studentov, vymedzenie tém komunikacie, urovne vedomosti,
zruénosti a kompetentnosti Studentov v danej oblasti a nasledné flexibilné prisposobenie obsahu
vyucby zameranej na rozvijanie alebo prehlbovanie poznatkov, zru¢nosti a kompetentnosti v
nasledujucich oblastiach:

2. Humanizicia cudzojazy¢né¢ho vzdeldvania- Studenti na zéklade kritickej analyzy a
komparécie tradi¢nych a modernizujticich vyucovacich pristupov diskutuji podnety na i¢innejSiu

Strana: 8




implementéciu pristupu zameraného na ziaka do vyucby cudzich jazykov, ako aj podnety na
nasledny vyskum v podmienkach eduka¢ného kontextu na Slovensku.

3. Psycholingvistické a neurofyziologické aspekty ucenia sa a vyucCovania cudzich jazykov-
Studenti si prehlbuju poznatky o individualnych osobitostiach, intrapsychickych (kognitivnych,
emocionalnych, osobnostnych) a socidlnych faktoroch determinujucich vytvéaranie jazykovych
reprezentacii a rozvijanie reCovych zrucnosti, ako aj zékonitostiach a mechanizmoch recovej
percepcie, produkcie a komunikacie. Syntetizovanim a usuvztaznovanim poznatkov si vytvaraji
teoretickll bazu pre rozvijanie didaktickych zruénosti, sposobilosti a kompetentnosti.

4. Vyvin re¢i — materinského, druhého a cudzieho jazyka. Bilingvizmus - Studenti si
prehlbuju poznatky a rozvijaju chapanie odliSnych mechanizmov a zédkonitosti neuvedomovaného
osvojovania si materinského a druhého jazyka a uvedomovaného ucenia sa cudzieho jazyka
v podmienkach instituciondlneho vzdelavania, ktoré¢ v podstatnej miere determinuju efektivnu
intervenciu.

Vyucba tychto tém prostrednictvom uvadzanych metdd vo vyraznej miere prispieva k dosahovaniu
stanovenych ciel'ov a vystupov vzdelavania uvadzanych v profile absolventa.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

LOJOVA, G. 2005, 2011, 2014, 2017. Individuélne osobitosti pri uceni sa cudzich jazykov L.
Bratislava: Vydavatel'stvo UK, 2005, 2011, 2014, 2017.

LOJOVA, G. 2021. Neuropsychologické aspekty u¢enia sa a vyucovania cudzich jazykov.
Philologia, r. 31, ¢. 2 s, 2021.

LOJOVA,G., VIgkova, K. 2011. Styly a stratégie vo vyuce cizich jazyku. Praha: Portal, 2011.
Lojova, G. 2021. Sucasné smerovanie v psychologii ucenia sa a vyuc¢ovania cudzich jazykov.
Philologia, r. 31, ¢. 1 s. 7-20, 2021.

LOJOVA, G. 2019. U¢me cudzi jazyk efektivnejsie: Pristup zamerany na Ziaka. Bratislava:
Vydavatel'stvo UK, 2019.

Odporucana literatara:

ABDELILIHA-BAUER, B. 2008. Il bambino bilingue. Crescere parlando piu di una lingua.
Milano, Raffaello Cortina Editore, 2008.

BUTZKAMM, W.2002. Psycholinguistik des Fremdsprachenunterrichts. Tiibingen: A. Francke
Verlag, 2002.

CACCIARLI, C. 2011. Psicologia del linguaggio. Bologna, Il Mulino, 2011.

DORNYEI Z. 2005. The psychology of the language learner. Lawrence Erlbaum Associates,
Publishers,2005.

JURSOVA ZACHAROVA, Z. 2019. Viacjazyény pristup vo vzdelavani. In Pedagogicka revue
3/2019, 5.47-61,2019. URL: < https://www.havava.eu/sites/www.havava.eu/content/accounts/
Zlatica/veda/pedagogicka-revue-3-2019 Multilingualny pristup.pdf>.

JURSOVA ZACHAROVA, Z./SOKOLOVA L. (eds.) 2013. On the Path to Bilingualism: From
informal to formal education. Roma: DITI, (vybrané kapitoly)2013.

Kail, M./ Fayol, M. 2000. L’acquisition du langage, Paris, PUF, 2000.

SCHUMANN, J.H. et al. 2004. The neurobiology of learning: Perspectives from second language
acquisition. Lawrence Erlbaum As, 2004.

SKEHAN, P. 2002. A cognitive approach to language learning. Oxford: OUP,2002.

WEIMER, M. 2013. Learner-Centred Teaching: Five Key Changes To Practice. 2nd ed. CA:
Jossey Bass, 2013.

WILLIAMS, M./MERCER, S./ RYAN, S. 2015. Exploring psycholog in language learninng and
teaching. Oxford: OUP, 2015.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
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slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky

jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov

Celkovy pocet hodnotenych studentov: 0
A B C D E FX
0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. PhDr. Gabriela Lojova, PhD., doc. Mgr. Zlatica Zacharova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde008/22 |didaktika literatary

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

blokova vyucba, spolu 12 hodin (6 hodin prednasky / 6 hodin seminar)

Metoda vyucby: prezen¢na a kombinovana

Pracovna zataz studenta: spolu 150 hodin

12 hodiny priamej vyucby; 38 hodin priebeznéd domaca priprava na vyucovanie, samostudium; 50
hodin vypracovanie koreferatu a seminarnej prace (20 a 30 hodin); 50 hodin priprava na zadvere¢né
hodnotenie (prezentacia a kolokvialna sktiska)

Vyucovacie metody:

vysvetlovanie, praca s odbornym textom, brainstorming, heuristicka metoda, diskusia k preberanej
téme, kritickd analyza a komparacia jednotlivych tedrii, rieSenie problémovych uloh, aplikacia
teoretickych poznatkov do praxe, riadené samostudium, kolokvium

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu: vyZzaduje sa aktivna Gc¢ast’ na prednaSkach a semindroch,
priprava a prezentovanie referdtu, vypracovanie seminarnej prace, kolokvidlne prezentovanie
poznatkov.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyZzaduje sa d’alSia praca navyse).

Vyborne: vynikajuce vedomosti o literatire daného obdobia, schopnost’ interpretacie, analytického
myslenia a formulovania kritickych hodnotiacich postojov v prepojeni so zru¢nost'ami aplikacie
teoretickych poznatkov do praxe. Struktiirované, autondmne a tvorivé spracovanie zadanych tém,
suverénne ovladanie pojmového aparatu..

Vel'mi dobre: teoretické vedomosti o literatiire daného obdobia na vel'mi dobrej trovni, schopnost’
ich prepojenia so zruénost’ami aplikacie teoretickych poznatkov do praxe, spracovanie zadanych
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tém s mensimi chybami. VeI'mi dobra schopnost’ analytického myslenia a formulovania kritickych
hodnotiacich postojov.

Dobre: priemerné vedomosti o literatire daného obdobia, schopnost ich prepojenia so zru¢nost’ami
na zaklade osvojenia pojmového aparatu, dobra schopnost’ analytického myslenia a formulovania
hodnotiacich kritickych postojov.

Uspokojivo: povrchné vedomosti o literatire daného obdobia, nedostato¢nd schopnost’ ich
prepojenia so zrucnostami pri rieSeni problémovych tloh, nestuvisly prejav s chybami.
Dostato¢ne: obsahy su zvladnuté s viacerymi nedostatkami, chyba dostato¢né zvladnutie a
pochopenie problematiky a interpreta¢nych postupov, chyba vedecké argumentécia a formulovanie
hodnotiacich kritickych postojov.

Nedostato¢ne: nedostatoéné vedomosti, nepochopenie problematiky a interpretaénych postupov,
nedostatocné osvojenie pojmového aparatu.

Vysledky vzdelavania:

Ciele: Cielom predmetu je prehibenie vedomosti §tudentov o nové pristupy v didaktike literatury,
ktoré vychadzajt z kultarno-spolo¢enskych zmien v sti€asnosti, pouzivania textov v§etkych druhov
a interkultirneho konceptu edukacie.

Vystupy: Studenti si v danom kontexte formuluju poznanie uloh literarneho vzdelavania a
metodickych koncepcii prace s textami. Zdoraznenim aktivneho ziskavania znalosti sa rozvija ich
schopnost’ kritickej analyzy a chapanie literatury v SirSich suvislostiach. Dokazu riesit’ komplexné
projekty, tvorivym sposobom integrovat’ do svojich postupov vedomosti a inovacie z réznych
oblasti. St schopni posudzovat’ a modifikovat’ vlastni vedecku ¢innost’. Vedia o vysledkoch svojich
vyskumov informovat’ a usuvztaziiovat’ ich s aktualnymi kultirno-spolocenskymi poziadavkami.

Struéna osnova predmetu:

Didaktika literatary. Socializdcia literatiry, Ccitatel'skd kompetencia, literarna recepcna
kompetencia. Prienik individudlneho, socidlneho a kultirneho vyznamu literatary - Literatara v
kontexte antropoldgie a historie médii - Literatira v kontexte didaktiky literatiry a didaktiky
literatiry v cudzojazyénej edukacii - Ulohy literarneho vzdelavania - Koncepcie literdarneho
vzdelavania - Nové média a literarne vyucovanie - Vzory, fazy, postupy v literdrnom vzdelavani -
Modely organizacie literarneho vzdeldvania. Problematika hodnotenia a hodnotiacich kritérii ako
permanentna sucast’ interakcie medzi ucitel'om a ziakom.

Odporiacana literatira:

Povinna literatdra:

JAVORCIKOVA, J./KOVAC, S. 2020. Aktualny stav vyskumu ¢itateI'skej gramotnosti
skasenych pouzivatel'ov anglického jazyka na Slovensku. In Jazykovedné, literarnovedné a
didaktické kolokvium L-7. Bratislava: Z-F LINGUA, 2020, 207-228.

LENCOVA, I. 2008. Literarny artefakt vo vyu¢be cudzich jazykov. Banska Bystrica : Univerzita
Mateja Bela, Fakulta humanitnych vied, 2008.

MIKULAS, R. a kol. 2016. Podoby literarnej vedy teérie — metoédy — smery. Bratislava: VEDA,
2016.

PRSOVA, E. 2015. Literarny text v komunika¢no-zazitkovom vyugovani: vysokoskolska
ucebnica [CD-ROM]. Banské Bystrica : Vydavatel'stvo Univerzity Mateja Bela — Belianum.
2015.

Odporucanad literatara:

DAWIDOWSKI, Ch. (ed.) 2013. Bildung durch Dichtung - Literarische Bildung:
Bildungsdiskurse literaturvermittelnder Institutionen um 1900 und um 2000. Frankfurt: Peter
Lang Edition, 2013
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DAWIDOWSKI, Ch./KORTE, H. (eds.) 2009. Literaturdidaktik empirisch. Aktuelle und
historische Aspekte, Reihe ,,Bibliographien zur Literatur - und Mediengeschichte®. Frankfurt a.
M.: Peter Lang, 2009.

DOHRN, A. 2007. Leseforderung mit literarischen Texten im DaZ-Unterricht. Frankfurt am
Main: Peter Lang GmbH, 2007.

EHLERS, S. 2006. Sprachforderung und Literalitit. Flensburg: Universitit Flensburg, 2006.
GOMEZ-PABLOS CALVO, B.2014. Acercar los clasicos de literatura espatiola a lectores
extranjeros In: Actas del 17 Encuentro de profesores de espanol de Eslovaquia [elektronicky
zdroj]. — Bratislava : Embajada de Espana en Eslovaquia, 2014. - S. 79-89 [CD-ROM].
GOMEZ-PABLOS CALVO, B. 2014. Didactica de ELE : Fundamentos de didactica. — 1. vyd.
Niimbrecht: Kirsch-Verlag, 2014. - 224 s.

GOMEZ-PABLOS CALVO, B. 2007. La adaptacion de los clasicos en el aula de ELE

In: Aktuelle Tendenzen in der romanistischen Didaktik. - Hamburg: Verlag Dr. Kovac, 2007. - S.
9-41. Edicia: Schriftenreihe Studien zur Romanistik; Bd. 11

GOMEZ-PABLOS CALVO, B./OLLIVIER, Ch. Aktuelle Tendenzen in der romanistischen
Didaktik. - Hamburg: Verlag Dr. Kovac, 2007. - 275 s. - (Schriftenreihe Studien zur Romanistik ;
Bd. 11)

GROEBEN, N./HURRELMANN, B. (eds.) 2002. Medienkompetenz. Voraussetzungen,
Dimensionen, Funktionen. Miinchen: Juvent,. 2002.

GUERRERO RUIZ, P./ CARO VALVERDE, M. T. (coords.). 2015. Didactica de la lengua y
educacion literaria. Madrid: Ediciones Piramide, 2015.

JAVORCIKOVA, J. 2015. Genology as a noetic instrument to understanding literature /

Jana Javorcikova. In Radomskie studia filologiczne. Radom: Uniwersytet Technologiczno-
Humanistyczny, 2015, 98—-105.

JAVORCIKOVA, J. 2018. Zazraéna moc &itania: od itateI'ského (seba) uvedomenia k
samostatnému ¢itatel'ovi = The surprising power or reading: from reading awareness to an
independent reader. In Aplikované jazyky v univerzitnom kontexte 5. Zvolen: Technicka
univerzita vo Zvolene, 2018, 8-21.

JAVORCIKOVA, J/KOVAC, S. 2018. Gramotnost’ versus &itanie: niekol’ko poznamok k
pojmovej zakladni. In Jazykovedné, literarnovedné a didaktické kolokvium [elektronicky zdroj]
= Linguistic, Literary and Didactic Colloquium : non-conference reviewed collection of papers :
zbornik vedeckych prac a stadii. 49. 1. vyd. Bratislava: Z-F LINGUA. 2018. CD

JURADO MORALES, J., ZAYAS MARTINEZ, F. 2002. La literatura en la ensefianza del
espafiol como lengua extranjera. Propuesta metodologica y aplicaciones didacticas de textos de la
literatura espafiola contemporanea. Cadiz: Universidad de Céadiz. 2002.

KAMMLER, C. 2000. Neue Literaturtheorien und Unterrichtspraxis. Baltmannsweiler :
Schneider Verlag Hohengehren, 2000.

KOPPENSTEINER, J. 2001. Literatur im DaF — Unterricht. Wien: 6bv und hpt. 2001.
LENCOVA, I. 2006. Imagination und Emotion — Férderung des kreativen Potentials und der
Emotionalitét des Schiilers durch Bild, Text und Musik. In: Zeitschrift fiir Gestaltpadagogik, 17.
Jahrgang Heft 1, 50-57.

MCRAE J/BOARDMAN, R. 1993. (Vybrané kapitoly). Reading Between the Lines. Cambridge:
Cambridge University Press, 1993.

MENDOZA FILLOLA, A. 1996. “Observar, comparar, integrar: el tratamiento didactico de la
literatura desde el enfoque intertextual y comparativo.” In: Lenguaje y textos, 8: 1996, 9—54.
MIKULASOVA, A. 2011. Diskurse der Kinder- und Jugendliteraturforschung. Niimbrecht:
Kirsch Verlag 2011.

WRIGHT, A. 1993. (vybrané kapitoly). Pictures of Language Learning. Cambridge : Cambridge
University Press, 1993.
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WRIGHT, A. 1995. (vybrané kapitoly). Storytelling With Children. Oxford : Oxford University
Press, 1995.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A ABS B C D E FX

50,0 0,0 25,0 25,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Ivica Kolecani Lencova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde008/22 |didaktika literatary

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

blokova vyucba, spolu 12 hodin (6 hodin prednasky / 6 hodin seminar)

Metoda vyucby: prezen¢na a kombinovana

Pracovna zataz studenta: spolu 150 hodin

12 hodiny priamej vyucby; 38 hodin priebeznéd domaca priprava na vyucovanie, samostudium; 50
hodin vypracovanie koreferatu a seminarnej prace (20 a 30 hodin); 50 hodin priprava na zadvere¢né
hodnotenie (prezentacia a kolokvialna sktiska)

Vyucovacie metody:

vysvetlovanie, praca s odbornym textom, brainstorming, heuristicka metoda, diskusia k preberanej
téme, kritickd analyza a komparacia jednotlivych tedrii, rieSenie problémovych uloh, aplikacia
teoretickych poznatkov do praxe, riadené samostudium, kolokvium

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu: vyZzaduje sa aktivna Gc¢ast’ na prednaSkach a semindroch,
priprava a prezentovanie referdtu, vypracovanie seminarnej prace, kolokvidlne prezentovanie
poznatkov.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyZzaduje sa d’alSia praca navyse).

Vyborne: vynikajuce vedomosti o literatire daného obdobia, schopnost’ interpretacie, analytického
myslenia a formulovania kritickych hodnotiacich postojov v prepojeni so zru¢nost'ami aplikacie
teoretickych poznatkov do praxe. Struktiirované, autondmne a tvorivé spracovanie zadanych tém,
suverénne ovladanie pojmového aparatu..

Vel'mi dobre: teoretické vedomosti o literatiire daného obdobia na vel'mi dobrej trovni, schopnost’
ich prepojenia so zruénost’ami aplikacie teoretickych poznatkov do praxe, spracovanie zadanych
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tém s mensimi chybami. VeI'mi dobra schopnost’ analytického myslenia a formulovania kritickych
hodnotiacich postojov.

Dobre: priemerné vedomosti o literatire daného obdobia, schopnost ich prepojenia so zru¢nost’ami
na zaklade osvojenia pojmového aparatu, dobra schopnost’ analytického myslenia a formulovania
hodnotiacich kritickych postojov.

Uspokojivo: povrchné vedomosti o literatire daného obdobia, nedostato¢nd schopnost’ ich
prepojenia so zrucnostami pri rieSeni problémovych tloh, nestuvisly prejav s chybami.
Dostato¢ne: obsahy su zvladnuté s viacerymi nedostatkami, chyba dostato¢né zvladnutie a
pochopenie problematiky a interpreta¢nych postupov, chyba vedecké argumentécia a formulovanie
hodnotiacich kritickych postojov.

Nedostato¢ne: nedostatoéné vedomosti, nepochopenie problematiky a interpretaénych postupov,
nedostatocné osvojenie pojmového aparatu.

Vysledky vzdelavania:

Ciele: Cielom predmetu je prehibenie vedomosti §tudentov o nové pristupy v didaktike literatury,
ktoré vychadzajt z kultarno-spolo¢enskych zmien v sti€asnosti, pouzivania textov v§etkych druhov
a interkultirneho konceptu edukacie.

Vystupy: Studenti si v danom kontexte formuluju poznanie uloh literarneho vzdelavania a
metodickych koncepcii prace s textami. Zdoraznenim aktivneho ziskavania znalosti sa rozvija ich
schopnost’ kritickej analyzy a chapanie literatury v SirSich suvislostiach. Dokazu riesit’ komplexné
projekty, tvorivym sposobom integrovat’ do svojich postupov vedomosti a inovacie z réznych
oblasti. St schopni posudzovat’ a modifikovat’ vlastni vedecku ¢innost’. Vedia o vysledkoch svojich
vyskumov informovat’ a usuvztaziiovat’ ich s aktualnymi kultirno-spolocenskymi poziadavkami.

Struéna osnova predmetu:

Didaktika literatary. Socializdcia literatiry, Ccitatel'skd kompetencia, literarna recepcna
kompetencia. Prienik individudlneho, socidlneho a kultirneho vyznamu literatary - Literatara v
kontexte antropoldgie a historie médii - Literatira v kontexte didaktiky literatiry a didaktiky
literatiry v cudzojazyénej edukacii - Ulohy literarneho vzdelavania - Koncepcie literdarneho
vzdelavania - Nové média a literarne vyucovanie - Vzory, fazy, postupy v literdrnom vzdelavani -
Modely organizacie literarneho vzdeldvania. Problematika hodnotenia a hodnotiacich kritérii ako
permanentna sucast’ interakcie medzi ucitel'om a ziakom.

Odporiacana literatira:

Povinna literatdra:

JAVORCIKOVA, J./KOVAC, S. 2020. Aktualny stav vyskumu ¢itateI'skej gramotnosti
skasenych pouzivatel'ov anglického jazyka na Slovensku. In Jazykovedné, literarnovedné a
didaktické kolokvium L-7. Bratislava: Z-F LINGUA, 2020, 207-228.

LENCOVA, I. 2008. Literarny artefakt vo vyu¢be cudzich jazykov. Banska Bystrica : Univerzita
Mateja Bela, Fakulta humanitnych vied, 2008.

MIKULAS, R. a kol. 2016. Podoby literarnej vedy teérie — metoédy — smery. Bratislava: VEDA,
2016.

PRSOVA, E. 2015. Literarny text v komunika¢no-zazitkovom vyugovani: vysokoskolska
ucebnica [CD-ROM]. Banské Bystrica : Vydavatel'stvo Univerzity Mateja Bela — Belianum.
2015.

Odporucanad literatara:

DAWIDOWSKI, Ch. (ed.) 2013. Bildung durch Dichtung - Literarische Bildung:
Bildungsdiskurse literaturvermittelnder Institutionen um 1900 und um 2000. Frankfurt: Peter
Lang Edition, 2013
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DAWIDOWSKI, Ch./KORTE, H. (eds.) 2009. Literaturdidaktik empirisch. Aktuelle und
historische Aspekte, Reihe ,,Bibliographien zur Literatur - und Mediengeschichte®. Frankfurt a.
M.: Peter Lang, 2009.

DOHRN, A. 2007. Leseforderung mit literarischen Texten im DaZ-Unterricht. Frankfurt am
Main: Peter Lang GmbH, 2007.

EHLERS, S. 2006. Sprachforderung und Literalitit. Flensburg: Universitit Flensburg, 2006.
GOMEZ-PABLOS CALVO, B.2014. Acercar los clasicos de literatura espatiola a lectores
extranjeros In: Actas del 17 Encuentro de profesores de espanol de Eslovaquia [elektronicky
zdroj]. — Bratislava : Embajada de Espana en Eslovaquia, 2014. - S. 79-89 [CD-ROM].
GOMEZ-PABLOS CALVO, B. 2014. Didactica de ELE : Fundamentos de didactica. — 1. vyd.
Niimbrecht: Kirsch-Verlag, 2014. - 224 s.

GOMEZ-PABLOS CALVO, B. 2007. La adaptacion de los clasicos en el aula de ELE

In: Aktuelle Tendenzen in der romanistischen Didaktik. - Hamburg: Verlag Dr. Kovac, 2007. - S.
9-41. Edicia: Schriftenreihe Studien zur Romanistik; Bd. 11

GOMEZ-PABLOS CALVO, B./OLLIVIER, Ch. Aktuelle Tendenzen in der romanistischen
Didaktik. - Hamburg: Verlag Dr. Kovac, 2007. - 275 s. - (Schriftenreihe Studien zur Romanistik ;
Bd. 11)

GROEBEN, N./HURRELMANN, B. (eds.) 2002. Medienkompetenz. Voraussetzungen,
Dimensionen, Funktionen. Miinchen: Juvent,. 2002.

GUERRERO RUIZ, P./ CARO VALVERDE, M. T. (coords.). 2015. Didactica de la lengua y
educacion literaria. Madrid: Ediciones Piramide, 2015.

JAVORCIKOVA, J. 2015. Genology as a noetic instrument to understanding literature /

Jana Javorcikova. In Radomskie studia filologiczne. Radom: Uniwersytet Technologiczno-
Humanistyczny, 2015, 98—-105.

JAVORCIKOVA, J. 2018. Zazraéna moc &itania: od itateI'ského (seba) uvedomenia k
samostatnému ¢itatel'ovi = The surprising power or reading: from reading awareness to an
independent reader. In Aplikované jazyky v univerzitnom kontexte 5. Zvolen: Technicka
univerzita vo Zvolene, 2018, 8-21.

JAVORCIKOVA, J/KOVAC, S. 2018. Gramotnost’ versus &itanie: niekol’ko poznamok k
pojmovej zakladni. In Jazykovedné, literarnovedné a didaktické kolokvium [elektronicky zdroj]
= Linguistic, Literary and Didactic Colloquium : non-conference reviewed collection of papers :
zbornik vedeckych prac a stadii. 49. 1. vyd. Bratislava: Z-F LINGUA. 2018. CD

JURADO MORALES, J., ZAYAS MARTINEZ, F. 2002. La literatura en la ensefianza del
espafiol como lengua extranjera. Propuesta metodologica y aplicaciones didacticas de textos de la
literatura espafiola contemporanea. Cadiz: Universidad de Céadiz. 2002.

KAMMLER, C. 2000. Neue Literaturtheorien und Unterrichtspraxis. Baltmannsweiler :
Schneider Verlag Hohengehren, 2000.

KOPPENSTEINER, J. 2001. Literatur im DaF — Unterricht. Wien: 6bv und hpt. 2001.
LENCOVA, I. 2006. Imagination und Emotion — Férderung des kreativen Potentials und der
Emotionalitét des Schiilers durch Bild, Text und Musik. In: Zeitschrift fiir Gestaltpadagogik, 17.
Jahrgang Heft 1, 50-57.

MCRAE J/BOARDMAN, R. 1993. (Vybrané kapitoly). Reading Between the Lines. Cambridge:
Cambridge University Press, 1993.

MENDOZA FILLOLA, A. 1996. “Observar, comparar, integrar: el tratamiento didactico de la
literatura desde el enfoque intertextual y comparativo.” In: Lenguaje y textos, 8: 1996, 9—54.
MIKULASOVA, A. 2011. Diskurse der Kinder- und Jugendliteraturforschung. Niimbrecht:
Kirsch Verlag 2011.

WRIGHT, A. 1993. (vybrané kapitoly). Pictures of Language Learning. Cambridge : Cambridge
University Press, 1993.
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WRIGHT, A. 1995. (vybrané kapitoly). Storytelling With Children. Oxford : Oxford University
Press, 1995.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A ABS B C D E FX

50,0 0,0 25,0 25,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Ivica Kolecani Lencova, PhD., doc. Mgr. Andrea Mikulasova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU STATNEJ SKUSKY

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde004/22 |dizertacna skuska

Pocet kreditov: 20

Stupen Studia: III.

Odporacané prerekvizity (nepovinné):

Podmienujuce predmety: Na dizerta¢nu skusku sa moze doktorand prihlésit’ vtedy, ked’ ziskal
minimalne 60 kreditov, z toho 40 kreditov za $tidium. Na skusku sa musi prihlasit’ najneskor
do 18 mesiacov od zaciatku Stidia pri trojroénom dennom doktorandskom programe alebo 24
mesiacov od zaciatku §tadia pri Stvorrocnom doktorandskom dennom programe. Podmienky
prihlasovania na Statnu skusku definuje aktudlne platny Studijny poriadok Pedagogickej fakulty
Univerzity Komenského v Bratislave. Nalezitosti pisomnej prace obsahuje aktudlne platna
smernica rektora UK o zavere¢nych pracach.

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Dizertacné skuska sa sklada z pisomnej prace (hodnotenej oponentom a skuSobnou komisiou)
a ustnej skusky (hodnotenej skusobnou komisiou). Na dizertacnej skuske doktorand prezentuje
prehl'ad teoreticko-metodologickych vychodisk a stav rieSenia vedeckého problému, ktory riesi
v ramci dizerta¢ného projektu. Na ustnej skuske prezentuje teoreticku pripravenost’ v oblastiach
predmetov tejto skusky definovanych v danom doktorandskom programe. Hodnotenie je v zmysle
Studijného poriadku PAFUK ,, prospel alebo neprospel*.

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Ciele vzdelavania: Overit’ nadobudnuté poznatky z metodoldgie a metodiky vyskumu v odborovej
didaktike.

Vystupy vzdelavania: Absolventi rozumeju, chapu podstatné fakty, pojmy, principy a tedrie
tykajuce sa vyskumu a praxe vyucovania a jeho edukacéného systémového kontextu. St schopni
tvorivo vyuzivat' relevantné znalosti na identifikovanie, analyzovanie a rieSenie odborovo-
didaktickych problémovych situacii, najmé tvorivo uplatiiovat’ pojmy, principy a postupy spojené
s planovanim, organizovanim a vyhodnocovanim vyucovania, hlavne Studentského vyucovania
adeptov ucitel'stva, samostatne reflektovat’ a sebareflektovat’ odborovo-didakticki pracu a
kvalifikovane posudzovat’ jej kvalitu a efektivnost, vedecky skumat’ systémové vztahy medzi
javmi vyucby a Skolenia, najméd zavislosti vychovno-vzdeldvacich a vychovno-vycvikovych
efektov od ich programovych, procesnych a kontextovych determinantov. Absolventi preukazuju
schopnosti metakognicie, sebavzdeldvania a postdoktorandského Stidia ako aj schopnosti
kooperovat’ s odborovymi ucitel'mi fakulty, u¢itelmi strednej alebo zakladnej cvicnej Skoly i s
pracovnikmi pribuznych profesii.

Absolvent dizertacnej skiiSky bude vediet’ ziskavat, analyzovat, interpretovat’ a aplikovat’ nové
vedecké poznatky z problematiky, v ktorej realizuje svoje badanie. Vie preukazat odborné a
metodologické vedomosti z oblasti predmetov dizertacnej skuSky uréenych danym doktorandskym

Strana: 19




programom. Je schopny vyhodnocovat teorie, koncepty a inovacie, ktoré si potrebné na uchopenie
a rieSenie vedeckého problému, ktory je predmetom jeho badania.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu: Overujii sa vedomosti, zru¢nosti a kompetentnosti nadobudnuté z
nasledujucich vednych oblasti: a) vS§eobecna didaktika (tedrie vzdelania, koncepcie vyucby, cielovy
program vyucby, planovanie vyucby, principy vyucby, organizatné formy a metddy vyucby,
vyhodnocovanie a reflektovanie vyucby a iné témy), pedagogicka diagnostika, didakometria a
didaktické testovanie, metodologia vied o vychove, b) odborova didaktika (profil absolventa a
ucebny plan skoly, u¢ebné osnovy, didakticka analyza uciva, ucebnice, u¢ebné pomdcky, metodické
procesy vyucby, skisanie a testovanie a iné spolocné témy viacerych, aj nepribuznych odborovych
didaktik), ¢) odborové Specializacie podl'a predmetovej aprobacie a zamerania dizertaénej prace na
didaktiku jazyka alebo didaktiku literatiry: nemecky jazyk alebo literatiira alebo anglicky jazyk
alebo literatura alebo francuzsky jazyk alebo literatura alebo Spanielsky jazyk alebo literatra alebo
taliansky jazyk alebo literatira.

Obsahova napli Statnicového predmetu:

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

DOLNIK, J. 2013. Vieobecn4 jazykoveda.: opis a vysvetlovanie jazyka, Bratislava: Veda, 2013.
FINDRA, J. 1989. Stavba a prednes rec¢nickeho prejavu. Martin: Vydavatel'stvo Osveta, 1989.
KOSKA, J. 2003. Recepcia ako tvorba. Bratislava: Veda, 2003.

LOJOVA, G. 2004. Teéria a prax vyudovania gramatiky cudzich jazykov. Bratislava: Monitor
Promotion, 2004.

LOJOVA, G. 2005. Individualne osobitosti pri uéeni sa cudzich jazykov 1. Bratislava: Univerzita
Komenského, 2005.

LOJOVA, G./VLCKOVA, K. 1987. Styly a stratégie vo vyuce cizich jazyku. Praha: Portal, 2011.
MISTRIK, J. 1987. Rétorika. 3. vyd. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel’stvo, 1987.
MISTRIK, J., SKVARENINOVA, O. 1992. Stylistika a rétorika. Bratislava: Pravnické fakulta
Univerzity Komenského, 1992.

ONDREJOVIC, S. 2008. Jazyk, veda o jazyku, societa. Bratislava: VEDA, 2008.

SLANCOVA, D. a kol. 2001. Zaklady praktickej rétoriky. Presov: Nauka, 2001.

Odporucana literatara:

AITCHISON, J. 1972. Linguistics. London: Teach Yourself Books, 1972.

BAASNER, R. 2001. Methoden und Modelle der Literaturwissenschaft. Eine Einfithrung. Berlin:
Erich Schmidt, 2001.

BESTE, G. (ed.) 2007. Fachmethodik: Deutsch-Methodik: Handbuch fiir die Sekundarstufe I und
II. Berlin: Cornelsen, 2007.

BRACKERT, H/STUCKRATH, J. 2004. Literaturwissenschaft. Ein Grundkurs. Reinbek bei
Hamburg: Rowohlt Taschenbuch, 2004.

BROWN, D. H. 2000. Principles of Language Learning and Teaching. Prentice Hall, 2000.
BUCH, K. R./CHRIST, H/KRUMM, H. J. 2007. Handbuch Fremdsprachenunterricht. Tiibingen:
UTB, 2007.

BUTZKAMM, W. 2002. Psycholinguistik des Fremdsprachenunterrichts. Tiibingen: A. Francke
Verlag, 2002.

CHOMSKY, N. 1965. Aspects of the Theory of Syntax. Cambridge: Mass, 1965.
DAWIDOWSKI, Ch./KORTE, H. (eds.) 2009. Literaturdidaktik empirisch. Aktuelle und
historische Aspekte, Reihe ,,Bibliographien zur Literatur- und Mediengeschichte®. Frankfurt

a. M.: Peter Lang, 2009.

DORNYEI Z. 2005. The psychology of the language learner. Lawrence Erlbaum Associates
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Publishers, 2005.

HINKEL, E. (ed.) 2005. Handbook of research in second language teaching and learning. New
Jersey: Lawrence Erlbaum Associates Publishers, 2005.

HOLMES, J. 2001. An Introduction to Sociolinguistics. 2. vyd. Harlow: Pearson Education Ltd.,
2001.

LEVINSON, S.-C. 1983. Pragmatics. Cambridge: Cambridge University Press, 1983.

LONG, M.H./DOUGHTY, C. J. 2009. The handbook of language teaching. Wiley-Blackwell,
20009.

MARTINEZ, M./SCHEFFEL, M. 2012. Einfiihrung in die Erzihltheorie. Miinchen: C. H. Beck
Verlag, 2012.

NEUNER, G./HUNFELD, H. 1993. Methoden des fremdsprachlichen Deutschunterrichts.
Tiibingen: Langenscheidt 1993.

PAVLIK, R. 2006. Elements of Sociolinguistics. Bratislava: Univerzita Komenského, 2006.
STORCH, G. Deutsch als Fremdsprache. Eine Didaktik. Stuttgart: UTB, 1999.

VAJICKOVA, M. 1999. Theoretische Grundlagen stilistischer Textanalyse. 2. rozsir. vyd. -
Niimbrecht: Kirsch-Verlag, 2015.

VAJICKOVA, M./DURICOVA, A/KOSTELNIKOVA, M./TUHARSKA, Z. 2011. Stilistische
Prinzipien der Gestaltung administrativer und juristischer Texte: am Beispiel deutscher,
slowakischer und englischer Texte der Europdischen Union. Niimbrecht: Kirsch-Verlag, 2011.
WARDHAUGH, R. 2002. An Introduction to Sociolinguistics. Oxford: Blackwell

Publishing, 2002.

WILLIAMS, M./BURDEN, R. 1997. Psychology for Language Teachers, Cambridge: Cambridge
University Press, 1997.

WODE, H. 1998. Psycholinguistik. Eine Einfiihrung in die Lehr- und Lernbarkeit von Sprachen.
Ismaning: Max Hueber Verlag, 1998.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde001/22 |doktorandské kolokvium

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Blokovéa vyucba spolu 12 hodin, 6 hodin prednasky/6 hodin seminar

Metoda vyucby: prezen¢na a kombinovana

Pracovna zataz Studenta: 1 kredit = 25 hodin, spolu 150 hodin: z toho 12 hodin priamej vyucby,
24 hodin domaca priprava na vyucbu, 114 hodin rozdelené podl'a studijného planu (50:50) ako 57
hodin v priebehu semestra na pripravu na testy z kazdej z troch stucasti predmetu + 57 hodin priprava
seminarnej prace na zaverecné hodnotenie

Vyucovacie metddy: interaktivna prednaska, seminar, diskusia o prebranej téme, prezentdcia
seminarnej prace formou referatu, praca v malych skupinach; problémové riesenie tloh, testy.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie: prezenticia vyskumného projektu

Zavere¢né hodnotenie: odovzdanie Casti rozpracované¢ho vyskumného projektu v pisomnej podobe
a jeho obhajoba

Na absolvovanie predmetu musi Student dosiahnut’ minimalne 75 bodov.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyZzaduje sa d’alSia praca navyse).

Diferencované zavere¢né hodnotenie podl'a jednotlivych stupniov:

Vyborne: precizne sformulovanie zameru prace a vyborna znalost’ si¢asné¢ho stavu vyskumne;j
problematiky, zohladnenie vedeckého kontextu, jasnd a logickd argumentéacia, zdovodnenie
vybranej metddy vyskumu, zohladnenie vSetkych aspektov potrebnych na spracovanie témy,
vyrazny podiel vlastnej argumentacie a vlastnych vysledkov prace vratane poukézania na otvorené
otazky (dezideraty), diferencovany jazyk, spravne pouzivanie odbornych vyrazov, dobre Citatelny
Styl, gramaticky, ortograficky a Stylisticky minimalne mnoZstvo chyb, zohl'adnenie rozsiahleho
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mnozstva literatiry, formalne korektna tprava (dodrziavanie citaénej normy atd’.), vyborna
schopnost’ samostatne prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky.

Vel'mi dobre: solidne spracovanie témy vzhladom na sledované ciele, velmi dobra znalost
vedeckého kontextu, logické cClenenie prace zamerané na rieSenie problému, zdovodnenie
vybranej metody vyskumu, logicka argumentécia, jasny jazyk, iba malé mnozstvo gramatickych,
ortografickych a Stylistickych chyb, zohladnenie primeraného mnozstva literatury, formalne
korektnd tprava (dodrziavanie citacnej normy atd’.), vel'mi dobra schopnost’ samostatne
prezentovat’ vysledky.

Dobre: priemerné spracovanie témy vzhladom na stanovené ciele, povrchné prepojenie so
sucasnym stavom vyskumnej problematiky, prevazne logicka argumentacia, prevazne korektné
sprostredkovanie argumentov zo sekundarnej literatry, prevazne korektné pouzivanie odbornych
vyrazov, gramaticky, ortograficky, Stylisticky na dobrej tirovni, zohl'adnenie primeraného mnozstva
literatiry, formalne korektna tuprava (dodrziavanie citacnej normy atd’.), dobrd schopnost
samostatne prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky.

Uspokojivo: iba hrubé nacrtnutie rieSeného problému, povrchnd znalost' vedeckého kontextu,
neprecizne sprostredkovanie argumentov prevzatych z literattry, z vel’kej ¢asti korektné pouzivanie
odbornych vyrazov, viaceré gramatické, ortografické, Stylistické chyby, vicSie mnoZstvo
gramatickych, ortografickych a Stylistickych chyb, pouzitie malého mnozstva literatury.
Dostatocne: povrchné spracovanie témy a bez vlastného prinosu mechanickym preberanim z
roznych zdrojov, nepresné pouzivanie odbornych vyrazov, pocetné¢ gramatické, ortografické,
Stylistické chyby, povrchna priprava na seminare, pouzitie malého mnozstva sekundarnej literatury,
nedostatocnd schopnost’ samostatne prezentovat’ teoretické poznatky v prepojeni s praktickymi
aplikaciami.

Nedostato¢ne: nedostatoéné spracovanie témy, minimdlna alebo ziadna znalost' vedeckého
kontextu, slaba, resp. ziadna argumentécia, vel'’ké mnozstvo ortografickych, Stylistickych chyb,
vel'ké formalne nedostatky.

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Ciele vzdelavania: rozvinut schopnost’ projektovat’ vedecky vyskum, prezentovat ciastkové
vysledky svojej vyskumnej prace.

Vystupy vzdelavania: Absolvent predmetu nadobudne informécie o projektovani vedeckého
vyskumu, pripravi sa na obhajobu vyskumného projektu a na prezentaciu ¢iastkovych vysledkov
svojho vyskumu vo forme prezentacie projektu s navrhmi vlastnych invenénych rieSeni, ziska
schopnost’ vyjadrovat’ sa ku konkrétnym vyskumnym zdmerom a zvolenym metédam a diskutovat’
o problematike na interdisciplinarnej urovni

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. blok: Uvodné informécie o projektovani vedeckého vyskumu, zdkladnych principoch pisomného
spracovania a prezentovania vysledkov vyskumu. Studenti si syntetizovanim teoretickych
poznatkov rozvijaju zru€nosti ustivztazinovat’ abstraktné poznatky, rozvijaju si zruénosti aplikovat’
teoretické poznatky do vyskumnej a pedagogickej praxe; rozvijaji si zrucnosti, sposobilosti a
kompetentnosti ucitel’a jazykov v tercidlnom vzdelavani.

2. blok: Priprava na obhajobu vyskumného projektu, prezentacia ¢iastkovych vysledkov vyskumu a
kriticka diskusia o nich. Studenti si kritickou analyzou a komparaciou jednotlivych teérii z hl'adiska
diachronického i synchronického, syntetizovanim a usuvztazilovanim teoretickych poznatkov
vytvaraju uceleny pohl'ad na komplexné teoretické vychodiskd témy svojej dizertacnej prace;
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prehodnocuju relevantnost’ existujicich teorii pre svoj vyskum a celkovo pri zefektiviiovanie
vyucby cudzich jazykov.

3. blok: Prezentacie projektov vedeckého vyskumu a rozprava. Studenti spracuji stibor vlastnych
presvedceni, nazorov a postojov na baze ziskanych teoretickych vedomosti, podlozenych
vyskumnymi zisteniami z realizovanych domécich a zahrani¢nych

vyskumov, a ich konfrontaciou so subjektivnymi skiisenostami. Pri ich prezentovani, zdovodiovani
a riadeni kolokvialnej diskusie si formuji prezentacné a argumenta¢né zruc¢nosti.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

GAVORA, P. A KOL. 2010. Elektronicka uc¢ebnica pedagogického vyskumu. Bratislava:
Univerzita Komenského. URL: <http://www.e-metodologia.fedu.uniba.sk/>.

NEMEC V. 2002. Projektovy management Praha: Grada, 2002.

ONDREJKOVIC, P/MAJERCIKOVA, J. 2012. Vysvetlenie, porozumenie a interpretacia v
spolocenskovednom vyskume. Bratislava, Slovensko: VEDA, 2012.

SVOZILOVA A. 2006. Projektovy management, Praha: Grada, 2006.

Odporucana literatara:

CASPARI, D./KLIPPER, F./LEGUTKE, M. 2016. Forschungsmethoden in der
Fremdsprachendidaktik: Ein Handbuch. Tiibingen: Narr Francke Attempto, 2016.

DOFF, S. 2012. Fremdsprachenunterricht empirisch erforschen: Grundlagen - Methoden —
Anwendung. Tiibingen: Gunter Narr Verlag, 2012.

FLICK, U./KARDORFF, E./STEINKE, I. 2005. Qualitative Forschung: Ein Handbuch. Reinbek
bei Hamburg: Rowohlt, 2005.

HERMOCHOVA S. 2007. Teambuilding, Praha: Grada, 2007.

KOMMEIER, M. 2016. Wissenschaftlich schreiben leicht gemacht: Fiir Bachelor, Master und
Dissertation. Tiibingen: UTB, 2016.

KOTHARI, R. C. 1990. Research methodology: Methods & Techniques. New Delhi: New Age
International. URL: <http://www2.hcmuaf.edu.vn/data/quoctuan/Research%20Methodology%620-
%20Methods%20and%20Techniques%202004.pdf>.

KUMAR, R. 2011. Research methodology: a step-by-step guide for beginners. London:

SAGE. URL: <http://www.sociology.kpi.ua/wp-content/uploads/2014/06/Ranjit Kumar-
Research Methodology A Step-by-Step G.pdf>.

LABAREE, R. V. 2018. Organizing Your Social Sciences Research Paper: Purpose of Guide.
California: University of Southern California. URL: <http://libguides.usc.edu/writingguide/
purpose>.

MORLING, B. 2012. Research methods in psychology: Evaluating a world of information. New
York, NY: Norton, 2012.

The British Psychological Society, 2014. Code of Human Research Ethics. St Andrews,
Scotland: The British Psychological Society. URL: <https://www.ed.ac.uk/files/atoms/files/
bps code of human research ethics.pdf>.

POSTER K./APPLEGARTH M. 2006. Projektovy management. Praha: Portal, 2006.
ROSENAU, Milton D. 2007. Rizeni projekti. 3. vyd. Brno: Computer Press, 2007.
SCHONECK, N. /VoB, W. 2005. Das Forschungsprojekt. Wiesbaden: Springer Fachmedien,
2005.

STANICEK Z. 2002. IT System 12/2002. URL: <http://www.systemonline.cz>.

Literatara v prislusnom jazyku individualne podl'a zamerania vedecko-vyskumného projektu.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk
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Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 1

A ABS B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 100,0 0,0

Vyucujuci: doc. Mgr. Renata Bojni¢anova, PhD., prof. Gyérgy Domokos, PhD., doc. Mgr. Beatriz
Gomez-Pablos Calvo, PhD., doc. Mgr. Katarina Klimova, PhD., prof. PhDr. Zuzana Malinovska,
CSc., doc. Tivadar Palagyi, PhD., doc. PhDr. Ivica Kolec¢ani Lencové, PhD., doc. Mgr. Andrea
Mikulésova, PhD., prof. PhDr. Maria Vajickova, CSc., Dr. habil. Tamas Karath, PhD., prof. PhDr.
Gabriela Lojova, PhD., doc. PaedDr. Martina gipoéové, PhD., Mgr. Roman Mikulés, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde001/22 |doktorandské kolokvium

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Blokovéa vyucba spolu 12 hodin, 6 hodin prednasky/6 hodin seminar

Metoda vyucby: prezen¢na a kombinovana

Pracovna zataz Studenta: 1 kredit = 25 hodin, spolu 150 hodin: z toho 12 hodin priamej vyucby,
24 hodin domaca priprava na vyucbu, 114 hodin rozdelené podl'a studijného planu (50:50) ako 57
hodin v priebehu semestra na pripravu na testy z kazdej z troch stucasti predmetu + 57 hodin priprava
seminarnej prace na zaverecné hodnotenie

Vyucovacie metddy: interaktivna prednaska, seminar, diskusia o prebranej téme, prezentdcia
seminarnej prace formou referatu, praca v malych skupinach; problémové riesenie tloh, testy.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie: prezenticia vyskumného projektu

Zavere¢né hodnotenie: odovzdanie Casti rozpracované¢ho vyskumného projektu v pisomnej podobe
a jeho obhajoba

Na absolvovanie predmetu musi Student dosiahnut’ minimalne 75 bodov.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyZzaduje sa d’alSia praca navyse).

Diferencované zavere¢né hodnotenie podl'a jednotlivych stupniov:

Vyborne: precizne sformulovanie zameru prace a vyborna znalost’ si¢asné¢ho stavu vyskumne;j
problematiky, zohladnenie vedeckého kontextu, jasnd a logickd argumentéacia, zdovodnenie
vybranej metddy vyskumu, zohladnenie vSetkych aspektov potrebnych na spracovanie témy,
vyrazny podiel vlastnej argumentacie a vlastnych vysledkov prace vratane poukézania na otvorené
otazky (dezideraty), diferencovany jazyk, spravne pouzivanie odbornych vyrazov, dobre Citatelny
Styl, gramaticky, ortograficky a Stylisticky minimalne mnoZstvo chyb, zohl'adnenie rozsiahleho
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mnozstva literatiry, formalne korektna tprava (dodrziavanie citaénej normy atd’.), vyborna
schopnost’ samostatne prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky.

Vel'mi dobre: solidne spracovanie témy vzhladom na sledované ciele, velmi dobra znalost
vedeckého kontextu, logické cClenenie prace zamerané na rieSenie problému, zdovodnenie
vybranej metody vyskumu, logicka argumentécia, jasny jazyk, iba malé mnozstvo gramatickych,
ortografickych a Stylistickych chyb, zohladnenie primeraného mnozstva literatury, formalne
korektnd tprava (dodrziavanie citacnej normy atd’.), vel'mi dobra schopnost’ samostatne
prezentovat’ vysledky.

Dobre: priemerné spracovanie témy vzhladom na stanovené ciele, povrchné prepojenie so
sucasnym stavom vyskumnej problematiky, prevazne logicka argumentacia, prevazne korektné
sprostredkovanie argumentov zo sekundarnej literatry, prevazne korektné pouzivanie odbornych
vyrazov, gramaticky, ortograficky, Stylisticky na dobrej tirovni, zohl'adnenie primeraného mnozstva
literatiry, formalne korektna tuprava (dodrziavanie citacnej normy atd’.), dobrd schopnost
samostatne prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky.

Uspokojivo: iba hrubé nacrtnutie rieSeného problému, povrchnd znalost' vedeckého kontextu,
neprecizne sprostredkovanie argumentov prevzatych z literattry, z vel’kej ¢asti korektné pouzivanie
odbornych vyrazov, viaceré gramatické, ortografické, Stylistické chyby, vicSie mnoZstvo
gramatickych, ortografickych a Stylistickych chyb, pouzitie malého mnozstva literatury.
Dostatocne: povrchné spracovanie témy a bez vlastného prinosu mechanickym preberanim z
roznych zdrojov, nepresné pouzivanie odbornych vyrazov, pocetné¢ gramatické, ortografické,
Stylistické chyby, povrchna priprava na seminare, pouzitie malého mnozstva sekundarnej literatury,
nedostatocnd schopnost’ samostatne prezentovat’ teoretické poznatky v prepojeni s praktickymi
aplikaciami.

Nedostato¢ne: nedostatoéné spracovanie témy, minimdlna alebo ziadna znalost' vedeckého
kontextu, slaba, resp. ziadna argumentécia, vel'’ké mnozstvo ortografickych, Stylistickych chyb,
vel'ké formalne nedostatky.

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Ciele vzdelavania: rozvinut schopnost’ projektovat’ vedecky vyskum, prezentovat ciastkové
vysledky svojej vyskumnej prace.

Vystupy vzdelavania: Absolvent predmetu nadobudne informécie o projektovani vedeckého
vyskumu, pripravi sa na obhajobu vyskumného projektu a na prezentaciu ¢iastkovych vysledkov
svojho vyskumu vo forme prezentacie projektu s navrhmi vlastnych invenénych rieSeni, ziska
schopnost’ vyjadrovat’ sa ku konkrétnym vyskumnym zdmerom a zvolenym metédam a diskutovat’
o problematike na interdisciplinarnej urovni

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. blok: Uvodné informécie o projektovani vedeckého vyskumu, zdkladnych principoch pisomného
spracovania a prezentovania vysledkov vyskumu. Studenti si syntetizovanim teoretickych
poznatkov rozvijaju zru€nosti ustivztazinovat’ abstraktné poznatky, rozvijaju si zruénosti aplikovat’
teoretické poznatky do vyskumnej a pedagogickej praxe; rozvijaji si zrucnosti, sposobilosti a
kompetentnosti ucitel’a jazykov v tercidlnom vzdelavani.

2. blok: Priprava na obhajobu vyskumného projektu, prezentacia ¢iastkovych vysledkov vyskumu a
kriticka diskusia o nich. Studenti si kritickou analyzou a komparaciou jednotlivych teérii z hl'adiska
diachronického i synchronického, syntetizovanim a usuvztazilovanim teoretickych poznatkov
vytvaraju uceleny pohl'ad na komplexné teoretické vychodiskd témy svojej dizertacnej prace;

Strana: 27




prehodnocuju relevantnost’ existujicich teorii pre svoj vyskum a celkovo pri zefektiviiovanie
vyucby cudzich jazykov.

3. blok: Prezentacie projektov vedeckého vyskumu a rozprava. Studenti spracuji stibor vlastnych
presvedceni, nazorov a postojov na baze ziskanych teoretickych vedomosti, podlozenych
vyskumnymi zisteniami z realizovanych domécich a zahrani¢nych

vyskumov, a ich konfrontaciou so subjektivnymi skiisenostami. Pri ich prezentovani, zdovodiovani
a riadeni kolokvialnej diskusie si formuji prezentacné a argumenta¢né zruc¢nosti.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

GAVORA, P. A KOL. 2010. Elektronicka uc¢ebnica pedagogického vyskumu. Bratislava:
Univerzita Komenského. URL: <http://www.e-metodologia.fedu.uniba.sk/>.

NEMEC V. 2002. Projektovy management Praha: Grada, 2002.

ONDREJKOVIC, P/MAJERCIKOVA, J. 2012. Vysvetlenie, porozumenie a interpretacia v
spolocenskovednom vyskume. Bratislava, Slovensko: VEDA, 2012.

SVOZILOVA A. 2006. Projektovy management, Praha: Grada, 2006.

Odporucana literatara:

CASPARI, D./KLIPPER, F./LEGUTKE, M. 2016. Forschungsmethoden in der
Fremdsprachendidaktik: Ein Handbuch. Tiibingen: Narr Francke Attempto, 2016.

DOFF, S. 2012. Fremdsprachenunterricht empirisch erforschen: Grundlagen - Methoden —
Anwendung. Tiibingen: Gunter Narr Verlag, 2012.

FLICK, U./KARDORFF, E./STEINKE, I. 2005. Qualitative Forschung: Ein Handbuch. Reinbek
bei Hamburg: Rowohlt, 2005.

HERMOCHOVA S. 2007. Teambuilding, Praha: Grada, 2007.

KOMMEIER, M. 2016. Wissenschaftlich schreiben leicht gemacht: Fiir Bachelor, Master und
Dissertation. Tiibingen: UTB, 2016.

KOTHARI, R. C. 1990. Research methodology: Methods & Techniques. New Delhi: New Age
International. URL: <http://www2.hcmuaf.edu.vn/data/quoctuan/Research%20Methodology%620-
%20Methods%20and%20Techniques%202004.pdf>.

KUMAR, R. 2011. Research methodology: a step-by-step guide for beginners. London:

SAGE. URL: <http://www.sociology.kpi.ua/wp-content/uploads/2014/06/Ranjit Kumar-
Research Methodology A Step-by-Step G.pdf>.

LABAREE, R. V. 2018. Organizing Your Social Sciences Research Paper: Purpose of Guide.
California: University of Southern California. URL: <http://libguides.usc.edu/writingguide/
purpose>.

MORLING, B. 2012. Research methods in psychology: Evaluating a world of information. New
York, NY: Norton, 2012.

The British Psychological Society, 2014. Code of Human Research Ethics. St Andrews,
Scotland: The British Psychological Society. URL: <https://www.ed.ac.uk/files/atoms/files/
bps code of human research ethics.pdf>.

POSTER K./APPLEGARTH M. 2006. Projektovy management. Praha: Portal, 2006.
ROSENAU, Milton D. 2007. Rizeni projekti. 3. vyd. Brno: Computer Press, 2007.
SCHONECK, N. /VoB, W. 2005. Das Forschungsprojekt. Wiesbaden: Springer Fachmedien,
2005.

STANICEK Z. 2002. IT System 12/2002. URL: <http://www.systemonline.cz>.

Literatara v prislusnom jazyku individualne podl'a zamerania vedecko-vyskumného projektu.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk
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Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 1

A ABS B

C

D

E

FX

0,0 0,0 0,0

0,0

0,0

100,0

0,0

Vyucujuci: doc. Mgr. Renata Bojni¢anova, PhD., prof. Gyérgy Domokos, PhD., doc. Mgr. Beatriz
Gomez-Pablos Calvo, PhD., doc. Mgr. Katarina Klimova, PhD., prof. PhDr. Zuzana Malinovska,
CSc., doc. Tivadar Palagyi, PhD., doc. PhDr. Ivica Kolec¢ani Lencové, PhD., doc. Mgr. Andrea
Mikulésova, PhD., prof. PhDr. Maria Vajickova, CSc., Mgr. Roman Mikulas, PhD., Dr. habil.
Tamas Karath, PhD., prof. PhDr. Gabriela Lojova, PhD., doc. PaedDr. Martina Sipoéové, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde012/22 |Inkluzivna pedagogika

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Ivica Kolecani Lencova, PhD., prof. PaedDr. Miroslava Bartofiova, PhD.

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde012/22 |Inkluzivna pedagogika

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Ivica Kolecani Lencova, PhD., prof. PaedDr. Miroslava Bartofiova, PhD.

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde004/22 |kognitivna, generativna a systémova lingvistika

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Blokova vyucba spolu 12 hodin, 6 hodin prednasky/6 hodin seminar

Metoda vyucby: prezen¢na a kombinovana

Pracovna zataz Studenta: 1 kredit = 25 hodin, spolu 150 hodin: z toho 12 hodin priamej vyucby,
48 hodin domadca priprava na vyucbu, 90 hodin rozdelenych podla studijného planu (50:50) ako
45 hodin v priebehu semestra na pripravu kratkych seminarnych prac + 45 hodin na editovanie
kompozitnej semindrnej prace a na pripravu na zavere¢né kolokvium

Vyucovacie metddy: vysvetlovanie, diskusia k prebranej téme, praca s odbornym textom, heuristicka
metdda, kritickd analyza a komparécia jednotlivych pradov, rieSenie problémovych tuloh, riadené
samos$tadium, kolokvium

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie (50 bodov/percent):

3 kratke seminarne prace zamerané na jednotlivé lingvistické prudy (3 x 16,7b).

V jednotlivych semindrnych pracach Studenti prezentuji a zdévodnuji vlastné ndzory podloZzené
ziskanymi teoretickymi poznatkami, vysledkami vyskumov a podnetmi z riadenych diskusii pocas
vyucby; konfrontaciou nadobudnutych vedeckych poznatkov vypracuju kriticku analyzu svojho
vlastného lingvistického presvedcenia a smerovania.

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie (50 bodov/percent):

3 kratke seminarne prace zamerané na jednotlivé lingvistické prudy (3 x 16,7b).

V jednotlivych semindrnych pracach Studenti prezentuji a zdévodnuji vlastné ndzory podloZzené
ziskanymi teoretickymi poznatkami, vysledkami vyskumov a podnetmi z riadenych diskusii pocas
vyucby; konfrontaciou nadobudnutych vedeckych poznatkov vypracuju kriticku analyzu svojho
vlastného lingvistického presvedcenia a smerovania.

Zaverecné hodnotenie (50 bodov/percent):

Prezentacia kompozitnej zaverecnej prace na zaverecnom kolokviu, riadenie diskusie k svojej praci
(20b), aktivna participacia a prezentovanie poznatkov pocas zadverecného kolokvia. (30b)
Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),
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B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva praca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijatel'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostato¢ne — vysledky spiiiaju minimalne kritérid),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)

Finalne hodnotenie reflektuje uroven rozhl'adenosti aspiranta v danej vednej oblasti, schopnost’
selekcie, relacie a syntézy nadobudnutych teoretickych poznatkov, stupen komplexnosti pohl'adu
na panoramatickost vychodisk predmetnych lingvistickych prudov; turoven analytického,
lingvistického a kritického myslenia; schopnost’ aplikovat’ teoretické poznatky do svojej odbornej
praxe na terciarnej urovni; schopnost’ navrhovat’ podnety pre teoretickd, empiricku alebo
aplikovanu vyskumnu ¢innost’, posudzovat’ a modifikovat’ ju; odzrkadl'uje Groven prezentaénych
a argumentacnych zruc¢nosti; kompetentnost’ vyuzivat’ poznatky pre svoj osobnostny i profesijny
rozvoj.

Vyborne: zvladnutie vzdeldvaciecho obsahu a pochopenie problematiky v celej Sirke jej
komplexnosti je na vynikajlicej urovni, prejav aspiranta je charakteristicky dokladne premyslenou
argumentaciou s jasnou a logickou Struktiirou podporenou zaujimanim vlastnych hodnotiacich
a kritickych postojov, s pouzivanim pojmového aparatu, ktory je presny; dokladnost’ pripravy
reflektuje aktivna participacia na semindroch, priCom aSpirant smerovanie diskusie sam iniciuje a
podnecuje

Vel'mi dobre: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na solidnej trovni,
prejav aspiranta je charakteristicky vel'mi dobre Struktirovanou argumentaciou podporenou
zaujimanim vlastnych hodnotiacich a kritickych postojov s pouzitim pojmového aparatu, ktory je
spolahlivy; doméacu pripravu reflektuje participacia na semindroch, pricom aspirant do diskusie
aktivne vstupuje a rozvija ju;

Dobre: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na primeranej urovni,
prejav aspiranta je charakteristicky schopnostou zrozumitel'ne formulovat’ a organizovat’ svoju
argumentaciu, ktora podporuje hodnotiacimi a kritickymi postojmi s pouzitim priemerne
rozvinutého pojmového aparatu; domacu pripravu reflektuje participacia na seminaroch, pricom
aktivita a reakcie aSpiranta na obsah diskusie s na o¢akavanej Grovni;

Uspokojivo: zvladnutie vzdeldvacieho obsahu a pochopenie problematiky je povrchné, prejav
aSpiranta je charakteristicky deformovanou argumentaciou s nizkou mierou previazania s vlastnymi
hodnotiacimi a kritickymi postojmi, presnost a miera implementacie pojmového apardtu je
podpriemernd, domdcu pripravu reflektuje obmedzena participacia na seminaroch, pricom aspirant
diskusiu aktivne nerozvija, avsak na popud do diskusie reaguje, a to na zakladnej tirovni;
Dostatocne: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na zakladnej urovni,
charakteristické mnohymi nedostatkami a povrchnostou, v prejave aspiranta takmer uplne
absentuje argumentacia na vedeckej Urovni, preciznost pojmového apardtu a formulovanie
hodnotiacich a kritickych postojov, priprava na seminare je nedoslednd, ¢o odzrkadl'uje pasivita a
vyhybanie sa priamej diskusii a odpovediam;

Nedostato¢ne: zvladnutie vzdeldvacieho obsahu a pochopenie problematiky je nedostatocné,
rovnako ako Uroven osvojenia a nardbania s pojmovym aparatom, v prejave uUplne absentuje
argumentacia, hodnotiace postoje a kriticky pohlad, chyba pochopenie vedeckého kontextu, a
priprava na seminare;

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Z cielov vzdelavania deklarovanych v profile absolventa sa tento kurz zameriava na nadobudnutie
vedomosti, zruénosti a kompetentnosti:
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Absolvent predmetu ziska komplexné vedomosti o programoch kognitivnej, generativnej a
systémovej lingvistiky, metodach skiimania a ich vztahu k predmetu skiimania, vratane ucelené¢ho
poznania historického a filozofického kontextu ich vzniku;

dokaze posudit’ jazyk ako systém znakov, ako kultirny jav a ako kognitivnu realitu;

pozna a rozumie, ako tieto lingvistické teorie presahuju do aplikovanej roviny na urovni
vyucovania, ucenia sa a osvojovania si jazyka;

dokaze aktivne vyhl'adavat odborné informécie, rozoznat’ teoretické pozadie Studovanej odbornej
literattry, tiez zosumarizovat’, porovnat’ a kriticky prehodnotit’ odborné publikécie z teoretického
1 empirického hladiska;

pozna a orientuje sa v odbornych lingvistickych casopisoch za ucelom ziskavania novych
informadcii a ich vyuzitia vo svojej vlastnej odbornej praci;

rozvija efektivne stratégie samostudia, schopnost’ zrozumitel'ne sformulovat’, zdovodnit’ a obhdjit’
vlastné odborné nézory a postoje a efektivne ich prezentovat

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Vstupna diskusia o zékladnych koncepciach jednotlivych lingvistickych pradov s cielom uviest
hlavnych predstavitel'ov a ich viziu jazyka, najddlezitejSie mil'niky v diferenciacii jednotlivych
skol, ich teoreticki bazu a orientaciu, presahy do a z inych disciplin (antropologia, filozofia,
psychologia), aspekty rozvijania zruc¢nosti a kompetentnosti suvisiacich s pracou s odbornou
literatarou.

2. Generativna lingvistika:

Historické a filozofické pozadie generativnej lingvistiky a predmet jej Stiidia; dielo N. Chomského;
generativna lingvistika, jej potencidl vysvetlovat a reakcia na americky Strukturalizmus;
nativizmus, univerzalnost’” a univerzalna gramatika; vztah medzi jazykom, mysl'ou a mozgom
(generativizmus, psycholingvistika a neurolingvistika); osvojovanie, ucenie sa a vyucovanie
jazyka; zakladné koncepty generativnej syntaxe (tedria padu, teéria tematickych roli).

3. Kognitivna lingvistika

Historické a filozofické pozadie kognitivnej lingvistiky a predmet jej Studia; lingvisticka analyza v
dielach R. Langackera, G. Lakoffa, V. Evansa, A. Goldbergovej; kognitivna lingvistika ako reakcia
na generativnu lingvistiku; jazykovy systém ako kognitivna realita;

tedria konceptualnej metafory.

4. Systémova lingvistika

Historické a filozofické pozadie systémovej lingvistiky a predmet jej Stidia; F. de Saussure a
jeho dielo; zakladné metodologické problémy systémovej lingvistiky; re¢ové jednotky a ich triedy,
jazykové jednotky; od reci k jazyku; jazyk ako kulturny jav, pragmaticka interpretacia jazykového
systému; od jazyka ku komunikatu.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

(vybrané kapitoly)

DOLNIK, J. 1993. Vieobecn4 lingvistika: Sémantika a pragmatika. Bratislava: Univerzita
Komenského, 1993.

DOLNIK, J. 2009. Vieobecna jazykoveda. Bratislava: VEDA, 2009.

DOLNIK, J. 2013. Vieobecn4 jazykoveda opis a vysvetlovanie jazyka, Bratislava: VEDA, 2013.
GEERAERTS, D./CUYCKENS, H. 2010. The Oxford handbook of cognitive linguistics. New
York: Oxford University Press, 2010.

SAUSSURE, F. 2007. Kurs obecné lingvistiky. Praha: Academia, 2007.

CHOMSKY, N. 2018. Jakymi tvory jsme? Praha: Academia, 2018.

Odporucana literatara:
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(vybrané kapitoly)

ANDERSON, J. R. 1983. The Architecture of Cognition. Chapter 2. Cambridge: Harvard
University Press, 1983. [cit. 2021-12-06]. URL: <https://pure.rug.nl/ws/files/9884768/c2.pdf>.
COMRIE, B. 1988. Linguistic typology. In: Annual Review of Anthropology, Vol. 17,

(1988), 145-159, 1988. [cit. 2021-12-06]. URL: <https://www.jstor.org/stable/2155909?
seq=I#metadata info tab contents>.

ECO, U. 1987. Semiotik. Entwurf einer Theorie der Zeichen. 2. Aufl. Miinchen: Wilhelm Finck
Verlag, 1987.

EVANS, V. 2019. Cognitive linguistics — a complete guide. Edinburgh: Edinburgh University
Press, 2019.

EVANS, V. 2014. The language myth — why language is not an instinct. Cambridge: Cambridge
University Press, 2014.

FAIRCLOUGH, N. 1992. Discourse and Social Change. Cambridge: UK, 1992.
GREWENDOREF, G. 2002. Minimalistische Syntax. Tiibingen und Basel: Francke Verlag, 2002.
CHOMSKY, N. 1965. Aspects of the Theory of Syntax. Cambridge: Mass, 1965.

CHOMSKY, N. 1969. Aspekte der Syntax-Theorie. Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1969.
CHOMSKY, N. 2016. What kind of creatures are we? New York: Columbia University Press,
2016.

KELLER, R. 2003. Sprachwandel. Tiibingen und Basel: Francke, 2003.

MISTRIK, J. 2002. Lingvisticky slovnik. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel’stvo,
2002.

RENZI, L./SALVI, G./CARDINALETTI, A. (Eds.). Grande grammatica italiana di
consultazione, 3 voll., Bologna: Il Mulino, 2001.

SAUSSURE, F. 1972. Cours de linguistique génerale. Paris: Payot, 1972.

SANDIG, B. 2006. Textstilistik des Deutschen. Berlin, Nex York: Walter de Gruyter, 2006.
Uvedené zdroje su dostupné v slovenskych knizniciach a knihkupectvach.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych studentov: 1

A B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. Gyorgy Domokos, PhD., prof. PhDr. Méria Vajickova, CSc., Mgr. Tomas Hlava,
PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde004/22 |kognitivna, generativna a systémova lingvistika

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Blokova vyucba spolu 12 hodin, 6 hodin prednasky/6 hodin seminar

Metoda vyucby: prezen¢na a kombinovana

Pracovna zataz Studenta: 1 kredit = 25 hodin, spolu 150 hodin: z toho 12 hodin priamej vyucby,
48 hodin domadca priprava na vyucbu, 90 hodin rozdelenych podla studijného planu (50:50) ako
45 hodin v priebehu semestra na pripravu kratkych seminarnych prac + 45 hodin na editovanie
kompozitnej semindrnej prace a na pripravu na zavere¢né kolokvium

Vyucovacie metddy: vysvetlovanie, diskusia k prebranej téme, praca s odbornym textom, heuristicka
metdda, kritickd analyza a komparécia jednotlivych pradov, rieSenie problémovych tuloh, riadené
samos$tadium, kolokvium

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie (50 bodov/percent):

3 kratke seminarne prace zamerané na jednotlivé lingvistické prudy (3 x 16,7b).

V jednotlivych semindrnych pracach Studenti prezentuji a zdévodnuji vlastné ndzory podloZzené
ziskanymi teoretickymi poznatkami, vysledkami vyskumov a podnetmi z riadenych diskusii pocas
vyucby; konfrontaciou nadobudnutych vedeckych poznatkov vypracuju kriticku analyzu svojho
vlastného lingvistického presvedcenia a smerovania.

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie (50 bodov/percent):

3 kratke seminarne prace zamerané na jednotlivé lingvistické prudy (3 x 16,7b).

V jednotlivych semindrnych pracach Studenti prezentuji a zdévodnuji vlastné ndzory podloZzené
ziskanymi teoretickymi poznatkami, vysledkami vyskumov a podnetmi z riadenych diskusii pocas
vyucby; konfrontaciou nadobudnutych vedeckych poznatkov vypracuju kriticku analyzu svojho
vlastného lingvistického presvedcenia a smerovania.

Zaverecné hodnotenie (50 bodov/percent):

Prezentacia kompozitnej zaverecnej prace na zaverecnom kolokviu, riadenie diskusie k svojej praci
(20b), aktivna participacia a prezentovanie poznatkov pocas zadverecného kolokvia. (30b)
Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),
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B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva praca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijatel'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostato¢ne — vysledky spiiiaju minimalne kritérid),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)

Finalne hodnotenie reflektuje uroven rozhl'adenosti aspiranta v danej vednej oblasti, schopnost’
selekcie, relacie a syntézy nadobudnutych teoretickych poznatkov, stupen komplexnosti pohl'adu
na panoramatickost vychodisk predmetnych lingvistickych prudov; turoven analytického,
lingvistického a kritického myslenia; schopnost’ aplikovat’ teoretické poznatky do svojej odbornej
praxe na terciarnej urovni; schopnost’ navrhovat’ podnety pre teoretickd, empiricku alebo
aplikovanu vyskumnu ¢innost’, posudzovat’ a modifikovat’ ju; odzrkadl'uje Groven prezentaénych
a argumentacnych zruc¢nosti; kompetentnost’ vyuzivat’ poznatky pre svoj osobnostny i profesijny
rozvoj.

Vyborne: zvladnutie vzdeldvaciecho obsahu a pochopenie problematiky v celej Sirke jej
komplexnosti je na vynikajlicej urovni, prejav aspiranta je charakteristicky dokladne premyslenou
argumentaciou s jasnou a logickou Struktiirou podporenou zaujimanim vlastnych hodnotiacich
a kritickych postojov, s pouzivanim pojmového aparatu, ktory je presny; dokladnost’ pripravy
reflektuje aktivna participacia na semindroch, priCom aSpirant smerovanie diskusie sam iniciuje a
podnecuje

Vel'mi dobre: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na solidnej trovni,
prejav aspiranta je charakteristicky vel'mi dobre Struktirovanou argumentaciou podporenou
zaujimanim vlastnych hodnotiacich a kritickych postojov s pouzitim pojmového aparatu, ktory je
spolahlivy; doméacu pripravu reflektuje participacia na semindroch, pricom aspirant do diskusie
aktivne vstupuje a rozvija ju;

Dobre: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na primeranej urovni,
prejav aspiranta je charakteristicky schopnostou zrozumitel'ne formulovat’ a organizovat’ svoju
argumentaciu, ktora podporuje hodnotiacimi a kritickymi postojmi s pouzitim priemerne
rozvinutého pojmového aparatu; domacu pripravu reflektuje participacia na seminaroch, pricom
aktivita a reakcie aSpiranta na obsah diskusie s na o¢akavanej Grovni;

Uspokojivo: zvladnutie vzdeldvacieho obsahu a pochopenie problematiky je povrchné, prejav
aSpiranta je charakteristicky deformovanou argumentaciou s nizkou mierou previazania s vlastnymi
hodnotiacimi a kritickymi postojmi, presnost a miera implementacie pojmového apardtu je
podpriemernd, domdcu pripravu reflektuje obmedzena participacia na seminaroch, pricom aspirant
diskusiu aktivne nerozvija, avsak na popud do diskusie reaguje, a to na zakladnej tirovni;
Dostatocne: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na zakladnej urovni,
charakteristické mnohymi nedostatkami a povrchnostou, v prejave aspiranta takmer uplne
absentuje argumentacia na vedeckej Urovni, preciznost pojmového apardtu a formulovanie
hodnotiacich a kritickych postojov, priprava na seminare je nedoslednd, ¢o odzrkadl'uje pasivita a
vyhybanie sa priamej diskusii a odpovediam;

Nedostato¢ne: zvladnutie vzdeldvacieho obsahu a pochopenie problematiky je nedostatocné,
rovnako ako Uroven osvojenia a nardbania s pojmovym aparatom, v prejave uUplne absentuje
argumentacia, hodnotiace postoje a kriticky pohlad, chyba pochopenie vedeckého kontextu, a
priprava na seminare;

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Z cielov vzdelavania deklarovanych v profile absolventa sa tento kurz zameriava na nadobudnutie
vedomosti, zruénosti a kompetentnosti:
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Absolvent predmetu ziska komplexné vedomosti o programoch kognitivnej, generativnej a
systémovej lingvistiky, metodach skiimania a ich vztahu k predmetu skiimania, vratane ucelené¢ho
poznania historického a filozofického kontextu ich vzniku;

dokaze posudit’ jazyk ako systém znakov, ako kultirny jav a ako kognitivnu realitu;

pozna a rozumie, ako tieto lingvistické teorie presahuju do aplikovanej roviny na urovni
vyucovania, ucenia sa a osvojovania si jazyka;

dokaze aktivne vyhl'adavat odborné informécie, rozoznat’ teoretické pozadie Studovanej odbornej
literattry, tiez zosumarizovat’, porovnat’ a kriticky prehodnotit’ odborné publikécie z teoretického
1 empirického hladiska;

pozna a orientuje sa v odbornych lingvistickych casopisoch za ucelom ziskavania novych
informadcii a ich vyuzitia vo svojej vlastnej odbornej praci;

rozvija efektivne stratégie samostudia, schopnost’ zrozumitel'ne sformulovat’, zdovodnit’ a obhdjit’
vlastné odborné nézory a postoje a efektivne ich prezentovat

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Vstupna diskusia o zékladnych koncepciach jednotlivych lingvistickych pradov s cielom uviest
hlavnych predstavitel'ov a ich viziu jazyka, najddlezitejSie mil'niky v diferenciacii jednotlivych
skol, ich teoreticki bazu a orientaciu, presahy do a z inych disciplin (antropologia, filozofia,
psychologia), aspekty rozvijania zruc¢nosti a kompetentnosti suvisiacich s pracou s odbornou
literatarou.

2. Generativna lingvistika:

Historické a filozofické pozadie generativnej lingvistiky a predmet jej Stiidia; dielo N. Chomského;
generativna lingvistika, jej potencidl vysvetlovat a reakcia na americky Strukturalizmus;
nativizmus, univerzalnost’” a univerzalna gramatika; vztah medzi jazykom, mysl'ou a mozgom
(generativizmus, psycholingvistika a neurolingvistika); osvojovanie, ucenie sa a vyucovanie
jazyka; zakladné koncepty generativnej syntaxe (tedria padu, teéria tematickych roli).

3. Kognitivna lingvistika

Historické a filozofické pozadie kognitivnej lingvistiky a predmet jej Studia; lingvisticka analyza v
dielach R. Langackera, G. Lakoffa, V. Evansa, A. Goldbergovej; kognitivna lingvistika ako reakcia
na generativnu lingvistiku; jazykovy systém ako kognitivna realita;

tedria konceptualnej metafory.

4. Systémova lingvistika

Historické a filozofické pozadie systémovej lingvistiky a predmet jej Stidia; F. de Saussure a
jeho dielo; zakladné metodologické problémy systémovej lingvistiky; re¢ové jednotky a ich triedy,
jazykové jednotky; od reci k jazyku; jazyk ako kulturny jav, pragmaticka interpretacia jazykového
systému; od jazyka ku komunikatu.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

(vybrané kapitoly)

DOLNIK, J. 1993. Vieobecn4 lingvistika: Sémantika a pragmatika. Bratislava: Univerzita
Komenského, 1993.

DOLNIK, J. 2009. Vieobecna jazykoveda. Bratislava: VEDA, 2009.

DOLNIK, J. 2013. Vieobecn4 jazykoveda opis a vysvetlovanie jazyka, Bratislava: VEDA, 2013.
GEERAERTS, D./CUYCKENS, H. 2010. The Oxford handbook of cognitive linguistics. New
York: Oxford University Press, 2010.

SAUSSURE, F. 2007. Kurs obecné lingvistiky. Praha: Academia, 2007.

CHOMSKY, N. 2018. Jakymi tvory jsme? Praha: Academia, 2018.

Odporucana literatara:
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(vybrané kapitoly)

ANDERSON, J. R. 1983. The Architecture of Cognition. Chapter 2. Cambridge: Harvard
University Press, 1983. [cit. 2021-12-06]. URL: <https://pure.rug.nl/ws/files/9884768/c2.pdf>.
COMRIE, B. 1988. Linguistic typology. In: Annual Review of Anthropology, Vol. 17,

(1988), 145-159, 1988. [cit. 2021-12-06]. URL: <https://www.jstor.org/stable/2155909?
seq=I#metadata info tab contents>.

ECO, U. 1987. Semiotik. Entwurf einer Theorie der Zeichen. 2. Aufl. Miinchen: Wilhelm Finck
Verlag, 1987.

EVANS, V. 2019. Cognitive linguistics — a complete guide. Edinburgh: Edinburgh University
Press, 2019.

EVANS, V. 2014. The language myth — why language is not an instinct. Cambridge: Cambridge
University Press, 2014.

FAIRCLOUGH, N. 1992. Discourse and Social Change. Cambridge: UK, 1992.
GREWENDOREF, G. 2002. Minimalistische Syntax. Tiibingen und Basel: Francke Verlag, 2002.
CHOMSKY, N. 1965. Aspects of the Theory of Syntax. Cambridge: Mass, 1965.

CHOMSKY, N. 1969. Aspekte der Syntax-Theorie. Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1969.
CHOMSKY, N. 2016. What kind of creatures are we? New York: Columbia University Press,
2016.

KELLER, R. 2003. Sprachwandel. Tiibingen und Basel: Francke, 2003.

MISTRIK, J. 2002. Lingvisticky slovnik. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel’stvo,
2002.

RENZI, L./SALVI, G./CARDINALETTI, A. (Eds.). Grande grammatica italiana di
consultazione, 3 voll., Bologna: Il Mulino, 2001.

SAUSSURE, F. 1972. Cours de linguistique génerale. Paris: Payot, 1972.

SANDIG, B. 2006. Textstilistik des Deutschen. Berlin, Nex York: Walter de Gruyter, 2006.
Uvedené zdroje su dostupné v slovenskych knizniciach a knihkupectvach.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych studentov: 1

A B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. Gyorgy Domokos, PhD., prof. PhDr. Méria Vajickova, CSc., Mgr. Tomas Hlava,
PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde006/22 | matematicko-Statistické metody (skupina A)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organizacné forma

12 hodin prednasok a seminara za semester, kombinovanou formou; (primarne prezencne). V ramci
blended learningu sa bude vyuzivat LMS MOODLE.

Pracovna zat'az Studenta: 12 hodin priamej vyucby; 48 hodin priprava priebeznych tiloh; 80 hodin
priprava seminarnej prace a 40 hodin priprava na zavere¢ny test. Spolu 180 hodin prace Studenta
Vyucovacie metddy: prednaska, diskusia o prebranej téme; praca v malych skupindch; problémové
rieSenie Uloh, riadené samostidium — spracovanie ¢iastkovych uloh podl'a zadania lektora v priebehu
semestra a ich odovzdanie v elektronickej podobe v stanovenej lehote, ktoré vyucujici priebezne
kontroluje a hodnoti

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na uspesné absolvovanie predmetu:

Student bude hodnoteny zavereénym testom za 30 bodov z teoretickych vedomosti a rieseni uloh
zameranych na porozumenie a interpretaciu Statistickych konceptov. V priebehu semestra Studenti
odovzdaju 5 vypracovanych zadani po 6 bodov, ktoré budu zamerané na rieSenie Statistickych
zadani pomocou softvéru MS EXCEL a JASP z jednotlivych tém (deskriptivna Statistika, korela¢na
a regresna analyza, vyberové Setrenie, testovanie hypotéz) a na konci semestra Student odovzda
a odprezentuje semestralnu pracu za 40 bodov. Semestradlna praca bude obsahovat’ samostatné
Statistické spracovanie a interpretaciu kvantitativneho vyskumu (vlastného alebo z prevzatych
dat napriklad z diplomovych, rigoréznych alebo doktorandskych préac). Student odovzda pracu v
elektronickej podobe MS Word a MS EXCEL, prezentaciu pripravi v MS PowerPoint alebo Prezi.
Student preukaZe vypracovanim a prezentaciou semestralneho projektu, Ze je schopny samostatne
Statisticky vyhodnotit’ kvantitativny vyskum a interpretovat’ ich.

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Kredity sa neudelia Studentovi, ktory z niektorej z
5 zadani ziska menej ako 3 body. Pre tspeSné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimalne
60% bodového hodnotenia.
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Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky), student vyborne ovladda teoretické vedomosti
zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich korektne a jasne
interpretovat’; tlohy riesi tvorivym sposobom, vie pohotovo a spontanne reagovat’ pocas prednasok
a systematicky si pripravuje zadania na semindre, Student je iniciativny, kladie otdzky v kontexte
rieSenej problematiky. Na seminaroch je aktivny. Do vyucby vnésa vlastné skuisenosti a postrehy z
praxe. Jeho Gstny a pisomny prejav je spravny, citaéne korektny, gramaticky bezchybny.

B (90-81%, veI'mi dobre — nadpriemerny Standard), Student ovlada teoretické vedomosti teoretické
vedomosti zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich korektne a
jasne interpretovat’ s menSimi nedostatkami, méa nadobudnuté klI'icové kompetencie, vie pohotovo
reagovat’ pocas predndsok na vyzvy vyucujuceho, Student je sam iniciativny a kladie otazky v
kontexte rieSenej problematiky. Jeho pisomny prejav v semindrnej praci je spravny, gramaticky
bezchybny a tvorivy. Do vyucby vnasa vlastné sktisenosti a postrehy z praxe. Vysledky jeho
¢innosti st kvalitné, s mens§imi nedostatkami.

C (80-73%, dobre — beznéa spolahliva praca), Student ovlada teoretické vedomosti teoretické
vedomosti zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich interpretovat’
na priemernej, teda dobrej urovni, ma nadobudnuté teoretické vedomosti a zrucnosti s pouzitim
softvérov MS EXCEL a JASP pri rieseni uloh, vie reagovat’ na vyzvy vyucujuceho. Sam nie je
iniciativny, nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky. Jeho komunikac¢ny $tyl neposobi
rusivo, no nie je si isty svojou odpovedou a jeho re¢ nema vyraznejsie rusivé elementy. Skusenosti
z praxe prenasa s problémami. Jeho, gramaticky prejav je menej kvalitny.

D (72-66%, uspokojivo — prijatelné vysledky), Student ovldda ucivo na uspokojivej urovni.
Teoriu ovlada s mensimi medzerami, ale nevie ju aplikovat’ do rieSenia praktickych skusenosti,
pri interpretacii ziskanych Statistickych udajov potrebuje pomoc. Pocas vyucby je malo aktivny,
neprinaSa nové rieSenia, zastdva rolu pasivneho pozorovatela. U Studenta prevlada skor
memorovanie na rozdiel od kritického uvazovania. Analyza z praxe je menej konstruktivna. Jeho
pisomny prejav ma isté nepresnosti az vaznejsie nedostatky.

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spinaji minimalne kritéria), $tudent ovlada teoretické vedomosti
Statistického spracovania dat na nizkej urovni, na pokyny a vyzvy vyucujuceho reaguje so znaénymi
nepresnost’ami; Student sam nie je iniciativny a nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky.
Teoretické poznatky uplatituje so znacnymi problémami, v praktickej rovine nema odporticania
pre spravne moznosti riesenia. Student je skor v pozicii pasivneho prijimatela poznatkov a na
seminaroch nie je aktivny. Student nie je tvorivy, opiera sa o pogetné citacie bez vlastného nazoru.
Jeho gramaticky prejav nie je bezchybny a Styliza¢ne korektny.

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse) toto hodnotenie ziska Student vtedy,
ak nesplni niektoré z pozadovanych minimalnych kritérii a nie je pripusteny k zaverecnému testu.
Znamena to, Ze Student nema osvojené vedomosti a zru¢nosti v takej miere, ktoré by mu umoznovali
splnenie aspont minimalnych kritérii na udelenie uspesného hodnotenia.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Student je schopny projektovat’ zber idajov, realizovat’ ich usporiadanie a triedenie adekvatne
svojmu vyskumu; na zéklade formuldcie hypotéz, je schopny testovat hypotézy pomocou
Statistickych testov, prezentovat udaje a interpretovat’ vysledok testovania. Student po absolvovani
kurzu bude schopny vhodne si zvolit’ Statistickii metodu v rdmci kvantitativneho vyskumu. Ziska
zru¢nosti v spracovani a vyhodnoteni dét a bude vediet’ vhodne pouzit’ softvér MS EXCEL a JASP.
Bude rozumiet’ vyznamu ziskanych $tatistickych udajov a bude vediet’ vyhodnotit’ a interpretovat’
ziskané Statistické vystupy kvantitativneho skiimania.

Struéna osnova predmetu:
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Stru¢na osnova predmetu:

Zoznamenie sa s druhmi premennych a zakladnou tedriou Statistiky. Zvladnutie tvorby
deskriptivnych $tatistik suboru v programe MS Excel a JASP. Schopnost’ testovania Statistickych
hypotéz

s vyuzitim parametrickych aj neparametrickych testov. Analyza rozptylu - ANOVA. Korela¢né a
regresna analyza.

Obsah: Zber triedenie a usporiadanie udajov. Deskriptivna Statistika — opis Statistického suboru,
vizualizacia dat. Korela¢na a regresna analyza. Pravdepodobnost’. Nahodné veli€iny - rozdelenie
pravdepodobnosti. Vyberové Setrenie. Odhady charakteristik zakladného stboru. Testovanie
hypotéz, jednovyberové a dvojvyberové testy hypotéz, neparametrické testy. Prezentacia
semestralneho projektu.

Odporiacana literatira:

Odporucana literatara:

COHEN, B. H., LEA, R. B. Essentials of Statistics for the Social and Behavioral Sciences.
Hoboken: John Wiley and Sons, 2004. ISBN 0-471-22031-0.

PAGANO, R. R. Understanding Statistics in the Behavioral Sciences. 9th ed. Belmont:
Wadsworth, 2009. ISBN 978-0-495-59652-3.

GRAVATTER, F. J., WALLNAU, L. B. Statistics for the Behavioral Sciences. Belmont:
Wadsworth, 2009. ISBN 9-780-495-602200.

MARKECHOVA, D., TIRPAKOVA, A., STEHLIKOVA, B. Zaklady statistiky pre pedagogov.
Nitra: UKF, 2011. ISBN 978-80-8094.

Chajdiak, J. Statistika jednoducho v Exceli. Bratislava, Statis, 2013

Neubauer, J., Sedlac¢ik, M., Ktiz, O. Zaklady statistiky. Praha, Grada, 2016

Rimaréik, M. Statistika pre prax. Kosice, Marian Rimaréik, 2007

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk, ¢esky jazyk a anglicky jazyk — $tidium zahrani¢nej literatary

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A ABS B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PaedDr. Lilla Korenova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde006/22 | matematicko-Statistické metody (skupina A)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organizacné forma

12 hodin prednasok a seminara za semester, kombinovanou formou; (primarne prezencne). V ramci
blended learningu sa bude vyuzivat LMS MOODLE.

Pracovna zat'az Studenta: 12 hodin priamej vyucby; 48 hodin priprava priebeznych tiloh; 80 hodin
priprava seminarnej prace a 40 hodin priprava na zavere¢ny test. Spolu 180 hodin prace Studenta
Vyucovacie metddy: prednaska, diskusia o prebranej téme; praca v malych skupindch; problémové
rieSenie Uloh, riadené samostidium — spracovanie ¢iastkovych uloh podl'a zadania lektora v priebehu
semestra a ich odovzdanie v elektronickej podobe v stanovenej lehote, ktoré vyucujici priebezne
kontroluje a hodnoti

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na uspesné absolvovanie predmetu:

Student bude hodnoteny zavereénym testom za 30 bodov z teoretickych vedomosti a rieseni uloh
zameranych na porozumenie a interpretaciu Statistickych konceptov. V priebehu semestra Studenti
odovzdaju 5 vypracovanych zadani po 6 bodov, ktoré budu zamerané na rieSenie Statistickych
zadani pomocou softvéru MS EXCEL a JASP z jednotlivych tém (deskriptivna Statistika, korela¢na
a regresna analyza, vyberové Setrenie, testovanie hypotéz) a na konci semestra Student odovzda
a odprezentuje semestralnu pracu za 40 bodov. Semestradlna praca bude obsahovat’ samostatné
Statistické spracovanie a interpretaciu kvantitativneho vyskumu (vlastného alebo z prevzatych
dat napriklad z diplomovych, rigoréznych alebo doktorandskych préac). Student odovzda pracu v
elektronickej podobe MS Word a MS EXCEL, prezentaciu pripravi v MS PowerPoint alebo Prezi.
Student preukaZe vypracovanim a prezentaciou semestralneho projektu, Ze je schopny samostatne
Statisticky vyhodnotit’ kvantitativny vyskum a interpretovat’ ich.

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Kredity sa neudelia Studentovi, ktory z niektorej z
5 zadani ziska menej ako 3 body. Pre tspeSné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimalne
60% bodového hodnotenia.
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Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky), student vyborne ovladda teoretické vedomosti
zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich korektne a jasne
interpretovat’; tlohy riesi tvorivym sposobom, vie pohotovo a spontanne reagovat’ pocas prednasok
a systematicky si pripravuje zadania na semindre, Student je iniciativny, kladie otdzky v kontexte
rieSenej problematiky. Na seminaroch je aktivny. Do vyucby vnésa vlastné skuisenosti a postrehy z
praxe. Jeho Gstny a pisomny prejav je spravny, citaéne korektny, gramaticky bezchybny.

B (90-81%, veI'mi dobre — nadpriemerny Standard), Student ovlada teoretické vedomosti teoretické
vedomosti zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich korektne a
jasne interpretovat’ s menSimi nedostatkami, méa nadobudnuté klI'icové kompetencie, vie pohotovo
reagovat’ pocas predndsok na vyzvy vyucujuceho, Student je sam iniciativny a kladie otazky v
kontexte rieSenej problematiky. Jeho pisomny prejav v semindrnej praci je spravny, gramaticky
bezchybny a tvorivy. Do vyucby vnasa vlastné sktisenosti a postrehy z praxe. Vysledky jeho
¢innosti st kvalitné, s mens§imi nedostatkami.

C (80-73%, dobre — beznéa spolahliva praca), Student ovlada teoretické vedomosti teoretické
vedomosti zberu dat pre kvantitativny vyskum a Statistického spracovania dat a vie ich interpretovat’
na priemernej, teda dobrej urovni, ma nadobudnuté teoretické vedomosti a zrucnosti s pouzitim
softvérov MS EXCEL a JASP pri rieseni uloh, vie reagovat’ na vyzvy vyucujuceho. Sam nie je
iniciativny, nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky. Jeho komunikac¢ny $tyl neposobi
rusivo, no nie je si isty svojou odpovedou a jeho re¢ nema vyraznejsie rusivé elementy. Skusenosti
z praxe prenasa s problémami. Jeho, gramaticky prejav je menej kvalitny.

D (72-66%, uspokojivo — prijatelné vysledky), Student ovldda ucivo na uspokojivej urovni.
Teoriu ovlada s mensimi medzerami, ale nevie ju aplikovat’ do rieSenia praktickych skusenosti,
pri interpretacii ziskanych Statistickych udajov potrebuje pomoc. Pocas vyucby je malo aktivny,
neprinaSa nové rieSenia, zastdva rolu pasivneho pozorovatela. U Studenta prevlada skor
memorovanie na rozdiel od kritického uvazovania. Analyza z praxe je menej konstruktivna. Jeho
pisomny prejav ma isté nepresnosti az vaznejsie nedostatky.

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spinaji minimalne kritéria), $tudent ovlada teoretické vedomosti
Statistického spracovania dat na nizkej urovni, na pokyny a vyzvy vyucujuceho reaguje so znaénymi
nepresnost’ami; Student sam nie je iniciativny a nekladie otdzky v kontexte rieSenej problematiky.
Teoretické poznatky uplatituje so znacnymi problémami, v praktickej rovine nema odporticania
pre spravne moznosti riesenia. Student je skor v pozicii pasivneho prijimatela poznatkov a na
seminaroch nie je aktivny. Student nie je tvorivy, opiera sa o pogetné citacie bez vlastného nazoru.
Jeho gramaticky prejav nie je bezchybny a Styliza¢ne korektny.

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse) toto hodnotenie ziska Student vtedy,
ak nesplni niektoré z pozadovanych minimalnych kritérii a nie je pripusteny k zaverecnému testu.
Znamena to, Ze Student nema osvojené vedomosti a zru¢nosti v takej miere, ktoré by mu umoznovali
splnenie aspont minimalnych kritérii na udelenie uspesného hodnotenia.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Student je schopny projektovat’ zber idajov, realizovat’ ich usporiadanie a triedenie adekvatne
svojmu vyskumu; na zéklade formuldcie hypotéz, je schopny testovat hypotézy pomocou
Statistickych testov, prezentovat udaje a interpretovat’ vysledok testovania. Student po absolvovani
kurzu bude schopny vhodne si zvolit’ Statistickii metodu v rdmci kvantitativneho vyskumu. Ziska
zru¢nosti v spracovani a vyhodnoteni dét a bude vediet’ vhodne pouzit’ softvér MS EXCEL a JASP.
Bude rozumiet’ vyznamu ziskanych $tatistickych udajov a bude vediet’ vyhodnotit’ a interpretovat’
ziskané Statistické vystupy kvantitativneho skiimania.

Struéna osnova predmetu:
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Stru¢na osnova predmetu:

Zoznamenie sa s druhmi premennych a zakladnou tedriou Statistiky. Zvladnutie tvorby
deskriptivnych $tatistik suboru v programe MS Excel a JASP. Schopnost’ testovania Statistickych
hypotéz

s vyuzitim parametrickych aj neparametrickych testov. Analyza rozptylu - ANOVA. Korela¢né a
regresna analyza.

Obsah: Zber triedenie a usporiadanie udajov. Deskriptivna Statistika — opis Statistického suboru,
vizualizacia dat. Korela¢na a regresna analyza. Pravdepodobnost’. Nahodné veli€iny - rozdelenie
pravdepodobnosti. Vyberové Setrenie. Odhady charakteristik zakladného stboru. Testovanie
hypotéz, jednovyberové a dvojvyberové testy hypotéz, neparametrické testy. Prezentacia
semestralneho projektu.

Odporiacana literatira:

Odporucana literatara:

COHEN, B. H., LEA, R. B. Essentials of Statistics for the Social and Behavioral Sciences.
Hoboken: John Wiley and Sons, 2004. ISBN 0-471-22031-0.

PAGANO, R. R. Understanding Statistics in the Behavioral Sciences. 9th ed. Belmont:
Wadsworth, 2009. ISBN 978-0-495-59652-3.

GRAVATTER, F. J., WALLNAU, L. B. Statistics for the Behavioral Sciences. Belmont:
Wadsworth, 2009. ISBN 9-780-495-602200.

MARKECHOVA, D., TIRPAKOVA, A., STEHLIKOVA, B. Zaklady statistiky pre pedagogov.
Nitra: UKF, 2011. ISBN 978-80-8094.

Chajdiak, J. Statistika jednoducho v Exceli. Bratislava, Statis, 2013

Neubauer, J., Sedlac¢ik, M., Ktiz, O. Zaklady statistiky. Praha, Grada, 2016

Rimaréik, M. Statistika pre prax. Kosice, Marian Rimaréik, 2007

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk, ¢esky jazyk a anglicky jazyk — $tidium zahrani¢nej literatary

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A ABS B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PaedDr. Lilla Korenova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde009/22 | medialna spolo¢nost’

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Forma vyucby: blokova vyucba, spolu 12 hodin (6 hodin prednasky / 6 hodin seminar)

Metoda vyucby: prezen¢na a kombinovana

Pracovna zataz studenta: spolu 150 hodin

12 hodin priamej vyucby; 55 hodin priebeznd doméca priprava na vyucovanie, samostadium; 83
hodin na pripravu teoretickej prace.

Vyucovacie metody:

multimodéalne a interkultirne vzdeldvanie, brainstorming, heuristickd metdda, diskusia k
jednotlivym témam tykajucim sa medialnej praxe, projektovd praca, rieSenie konkrétnych
problémovych uloh na spoloc¢enskych prikladoch, aplikacia teoretickych poznatkov do praxe,
riadené samostudium, praca s odbornym medidlnym textom, kritickd analyza medidlnych pristupov.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

PriebeZzné hodnotenie:

V priebehu semestra buda Studenti aktivne pripravovat’ stanoviskd ku konkrétnej mediélne;j
problematike pomocou diskusii, riadené¢ho samostudia, brainstormingu, prace s odbornymi textami
a ich kritickej analyzy (40 %).

Zaverecné hodnotenie:

Zaverecnou pracou bude vypracovanie projektu na tému medialnej spolo¢nosti prostrednictvom
vybraného kritického pristupu (60 %).

Na absolvovanie predmetu musi Student dosiahnut’ minimélne 70 % .

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 94 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (93 — 88 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (87 — 82 %, dobre — bezna spolahliva praca),

D (81 — 76 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (75 — 70 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (69 — 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).
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Vyborne: vynikajuco zvladnuté vedomosti z medzindrodnej vedeckej oblasti, vyuzivanie
teoretickych pojmov vo vlastnych textoch na vybornej trovni, schopnost komplexného
analytického myslenia pri rieSeni Specifickych problémovych tloh, vyuzivanie kritického myslenia
pri praci s medidlnym materidlom aj pocas vyberu vhodnych metdd a pristupov pocas aplikacie
teoretickych poznatkov do praxe, vypracovanie projektu na tému medidlnej spolocnosti s
integraciou inovacnych postupov na vynikajicej tirovni.

Vel'mi dobre: vel'mi dobre zvladnuté vedomosti z medzinarodnej vedeckej oblasti, vyuzivanie
teoretickych pojmov vo vlastnych textoch na solidnej tirovni, schopnost’ vhodného analytického
myslenia pri rieSeni Specifickych problémovych uloh, vyuzivanie kritického myslenia pri praci s
medidlnym materidlom aj pocas vyberu vhodnych metdd a pristupov pocas aplikacie teoretickych
poznatkov do praxe s minimdlnou chybovostou, vypracovanie projektu na tému medidlnej
spolocnosti s integraciou inovacnych postupov na vel'mi dobrej trovni.

Dobre: priemerne zvladnuté vedomosti z medzinarodnej vedeckej oblasti, vyuZzivanie teoretickych
pojmov vo vlastnych textoch na dobrej rovni, schopnost’ analytického myslenia pri rieSeni
niektorych problémovych uloh, istd chybovost’ pri vyuzivani kritického myslenia pri praci s
medidlnym materidlom aj pocas vyberu metdd a pristupov pocas aplikacie teoretickych poznatkov
do praxe, vypracovanie projektu na tému medialnej spoloc¢nosti s integraciou inovacnych postupov
na dobrej Grovni.

Uspokojivo: parcidlne zvladnuté vedomosti z medzinarodnej vedeckej oblasti, ob¢asné vyuzivanie
vhodnych teoretickych pojmov vo vlastnych textoch, schopnost’ analytického myslenia pri rieSeni
parcialnych problémovych tloh, ob¢asné vyuzivanie kritického myslenia pri praci s medidlnym
materidlom aj pocas vyberu parcidlne vhodnych metdd a pristupov pocas aplikacie teoretickych
poznatkov do praxe, vypracovanie projektu na tému mediédlnej spoloc¢nosti s integraciou inova¢nych
postupov na dostato¢nej urovni, ale s chybami.

Dostatoc¢ne: vedomosti z medzinarodnej vedeckej oblasti si zvladnuté s viacerymi nedostatkami,
vhodné teoretické pojmy vo vlastnych textoch su vyuzivané len ojedinele, chyba dostato¢na
schopnost” analytického myslenia pri rieSeni problémovych tloh, velké nepresnosti pri vyuzivani
kritického myslenia pri praci s medidlnym materialom aj pocas vyberu vhodnych metdd a pristupov
pocas aplikacie teoretickych poznatkov do praxe, vypracovanie projektu na tému medidlnej
spolocnosti s integraciou inovacnych postupov na dostato¢nej tirovni, ale s vel’kymi chybami.
Nedostato¢ne: nedostatoéné vedomosti z medzinarodnej vedeckej oblasti, nevhodné teoretické
pojmy vo vlastnych textoch, chyba schopnost’ analytického myslenia pri rieSeni problémovych
uloh, nedostatocné vyuzivanie kritického myslenia pri praci s medidlnym materidlom aj pocas
vyberu vhodnych metdd a pristupov pocas aplikacie teoretickych poznatkov do praxe, vypracovanie
projektu na t¢ému medidlnej spolocnosti s integraciou inova¢nych postupov na nedostato¢nej tirovni.

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania

z cielov vzdeldvania deklarovanych v profile absolventa sa tento kurz zameriava na nadobudnutie
nasledovnych vedomosti, zru¢nosti a kompetentnosti:

Vedomosti:

Studenti/ky budt schopni/é porozumiet meniacej sa tlohe novych technolégii v medidlnej
spolo¢nosti a budu vediet, ako tieto technoldgie vo vlastnej vedeckej 1 didaktickej praxi najlepsie
vyuzit vzhladom na poznatky z medzinirodnych vyskumov. Studenti/ky budii vediet' kriticky
rozmyslat’ o smerovani sucasného medidlneho vplyvu a buda vediet’ zaujat’ kritické a teoreticky
podlozené stanovisko k dianiu, ktoré ovplyviluje dneSni spolocnost, Skolstvo a vedu. Budia
vediet’ zaujat’ hodnotné a kreativne stanovisko pri rieSeni problémovych situacii spojenych s
vyhl'addvanim a vyuZivanim novych technoldgii.

Zrucnosti:

Strana: 47




Studenti/ky budu vediet, ako prakticky vyuzit multimodalne tendencie spojené so Skolou 2.0 a
ako si ich relevantne prispdsobit’ pre svoju vedecku i didakticku prax. Rozvinu si tak zruc¢nosti
pre vhodne nasmerované a etické medidlne pristupy na réznych stupioch vzdelavania v Stditnom a
sukromnom sektore, aby tak prispeli k rozvoju svojho odboru.

Kompetentnosti:

Studenti/ky ziskaji teoretické a didaktické kompetencie, ktoré ich budu viest k aplikécii
humanistickych, interkultirnych, medidlnych a pre Studentov atraktivnych prostriedkov a metod k
vzdelavaniu cudzieho jazyka na réznych stupnoch $kol. Budu vediet’ kompetentne a vzhl'adom na
medzindrodny vyskum a prax rozhl'adene navrhovat inovativne a interdisciplinarne metodologické
postupy, pri ktorych budt zohl'adnovat’ vsetky relevantné spolocenské, vedecké a etické aspekty
medidlneho vzdelavania.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

. Kritické uvazovanie o medidlnej spolo¢nosti.

. Rozvoj medidlneho vedomia. Informacna spolocnost’. Socialne siete.
. Remediacia. Intermedialita. Transmedialita.

. Vznik novych literarnych praktik.

. Zmena kultirneho prostredia pod vplyvom médii. Interkultirny rozmer.
. Média a otazka fiktivnosti.

. Vplyv médii na identitu.

. Kolaborativnost’. Kultira remixu. Otazka autorstva.

9. Multimodélne vzdelavanie.

10. Rozvoj kreativity v medidlnom prostredi.

01N DN W —

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

BRECKA, S. 1999. Medialna vychova. Bratislava: Narodné centrum medialnej komunikacie,
1999.

PRAVDOVA, H. 2003. Medialna kulttra v procese globalizacie. Bratislava: Peter Madura-
PEEM, 2003.

SUWARA, B/HUSAROVA, Z. (Ed.) 2012. V sieti strednej Eurdpy: nielen o elektronickej
literattre. Bratislava: Ustav svetovej literatary a SAP, 2012.

Odporucana literatara:

BOLTER, J. D./GRUSIN, R. 2001. Remediation: Understanding New Media. Cambridge, MA:
The MIT Press, 2001.

FULLER, M. (Ed.) 2008. Software Studies: A Lexicon. Cambridge, MA: The MIT Press, 2008.
HAYLES, N. K. 2008. Electronic Literature: New Horizons for the Literary. Notre Dame:
University of Notre Dame, 2008.

HUSAROVA, Z. 2012. A method of teaching multimodal creative writing. In: Studies in Foreign
Language Education No. 4. Niimbrecht: Kirsch-Verlag, pp. 113132, 2012.

JENKINS, H. et al. 2006. Confronting the Challenges of Participatory Culture: Media Education
for the 21st Century. Chicago: The MacArthur Foundation, 2006.

PERRIN, D. 2015. Medienlinguistik. Stuttgart: UTB GmbH: Konstanz: UVK, 2015, 3. aktual.
Aufl, 2015.

PRENSKY, M. 2006. Don't Bother Me Mom—I'm Learning!: How Computer And Video Games
Are Preparing Your Kids for Twenty-First Century Success And How You Can Help!. St. Paul:
Paragon House, 2006.

RAESSENS, J. 2006. Playful Identities, or the Ludification of Culture. In: Games and Culture,
Vol. 1, No. 1, pp. 52-57, 2006.
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REHM, M. 1991. Lexikon Buch, Bibliothek, neue Medien. Miinchen: K. G. Saur, 1991.

RYAN, M. L. 2008. Media and Narrative. In: Herman, D./Jahn, M./Ryan, M. L. (Ed.): Routledge
Encyclopedia of Narrative Theory. London, New York: Routledge, pp. 288-292, 2008.

SMITH, H./DEAN, R. T. 2009. Practice-led Research, Research-led Practice in the Creative Arts.
Edinburgh University Press, 2009.

YELLAND, N. 2007. Shift to the future: Rethinking learning with new technologies in education.
London, New York: Routledge, 2007.

WILKE, J. 2008. Grundziige der Medien- und Kommunikationsgeschichte. Konstanz: UVK
Verlagsgesellschaft, Koln: Bohlau, 2008.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych studentov: 1

A ABS B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. Mgr. Andrea Mikulasova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde009/22 | medialna spolo¢nost’

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Forma vyucby: blokova vyucba, spolu 12 hodin (6 hodin prednasky / 6 hodin seminar)

Metoda vyucby: prezen¢na a kombinovana

Pracovna zataz studenta: spolu 150 hodin

12 hodin priamej vyucby; 55 hodin priebeznd doméca priprava na vyucovanie, samostadium; 83
hodin na pripravu teoretickej prace.

Vyucovacie metody:

multimodéalne a interkultirne vzdeldvanie, brainstorming, heuristickd metdda, diskusia k
jednotlivym témam tykajucim sa medialnej praxe, projektovd praca, rieSenie konkrétnych
problémovych uloh na spoloc¢enskych prikladoch, aplikacia teoretickych poznatkov do praxe,
riadené samostudium, praca s odbornym medidlnym textom, kritickd analyza medidlnych pristupov.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

PriebeZzné hodnotenie:

V priebehu semestra buda Studenti aktivne pripravovat’ stanoviskd ku konkrétnej mediélne;j
problematike pomocou diskusii, riadené¢ho samostudia, brainstormingu, prace s odbornymi textami
a ich kritickej analyzy (40 %).

Zaverecné hodnotenie:

Zaverecnou pracou bude vypracovanie projektu na tému medialnej spolo¢nosti prostrednictvom
vybraného kritického pristupu (60 %).

Na absolvovanie predmetu musi Student dosiahnut’ minimélne 70 % .

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 94 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (93 — 88 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (87 — 82 %, dobre — bezna spolahliva praca),

D (81 — 76 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (75 — 70 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (69 — 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).
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Vyborne: vynikajuco zvladnuté vedomosti z medzindrodnej vedeckej oblasti, vyuzivanie
teoretickych pojmov vo vlastnych textoch na vybornej trovni, schopnost komplexného
analytického myslenia pri rieSeni Specifickych problémovych tloh, vyuzivanie kritického myslenia
pri praci s medidlnym materidlom aj pocas vyberu vhodnych metdd a pristupov pocas aplikacie
teoretickych poznatkov do praxe, vypracovanie projektu na tému medidlnej spolocnosti s
integraciou inovacnych postupov na vynikajicej tirovni.

Vel'mi dobre: vel'mi dobre zvladnuté vedomosti z medzinarodnej vedeckej oblasti, vyuzivanie
teoretickych pojmov vo vlastnych textoch na solidnej tirovni, schopnost’ vhodného analytického
myslenia pri rieSeni Specifickych problémovych uloh, vyuzivanie kritického myslenia pri praci s
medidlnym materidlom aj pocas vyberu vhodnych metdd a pristupov pocas aplikacie teoretickych
poznatkov do praxe s minimdlnou chybovostou, vypracovanie projektu na tému medidlnej
spolocnosti s integraciou inovacnych postupov na vel'mi dobrej trovni.

Dobre: priemerne zvladnuté vedomosti z medzinarodnej vedeckej oblasti, vyuZzivanie teoretickych
pojmov vo vlastnych textoch na dobrej rovni, schopnost’ analytického myslenia pri rieSeni
niektorych problémovych uloh, istd chybovost’ pri vyuzivani kritického myslenia pri praci s
medidlnym materidlom aj pocas vyberu metdd a pristupov pocas aplikacie teoretickych poznatkov
do praxe, vypracovanie projektu na tému medialnej spoloc¢nosti s integraciou inovacnych postupov
na dobrej Grovni.

Uspokojivo: parcidlne zvladnuté vedomosti z medzinarodnej vedeckej oblasti, ob¢asné vyuzivanie
vhodnych teoretickych pojmov vo vlastnych textoch, schopnost’ analytického myslenia pri rieSeni
parcialnych problémovych tloh, ob¢asné vyuzivanie kritického myslenia pri praci s medidlnym
materidlom aj pocas vyberu parcidlne vhodnych metdd a pristupov pocas aplikacie teoretickych
poznatkov do praxe, vypracovanie projektu na tému mediédlnej spoloc¢nosti s integraciou inova¢nych
postupov na dostato¢nej urovni, ale s chybami.

Dostatoc¢ne: vedomosti z medzinarodnej vedeckej oblasti si zvladnuté s viacerymi nedostatkami,
vhodné teoretické pojmy vo vlastnych textoch su vyuzivané len ojedinele, chyba dostato¢na
schopnost” analytického myslenia pri rieSeni problémovych tloh, velké nepresnosti pri vyuzivani
kritického myslenia pri praci s medidlnym materialom aj pocas vyberu vhodnych metdd a pristupov
pocas aplikacie teoretickych poznatkov do praxe, vypracovanie projektu na tému medidlnej
spolocnosti s integraciou inovacnych postupov na dostato¢nej tirovni, ale s vel’kymi chybami.
Nedostato¢ne: nedostatoéné vedomosti z medzinarodnej vedeckej oblasti, nevhodné teoretické
pojmy vo vlastnych textoch, chyba schopnost’ analytického myslenia pri rieSeni problémovych
uloh, nedostatocné vyuzivanie kritického myslenia pri praci s medidlnym materidlom aj pocas
vyberu vhodnych metdd a pristupov pocas aplikacie teoretickych poznatkov do praxe, vypracovanie
projektu na t¢ému medidlnej spolocnosti s integraciou inova¢nych postupov na nedostato¢nej tirovni.

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania

z cielov vzdeldvania deklarovanych v profile absolventa sa tento kurz zameriava na nadobudnutie
nasledovnych vedomosti, zru¢nosti a kompetentnosti:

Vedomosti:

Studenti/ky budt schopni/é porozumiet meniacej sa tlohe novych technolégii v medidlnej
spolo¢nosti a budu vediet, ako tieto technoldgie vo vlastnej vedeckej 1 didaktickej praxi najlepsie
vyuzit vzhladom na poznatky z medzinirodnych vyskumov. Studenti/ky budii vediet' kriticky
rozmyslat’ o smerovani sucasného medidlneho vplyvu a buda vediet’ zaujat’ kritické a teoreticky
podlozené stanovisko k dianiu, ktoré ovplyviluje dneSni spolocnost, Skolstvo a vedu. Budia
vediet’ zaujat’ hodnotné a kreativne stanovisko pri rieSeni problémovych situacii spojenych s
vyhl'addvanim a vyuZivanim novych technoldgii.

Zrucnosti:
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Studenti/ky budu vediet, ako prakticky vyuzit multimodalne tendencie spojené so Skolou 2.0 a
ako si ich relevantne prispdsobit’ pre svoju vedecku i didakticku prax. Rozvinu si tak zruc¢nosti
pre vhodne nasmerované a etické medidlne pristupy na réznych stupioch vzdelavania v Stditnom a
sukromnom sektore, aby tak prispeli k rozvoju svojho odboru.

Kompetentnosti:

Studenti/ky ziskaji teoretické a didaktické kompetencie, ktoré ich budu viest k aplikécii
humanistickych, interkultirnych, medidlnych a pre Studentov atraktivnych prostriedkov a metod k
vzdelavaniu cudzieho jazyka na réznych stupnoch $kol. Budu vediet’ kompetentne a vzhl'adom na
medzindrodny vyskum a prax rozhl'adene navrhovat inovativne a interdisciplinarne metodologické
postupy, pri ktorych budt zohl'adnovat’ vsetky relevantné spolocenské, vedecké a etické aspekty
medidlneho vzdelavania.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

. Kritické uvazovanie o medidlnej spolo¢nosti.

. Rozvoj medidlneho vedomia. Informacna spolocnost’. Socialne siete.
. Remediacia. Intermedialita. Transmedialita.

. Vznik novych literarnych praktik.

. Zmena kultirneho prostredia pod vplyvom médii. Interkultirny rozmer.
. Média a otazka fiktivnosti.

. Vplyv médii na identitu.

. Kolaborativnost’. Kultira remixu. Otazka autorstva.

9. Multimodélne vzdelavanie.

10. Rozvoj kreativity v medidlnom prostredi.

01N DN W —

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

BRECKA, S. 1999. Medialna vychova. Bratislava: Narodné centrum medialnej komunikacie,
1999.

PRAVDOVA, H. 2003. Medialna kulttra v procese globalizacie. Bratislava: Peter Madura-
PEEM, 2003.

SUWARA, B/HUSAROVA, Z. (Ed.) 2012. V sieti strednej Eurdpy: nielen o elektronickej
literattre. Bratislava: Ustav svetovej literatary a SAP, 2012.

Odporucana literatara:

BOLTER, J. D./GRUSIN, R. 2001. Remediation: Understanding New Media. Cambridge, MA:
The MIT Press, 2001.

FULLER, M. (Ed.) 2008. Software Studies: A Lexicon. Cambridge, MA: The MIT Press, 2008.
HAYLES, N. K. 2008. Electronic Literature: New Horizons for the Literary. Notre Dame:
University of Notre Dame, 2008.

HUSAROVA, Z. 2012. A method of teaching multimodal creative writing. In: Studies in Foreign
Language Education No. 4. Niimbrecht: Kirsch-Verlag, pp. 113132, 2012.

JENKINS, H. et al. 2006. Confronting the Challenges of Participatory Culture: Media Education
for the 21st Century. Chicago: The MacArthur Foundation, 2006.

PERRIN, D. 2015. Medienlinguistik. Stuttgart: UTB GmbH: Konstanz: UVK, 2015, 3. aktual.
Aufl, 2015.

PRENSKY, M. 2006. Don't Bother Me Mom—I'm Learning!: How Computer And Video Games
Are Preparing Your Kids for Twenty-First Century Success And How You Can Help!. St. Paul:
Paragon House, 2006.

RAESSENS, J. 2006. Playful Identities, or the Ludification of Culture. In: Games and Culture,
Vol. 1, No. 1, pp. 52-57, 2006.
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REHM, M. 1991. Lexikon Buch, Bibliothek, neue Medien. Miinchen: K. G. Saur, 1991.

RYAN, M. L. 2008. Media and Narrative. In: Herman, D./Jahn, M./Ryan, M. L. (Ed.): Routledge
Encyclopedia of Narrative Theory. London, New York: Routledge, pp. 288-292, 2008.

SMITH, H./DEAN, R. T. 2009. Practice-led Research, Research-led Practice in the Creative Arts.
Edinburgh University Press, 2009.

YELLAND, N. 2007. Shift to the future: Rethinking learning with new technologies in education.
London, New York: Routledge, 2007.

WILKE, J. 2008. Grundziige der Medien- und Kommunikationsgeschichte. Konstanz: UVK
Verlagsgesellschaft, Koln: Bohlau, 2008.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych studentov: 1

A ABS B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. Mgr. Andrea Mikulasova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde001/22 |metodologia kvalitativneho vyskumu

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a met6dy vzdelavacich ¢innosti:

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organiza¢na forma:

12 hodin prednésok a seminarov za semester, kombinovanou formou; (primarne prezencne).
Pracovna zéataz studenta: spolu 12 VH — 6 kreditov = 180 hodin zat'aze

12 hodin priamej vyucby,

50 hodin teoretickej konceptualizacie (Studium teoretickych konceptov v aplikacii do
argumenta¢ného diskurzu, individualna konceptualizicia poznania, vzajomné vydiskutovavanie
vyznamov).

80 hodin praktickej ¢innosti (dizajnovanie, realizacia vyskumnych sond v spolupraci so subjektmi,
zber dokazov, interpretacia, seba/reflexia vedenie portfolia, autoevalvacia).

38 hodin pripravy na skusku formou obhajoby e/portfolia .

Metody vzdelavania:

Aktivno-produktivna metodika vyucby:

# Badanie a objavovanie, otvorené praktizovanie, elaborovanie informacii.
Interaktivno-produktivna metodika vyucby:

# Indukovanie principov, konceptualizacia vedeckého poznania.

# Argumentacny diskurz na primeranej urovni intelektovej naro¢nosti doktorandského studia.
Forma:

# Prezencna

# Kombinovana

# Distan¢na

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na tspesné absolvovanie predmetu:

PriebeZné hodnotenie zahfna:

1) Priebezné vypracovanie a registracia podkladov do e/portfélia a ich prezentacia vyucujicemu.
2) Aktivnu ucast’ na kurzoch, pod ¢im sa chdpe zapajanie sa do argumentacného diskurzu,
indukovania vyznamov a konceptualizovania poznania. Argumenta¢né diskurzy budi vzdy
tematické s cielom konsStruovat socialne zdiel'ané poznanie Studentmi.
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Zaverecné hodnotenie:

1) Predmet je ukonceny obhajobou — ko/evalvaciou e/portfélia stvisiaceho s predmetom formou
tstnej skasky. Student si vedie podas semestra e/portfolio stvisiace s predmetom, ktoré bude
obsahovat’ starostlivo vybrané dokazy o tom, ako si Student utvéara vedecké poznanie a kompetencie
suvisiace s dizajnovanim vyskumu ako nastroja vedy. Koncepcia E/portfélia je dokazom autonomie,
kompetentnosti, vedeckej integrity, identity Studenta, kreativity a sebaprezentacie.

Vo vSeobecnosti ma e/portfolio Studenta doktorandského $tudia zahfiat’ (ak nie je vyucujucim inak
stanovené¢) nasledujuce polozky:

1. Prehl'ad o Studentom vybranom vyskumnom probléme na vSeobecnej trovni a dovod, preco
ho on definuje ako doleziti vyzvu, vratane niekol’ko odporicani o tom, ¢o Student urobil, aby ho
vyrie$il — tato uvodna stranka by mala byt putava vyuzitim fotografii, grafiky a mozno aj videom
alebo zvukovym uvodom od $tudenta.

2. Opis problému, ktory Student skima a s opatrenim, ktoré treba vykonat'.

3. Podrobny opis oblasti ¢innosti (kontext ¢innosti) Studenta.

4. Prehlad literatury ako sucast’ procesu planovania vlastného vyskumu (kontext vyskumu) a
odvolavky na autority.

5. Otazku(y) vyskumu v rovine konstrukceii typickych pre koncipovanie otdzok vyskumu.

6. Strucne, ale vystizne opisany proces vyskumu (jeho postupnosti krokov).

7. Zaznamy o organizacii, priebehu, podmienok Studentovho vyskumu, ktoré dokumentuju aktivitu
v ramci viacerych krokoch jeho vyskumného konania, vratane podrobnosti zozbieranych udajov a
vykonanej analyzy.

8. Studentovu zavere&nu tvahu (,,Ako sa stavam vyskumnikom®) o tom, o sa nau¢il/nadobudol
v jednotlivych krokoch, a to o sebe samom, vlastnych ¢inoch, kontexte a vykonanom procese
vyskumu.

9. Zbierku akychkol'vek artefaktov: obrazkov, konceptualnych mdép, zdznamov, interpreticii
vypovedi, zapiskov, foriem seba/reflexii a videi, ¢i inych nahravok alebo vyskumnych blogov, ktoré
chce Student zahrnat’ do e/portfolia.

10. Profesionalny zivotopis Studenta zamerany na vyzdvihnutie praktickych skusenosti suvisiacich
s poziciou a dosiahnutymi kompetenciami.

Tento prehlad sustredeny v e/portfoliu poskytne urcujuci kontext ddkazov na preskimanie
uloh, ktoré definoval vyucujici. Vypracovanim, vedenim a obhajobou e/portfolia preukaze
Student spdsobilost’ kritického posudenia vhodnosti kvalitativne ponatého vyskumu v ucitel’stve
a pedagogickych vedach a v pribuznych odboroch vratane zdévodnenia uplatiiovania principov
kvalitativnej metodologie .

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Pre uspesné absolvovanie predmetu je potrebné
ziskat’ minimalne 60% bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky): Student prezentuje excelentny prehl'ad v oblasti
chapania a uplatiovania principov kvalitativnej metodoldgie, dokdze analyzovat' a kriticky
uvazovat, vo vyucbe je aktivny, do diskusii sa zapaja vedeckymi argumentami, kladenim otazok a
logickymi tivahami, jeho poznanie je na excelentnej urovni. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby
e/portfolia) preukazuje expertnu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.

B (90-81%, velmi dobre — nadpriemerny Standard): Student prezentuje vel'mi dobry prehlad v
oblasti chapania a uplatilovania principov kvalitativnej metodologie, dokaze analyzovat’ a kriticky
uvazovat, vo vyucbe je aktivny, do diskusii sa zapaja odbornymi argumentami, poskytovanim
odpovedi a logickymi uvahami, jeho poznanie je na vel'mi dobrej urovni. Celkovo (vratane vedenia
a obhajoby e/portfolia) preukazuje odbornu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.
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C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca): Student prezentuje primerany prehlad v oblasti
chéapania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodologie, vo vyucbe je sporadicky aktivny, do
diskusii sa zapéja odbornymi tivahami, jeho poznanie je na priemernej urovni. Celkovo (vratane
vedenia a obhajoby e/portfolia) preukazuje redukovanii kompetentnost’ na Urovni ovladania a
zvladania.

D (72-66%, uspokojivo — prijate'né vysledky): Student prezentuje uspokojivy prehlad v oblasti
chéapania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodologie, ivahy prezentuje iba na vyzvanie, do
diskusii sa zapaja len obcas, vo vyucbe je menej aktivny, jeho poznanie je na uspokojivej trovni,
¢omu zodpovedaju jeho Standardné odpovede. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby e/portfolia)
preukazuje obmedzenu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.

E (65-60%, dostatoéne — vysledky spiiiaji minimalne kritéria): student ma minimalne nutny prehl’ad
v oblasti chdpania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodoldgie, vo vyucbe je pasivny
nezapdja, prezentuje skor naucené odpovede. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby e/portfolia)
preukazuje kompetentnost’ ovladania a zvladania na najnizsej irovni prijatelnosti.

Fx (59-0%, nedostatoéne — vyzaduje sa daldia praca navyse): Student preukazuje vyrazne
neuspokojiva troven vo vsetkych hodnotenych polozkach. Toto hodnotenie ziska Student, ktory
ziska z celkového poctu bodov menej ako 60 bodov.

Obhajoba predmetového portfolia 50%, aktivna ucast’ v tematickych argumenta¢nych diskurzoch
20%, priebezné ulohy suvisiace s praktickou ¢innost'ou 20%, obsahova, terminologicka, Stylisticka,
grafickd a gramatickd stavba vedeckého textu pisomného prejavu 10% z celkového 100%
hodnotenia. Kredity nebudu udelené studentovi, ktory niektor zo zadanych tém a tloh nezrealizuje.
Sucast'ou ko/evalvécie budi odporti¢ania a usmernenia v rdmci poskytnutia spitnej viazby.

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Cielom kurzu je predostriet Studentom koncept kvalitativnej metodologie v nadvéznosti
na ucitel'stvo a pedagogické vedy (vratane pribuznych vied) so zacielenim na uroven
kritického, hodnotiaceho, kontextudlneho myslenia z hl'adiska zdévodiovania vyznamu principov
kvalitativnej metodologie. Tento kurz doktorandského $tadia ako forma vedeckej vychovy je
zamerany na pripravenost’ nielen dizajnovat, manaZovat, evalvovat’ kvalitativne ponaty vyskum,
ale tiez zvazit a evalvovat (zhodnotit a postdit) vhodnost’ jeho vyuzitia v ucitel'stve a
pedagogickych vedach.

Student po absolvovani kurzu:

 Disponuje relevantnym prehl'adom principov kvalitativnej metodoldgie a ich uplatnenia na
zaklade pochopenia teoretickych vychodisk.

* Dokéze identifikovat’ vyznam, zdkonitosti, podmienky uplatnenia kvalitativneho vyskumu pri
zvazovani jeho vyuzitia. Je si vedomy, Ze vyskum je néstroj vedy.

 Dokéze kriticky uvazovat’ a zdoévodnit’ vhodnost’ vyuziteI'nosti inventaru vyskumnych nastrojov,
metod, technik pre konkrétne skupiny subjekty, skimané javy, vyskumné problémy a ciele.

* Bude spdsobily zaujat kompetentny postoj vo veci uplatnenia terminologie metodologie
vedy (kvalitativnej metodologie). V ramci nej bude sposobily viest’ diskusiu a argumentaciu v
primeranom ovzdusi vedeckej naro¢nosti.

* Bude sposobily zaujat’ kompetentny postoj vo veci zdovodnenia (opodstatnenia) svojho vyskumu.
Predmet je prednostne zamerany aj na vynarajice sa prenosite'né spdsobilosti, ktoré s sivzt'azné
ako s metodologiou vyskumu, tak i s ostatnymi komplementarnymi vyucovanymi predmetmi v
ramci SP.

1. Konkretizované prenositelné sposobilosti (Urovet expertného ovladania a zvladania):

# Sposobilost’ ovladdat' terminologiu metodologie vyskumu so zameranim na kvalitativnu
metodologiu.

Strana: 56




# Sposobilost’ viest komunikaciu s vyuzitim exaktnej terminoldgie metodologie vyskumu so
zameranim na kvalitativnu metodologiu.

# Sposobilost’ koncipovat’ dizajn kvalitativne ponatého vyskumu (skimania) v rdmci adekvatnej
stratégie, zvolené¢ho Zanru (typu), s ndlezitymi néastrojmi, metddami, technikami ziskavania dat a
elaboracie vyskumného materialu.

# Sposobilost’ a posteriori vyhodnocovat’ vyskum s poukédzanim na jeho uspesnost.

# Spodsobilost’ ovladat’ a zvladat’ organizovanie skimania z hl'adiska planu osobnej profesijnej
uskutocnitel'nosti.

# Sposobilost’ evalvovat’ (hodnotit’ a posudzovat).

2. Vedecké poznanie (Urovei expertného poznania).

# Metodologia vyskumu — kvalitativna metodologia

3. Postoje (Uroven expertného postoja).

# Zaujatie kompetentného postoja

4. Hodnoty (Urovei expertného etického konania).

# Etické konanie vyskumnika v ucitel'stve a pedagogickych vedach.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Konstrukt kvalitativna metodologia. Kvalitativna metodologia a jej principy. Konstrukt
kvalitativny vyskum. Reflexia realizacie kvalitativneho skiimania.

2. Kvalitativne ponaté metodologické implikacie v ucitel'stve a pedagogickych vedach.

3. Zanre (dizajny) kvalitativnej metodolégie. Typy kvalitativneho skiimania.

Subjekty a objekty kvalitativneho skiimania.

4. Kvalitativny vyskumnik.

5. Dizajn kvalitativneho vyskumu.

6. InStrumentarium, inventar kvalitativneho vyskumu (nastroje, metddy, techniky skiimania).

7. Ziskavanie vyskumného materialu/dat (aproximadcia a extrakcia vyskumnych dat).

8. Podmienky realizacie kvalitativneho vyskumu. Vybrané rizikd spété so skimanim didakticke;j
reality.

9. Analyzovanie, interpretovanie (elaboracia)vyskumného materialu.

10. Validacia (platnost’), spol’ahlivost’, trianguléacia, doveryhodnost’ kvalitativneho vyskumu.

11. Ucitel'sky vyskum (skimanie didaktickej reality ucitel'om).

12. Akény vyskum (pretvaranie didaktickej reality vnesenim nového prvku do vyucby).

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

KOSTRUB, D. (2016). Zaklady kvalitativnej metodologie. Ked’ interpretované vyznamy
znamenaju viac ako vysoké Cisla. Bratislava: Univerzita Komenského.

KOSTRUB, D. (2022). U¢itel’ vyskumnik — Profesia zaloZzena na vyskume. Dizajny vyskumu a
premeny vyucby. Bratislava: Veda. (vyjde v 1. Q. 2022).

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky a cesky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A B C D E FX

75,0 0,0 25,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PaedDr. Eva Severini, PhD., prof. PaedDr. Dusan Kostrub, PhD.
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Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde001/22 |metodologia kvalitativneho vyskumu

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a met6dy vzdelavacich ¢innosti:

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organiza¢na forma:

12 hodin prednésok a seminarov za semester, kombinovanou formou; (primarne prezencne).
Pracovna zéataz studenta: spolu 12 VH — 6 kreditov = 180 hodin zat'aze

12 hodin priamej vyucby,

50 hodin teoretickej konceptualizacie (Studium teoretickych konceptov v aplikacii do
argumenta¢ného diskurzu, individualna konceptualizicia poznania, vzajomné vydiskutovavanie
vyznamov).

80 hodin praktickej ¢innosti (dizajnovanie, realizacia vyskumnych sond v spolupraci so subjektmi,
zber dokazov, interpretacia, seba/reflexia vedenie portfolia, autoevalvacia).

38 hodin pripravy na skusku formou obhajoby e/portfolia .

Metody vzdelavania:

Aktivno-produktivna metodika vyucby:

# Badanie a objavovanie, otvorené praktizovanie, elaborovanie informacii.
Interaktivno-produktivna metodika vyucby:

# Indukovanie principov, konceptualizacia vedeckého poznania.

# Argumentacny diskurz na primeranej urovni intelektovej naro¢nosti doktorandského studia.
Forma:

# Prezencna

# Kombinovana

# Distan¢na

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na tspesné absolvovanie predmetu:

PriebeZné hodnotenie zahfna:

1) Priebezné vypracovanie a registracia podkladov do e/portfélia a ich prezentacia vyucujicemu.
2) Aktivnu ucast’ na kurzoch, pod ¢im sa chdpe zapajanie sa do argumentacného diskurzu,
indukovania vyznamov a konceptualizovania poznania. Argumenta¢né diskurzy budi vzdy
tematické s cielom konsStruovat socialne zdiel'ané poznanie Studentmi.

Strana: 59




Zaverecné hodnotenie:

1) Predmet je ukonceny obhajobou — ko/evalvaciou e/portfélia stvisiaceho s predmetom formou
tstnej skasky. Student si vedie podas semestra e/portfolio stvisiace s predmetom, ktoré bude
obsahovat’ starostlivo vybrané dokazy o tom, ako si Student utvéara vedecké poznanie a kompetencie
suvisiace s dizajnovanim vyskumu ako nastroja vedy. Koncepcia E/portfélia je dokazom autonomie,
kompetentnosti, vedeckej integrity, identity Studenta, kreativity a sebaprezentacie.

Vo vSeobecnosti ma e/portfolio Studenta doktorandského $tudia zahfiat’ (ak nie je vyucujucim inak
stanovené¢) nasledujuce polozky:

1. Prehl'ad o Studentom vybranom vyskumnom probléme na vSeobecnej trovni a dovod, preco
ho on definuje ako doleziti vyzvu, vratane niekol’ko odporicani o tom, ¢o Student urobil, aby ho
vyrie$il — tato uvodna stranka by mala byt putava vyuzitim fotografii, grafiky a mozno aj videom
alebo zvukovym uvodom od $tudenta.

2. Opis problému, ktory Student skima a s opatrenim, ktoré treba vykonat'.

3. Podrobny opis oblasti ¢innosti (kontext ¢innosti) Studenta.

4. Prehlad literatury ako sucast’ procesu planovania vlastného vyskumu (kontext vyskumu) a
odvolavky na autority.

5. Otazku(y) vyskumu v rovine konstrukceii typickych pre koncipovanie otdzok vyskumu.

6. Strucne, ale vystizne opisany proces vyskumu (jeho postupnosti krokov).

7. Zaznamy o organizacii, priebehu, podmienok Studentovho vyskumu, ktoré dokumentuju aktivitu
v ramci viacerych krokoch jeho vyskumného konania, vratane podrobnosti zozbieranych udajov a
vykonanej analyzy.

8. Studentovu zavere&nu tvahu (,,Ako sa stavam vyskumnikom®) o tom, o sa nau¢il/nadobudol
v jednotlivych krokoch, a to o sebe samom, vlastnych ¢inoch, kontexte a vykonanom procese
vyskumu.

9. Zbierku akychkol'vek artefaktov: obrazkov, konceptualnych mdép, zdznamov, interpreticii
vypovedi, zapiskov, foriem seba/reflexii a videi, ¢i inych nahravok alebo vyskumnych blogov, ktoré
chce Student zahrnat’ do e/portfolia.

10. Profesionalny zivotopis Studenta zamerany na vyzdvihnutie praktickych skusenosti suvisiacich
s poziciou a dosiahnutymi kompetenciami.

Tento prehlad sustredeny v e/portfoliu poskytne urcujuci kontext ddkazov na preskimanie
uloh, ktoré definoval vyucujici. Vypracovanim, vedenim a obhajobou e/portfolia preukaze
Student spdsobilost’ kritického posudenia vhodnosti kvalitativne ponatého vyskumu v ucitel’stve
a pedagogickych vedach a v pribuznych odboroch vratane zdévodnenia uplatiiovania principov
kvalitativnej metodologie .

Na ziskanie zdverecného hodnotenia A je potrebné ziskat' najmenej 91 bodov, na ziskanie
hodnotenia B najmenej 81 bodov, na hodnotenie C najmenej 73 bodov, na hodnotenie D najmene;j
66 bodov a na hodnotenie E najmenej 60 bodov. Pre uspesné absolvovanie predmetu je potrebné
ziskat’ minimalne 60% bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky): Student prezentuje excelentny prehl'ad v oblasti
chapania a uplatiovania principov kvalitativnej metodoldgie, dokdze analyzovat' a kriticky
uvazovat, vo vyucbe je aktivny, do diskusii sa zapaja vedeckymi argumentami, kladenim otazok a
logickymi tivahami, jeho poznanie je na excelentnej urovni. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby
e/portfolia) preukazuje expertnu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.

B (90-81%, velmi dobre — nadpriemerny Standard): Student prezentuje vel'mi dobry prehlad v
oblasti chapania a uplatilovania principov kvalitativnej metodologie, dokaze analyzovat’ a kriticky
uvazovat, vo vyucbe je aktivny, do diskusii sa zapaja odbornymi argumentami, poskytovanim
odpovedi a logickymi uvahami, jeho poznanie je na vel'mi dobrej urovni. Celkovo (vratane vedenia
a obhajoby e/portfolia) preukazuje odbornu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.
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C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca): Student prezentuje primerany prehlad v oblasti
chéapania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodologie, vo vyucbe je sporadicky aktivny, do
diskusii sa zapéja odbornymi tivahami, jeho poznanie je na priemernej urovni. Celkovo (vratane
vedenia a obhajoby e/portfolia) preukazuje redukovanii kompetentnost’ na Urovni ovladania a
zvladania.

D (72-66%, uspokojivo — prijate'né vysledky): Student prezentuje uspokojivy prehlad v oblasti
chéapania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodologie, ivahy prezentuje iba na vyzvanie, do
diskusii sa zapaja len obcas, vo vyucbe je menej aktivny, jeho poznanie je na uspokojivej trovni,
¢omu zodpovedaju jeho Standardné odpovede. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby e/portfolia)
preukazuje obmedzenu kompetentnost’ na irovni ovladania a zvladania.

E (65-60%, dostatoéne — vysledky spiiiaji minimalne kritéria): student ma minimalne nutny prehl’ad
v oblasti chdpania a uplatiiovania principov kvalitativnej metodoldgie, vo vyucbe je pasivny
nezapdja, prezentuje skor naucené odpovede. Celkovo (vratane vedenia a obhajoby e/portfolia)
preukazuje kompetentnost’ ovladania a zvladania na najnizsej irovni prijatelnosti.

Fx (59-0%, nedostatoéne — vyzaduje sa daldia praca navyse): Student preukazuje vyrazne
neuspokojiva troven vo vsetkych hodnotenych polozkach. Toto hodnotenie ziska Student, ktory
ziska z celkového poctu bodov menej ako 60 bodov.

Obhajoba predmetového portfolia 50%, aktivna ucast’ v tematickych argumenta¢nych diskurzoch
20%, priebezné ulohy suvisiace s praktickou ¢innost'ou 20%, obsahova, terminologicka, Stylisticka,
grafickd a gramatickd stavba vedeckého textu pisomného prejavu 10% z celkového 100%
hodnotenia. Kredity nebudu udelené studentovi, ktory niektor zo zadanych tém a tloh nezrealizuje.
Sucast'ou ko/evalvécie budi odporti¢ania a usmernenia v rdmci poskytnutia spitnej viazby.

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Cielom kurzu je predostriet Studentom koncept kvalitativnej metodologie v nadvéznosti
na ucitel'stvo a pedagogické vedy (vratane pribuznych vied) so zacielenim na uroven
kritického, hodnotiaceho, kontextudlneho myslenia z hl'adiska zdévodiovania vyznamu principov
kvalitativnej metodologie. Tento kurz doktorandského $tadia ako forma vedeckej vychovy je
zamerany na pripravenost’ nielen dizajnovat, manaZovat, evalvovat’ kvalitativne ponaty vyskum,
ale tiez zvazit a evalvovat (zhodnotit a postdit) vhodnost’ jeho vyuzitia v ucitel'stve a
pedagogickych vedach.

Student po absolvovani kurzu:

 Disponuje relevantnym prehl'adom principov kvalitativnej metodoldgie a ich uplatnenia na
zaklade pochopenia teoretickych vychodisk.

* Dokéze identifikovat’ vyznam, zdkonitosti, podmienky uplatnenia kvalitativneho vyskumu pri
zvazovani jeho vyuzitia. Je si vedomy, Ze vyskum je néstroj vedy.

 Dokéze kriticky uvazovat’ a zdoévodnit’ vhodnost’ vyuziteI'nosti inventaru vyskumnych nastrojov,
metod, technik pre konkrétne skupiny subjekty, skimané javy, vyskumné problémy a ciele.

* Bude spdsobily zaujat kompetentny postoj vo veci uplatnenia terminologie metodologie
vedy (kvalitativnej metodologie). V ramci nej bude sposobily viest’ diskusiu a argumentaciu v
primeranom ovzdusi vedeckej naro¢nosti.

* Bude sposobily zaujat’ kompetentny postoj vo veci zdovodnenia (opodstatnenia) svojho vyskumu.
Predmet je prednostne zamerany aj na vynarajice sa prenosite'né spdsobilosti, ktoré s sivzt'azné
ako s metodologiou vyskumu, tak i s ostatnymi komplementarnymi vyucovanymi predmetmi v
ramci SP.

1. Konkretizované prenositelné sposobilosti (Urovet expertného ovladania a zvladania):

# Sposobilost’ ovladdat' terminologiu metodologie vyskumu so zameranim na kvalitativnu
metodologiu.
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# Sposobilost’ viest komunikaciu s vyuzitim exaktnej terminoldgie metodologie vyskumu so
zameranim na kvalitativnu metodologiu.

# Sposobilost’ koncipovat’ dizajn kvalitativne ponatého vyskumu (skimania) v rdmci adekvatnej
stratégie, zvolené¢ho Zanru (typu), s ndlezitymi néastrojmi, metddami, technikami ziskavania dat a
elaboracie vyskumného materialu.

# Sposobilost’ a posteriori vyhodnocovat’ vyskum s poukédzanim na jeho uspesnost.

# Spodsobilost’ ovladat’ a zvladat’ organizovanie skimania z hl'adiska planu osobnej profesijnej
uskutocnitel'nosti.

# Sposobilost’ evalvovat’ (hodnotit’ a posudzovat).

2. Vedecké poznanie (Urovei expertného poznania).

# Metodologia vyskumu — kvalitativna metodologia

3. Postoje (Uroven expertného postoja).

# Zaujatie kompetentného postoja

4. Hodnoty (Urovei expertného etického konania).

# Etické konanie vyskumnika v ucitel'stve a pedagogickych vedach.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Konstrukt kvalitativna metodologia. Kvalitativna metodologia a jej principy. Konstrukt
kvalitativny vyskum. Reflexia realizacie kvalitativneho skiimania.

2. Kvalitativne ponaté metodologické implikacie v ucitel'stve a pedagogickych vedach.

3. Zanre (dizajny) kvalitativnej metodolégie. Typy kvalitativneho skiimania.

Subjekty a objekty kvalitativneho skiimania.

4. Kvalitativny vyskumnik.

5. Dizajn kvalitativneho vyskumu.

6. InStrumentarium, inventar kvalitativneho vyskumu (nastroje, metddy, techniky skiimania).

7. Ziskavanie vyskumného materialu/dat (aproximadcia a extrakcia vyskumnych dat).

8. Podmienky realizacie kvalitativneho vyskumu. Vybrané rizikd spété so skimanim didakticke;j
reality.

9. Analyzovanie, interpretovanie (elaboracia)vyskumného materialu.

10. Validacia (platnost’), spol’ahlivost’, trianguléacia, doveryhodnost’ kvalitativneho vyskumu.

11. Ucitel'sky vyskum (skimanie didaktickej reality ucitel'om).

12. Akény vyskum (pretvaranie didaktickej reality vnesenim nového prvku do vyucby).

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

KOSTRUB, D. (2016). Zaklady kvalitativnej metodologie. Ked’ interpretované vyznamy
znamenaju viac ako vysoké Cisla. Bratislava: Univerzita Komenského.

KOSTRUB, D. (2022). U¢itel’ vyskumnik — Profesia zaloZzena na vyskume. Dizajny vyskumu a
premeny vyucby. Bratislava: Veda. (vyjde v 1. Q. 2022).

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky a cesky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A B C D E FX

75,0 0,0 25,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PaedDr. Eva Severini, PhD., prof. PaedDr. Dusan Kostrub, PhD.
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Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde002/22 |metodologia kvantitativneho vyskumu

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a met6dy vzdelavacich ¢innosti:

Druh vyucby: prednaska + seminar

Rozsah vyucby: 4 hodiny 3x za semester, spolu 12 hodin vyu¢by kombinovanou metoédou.
Pracovna zataz Studenta:

12 hodin vyucby; 48 hodin samostidium, 30 hodin priprava seminarnej prace, 30 hodin vypracovanie
vyskumného planu. 30 hodin priprava na zaverecny test. Spolu 150 hodin.

Metody vzdelavania:

vyklad jednotlivych tém s diskusiou k preberanej téme, demonstrovanie prikladov sucasnych
vyskumnych paradigiem, modelovanie vyskumnych planov, modelovanie prikladov pouzitia
vyskumnych metdd, diskusia k aktudlnym rieSenym problémom a otvorenym otazkam
kvantitativneho vyskumu, kritické zvazovanie vyberu vyskumnych néstrojov, vytazovanie
origindlnych rieSeni vyskumného dizajnu, uplatnenie kritického metodologického myslenia v
hodnoteni vyhod a nedostatkov vyskumnych planov.

Pocet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na tspesné absolvovanie predmetu:

50% priebezného hodnotenia + 50% zaverecného hodnotenia

Priebezné hodnotenie zahfila vypracovanie seminarnej prace - pisomného prehladu vyuzitia
kvantitativne orientovaného vyskumu vo vztahu k téme dizertacnej prace (25% hodnotenia) a
vypracovanie planu vyuZitia kvantitativneho vyskumného dizajnu relevantného k téme dizertacne;j
prace (25% hodnotenia). Zavere¢né hodnotenie zahfiia zaverecny test (50% hodnotenia)..
Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-94%, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (93-86%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (85-76%, dobre — bezna spol'ahliva praca),

D (75-68%, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (67-60%, dostato¢ne — vysledky spiiiaju minimélne kritéri),

Fx (59-0%, nedostatocne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)
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A (vyborne — vynikajuce vysledky). Student pocas §tidia predmetu ziskal vynimo&nu urovefi
poznatkov z metodologie kvantitativneho vyskumu, na vynikajucej urovni sa orientuje vo
vyskumnych metddach kvantitativne orientovaného vyskumu, orientuje sa vo vyskumnych
paradigmach blizkych téme dizertacnej prace, vie vytvarat’ a obhgjit plan kvantitativne
orientovaného vyskumu, vie kriticky zhodnotit’ limity kvantitativneho vyskumu, dokaze prenasat
ziskané poznatky do vyskumu realizovaného v radmci dizertacnej prace.

B (velmi dobre — nadpriemerny $tandard). Student podas §tidia predmetu ziskal nadpriemernt
uroven poznatkov z metodoldgie kvantitativneho vyskumu, na nadpriemernej urovni sa orientuje
vo vyskumnych metddach kvantitativneho vyskumu, ma solidny prehl'ad o si¢asnom vyskume a
vyskumnych paradigmach relevantnych k téme dizertacnej prace.

C (dobre — bezna spolahliva praca). Student podas $tadia predmetu ziskal priemernti Groven
poznatkov z metodolégie kvantitativneho vyskumu, na priemernej Urovni sa orientuje vo
vyskumnych metddach a vyskumnych paradigmach vo vzt'ahu k téme dizertacnej prace.

D (uspokojivo — prijatelné vysledky), Student spifa zékladné poziadavky na absolvovanie
predmetu, disponuje zdkladnymi poznatkami z metodoldgie kvantitativne orientovaného vyskumu
a vyskumnych metdd, vytvoril si prehlad o sicasnom vyskume a vyskumnych paradigmach
relevantnych k téme dizertacnej prace..

E (dostatoéne — vysledky splfiaji miniméalne kritéria). Student pocas §tadia predmetu
ziskal minimalne akceptovanl uroven poznatkov z metodologie kvantitativneho vyskumu, na
elementarnej Girovni sa orientuje vo vyskumnych metddach kvantitativne orientované¢ho vyskumu,
vytvoril si zakladnu predstavu o vyskumnych paradigmach blizkych téme dizertacnej prace,
na nizkej Urovni ziskal prehl'ad o sti¢asnom kvantitativne orientovanom vyskume. Dokéaze iba
na elementarnej urovni uplatnit’ poznatky z metodoldgie kvantitativneho vyskumu pri tvorbe
vyskumného planu.

Fx (nedostatoéne — vyzaduje sa d’alsia praca navyse), Student nespiiia ani minimalne poziadavky
na absolvovanie predmetu, nedisponuje elementarnymi poznatkami z metodologie kvantitativneho
vyskumu a vyskumnych metdd, nevytvoril si prehlad o sucasnom vyskume a vyskumnych
paradigmach. Nedokéaze vyuzit poznatky z predmetu pri tvorbe vyskumného planu dizertacne;j
prace.

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Ciel'om je osvojit’ si poznatky o metodoldgii kvantitativneho vyskumu na Grovni postgradudlneho
Stidia, ziskat prehlad o pokrocilejsich vyskumnych metdodach pouZzivanych v spolocenskych
vedach, porozumiet’ ndroénému vyskumnému dizajnu a ziskat’ schopnost’ vytvarat’ vyskumné plany
kvantitativne orientovaného vyskumu v kontexte témy dizertacnej prace.

Student po absolvovani predmetu rozumie paradigme kvantitativne orientovanému vyskumu
vo vzfahu k suéasnému poznaniu vychodiskovej vednej discipliny. Student rozumie réznym
druhom vyskumnych metod v kvantitativne orientovanom vyskume, pozna principy ich vyberu a
poziadavky na ich uplatnenie, vie sa orientovat’ v deskriptivnych, experimentalnych a korelacnych
Stidiach, rozumie moznostiam a tuskaliam zberu a vyhodnocovania udajov, dokdze vytvorit
kvantitativne orientovany vyskumny plan vo vztahu k téme dizertacnej prace s uplatnenim
naroc¢nejsich nastrojov kvantitativne orientovanej metodoldgie. Dokaze analyzovat’ metodologiu
pouziti v jednotlivych vyskumov publikovanych vo vedeckych cEasopisoch, zdovodnit’ ich
pouzitie. Je schopny kritickej reflexie metodologie kvantitativne orientovanych vyskumov, ich
prednosti a koncepcnych a interpretacnych nedostatkov. Ziska kompetencie planovat’, realizovat’ a
vyhodnocovat’ vyskum a zvysi sa jeho uroven metodologického povedomia.

Struéna osnova predmetu:
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Stru¢na osnova predmetu:

* Miesto kvantitativneho vyskumu vo vednych disciplinach.

Student rozumie vyznamu kvantitativneho vyskumu a jeho uplatneniu v spoloenskovednych
disciplinach, jeho miestu v ziskavani novych vednych poznatkoch. Chape kvantitativny vyskumu
ako vyskumnu stratégiu zalozeni na zbere, spracovani a interpretacii vyskumnych dat, ktora
podporuje objektivne empirické skimanie pozorovatelnych javov prostrednictvom mnoZzstva
kvantifikaénych metod a technik.

* Poziadavky, prostriedky a néstroje v kvantitativnom vyskume. Vyber vyskumnych nastrojov a
ich uplatnenie vo vyskume.

Student rozumie vyskumnym poziadavkam pre vyber vyskumnych prostriedkov

a nastrojov v kvantitativnom vyskume. Dokdze sa v procese tvorby vyskumného planu
prisposobit’ poziadavkam zakladného, aplikovaného vyskumu. Adekvatne dokéze vyuzivat

rozne vyskumné metddy a nastroje (pozorovanie, dotaznik, posudzovacie Skaly, testové

nastroje, experiment a vhodne ich kombinovat’. Dokéaze posudit’ mieru spolahlivosti

a validity vyskumnych néstrojov, uplatiiuje pozadované podmienky pre ich adaptaciu do
slovenského jazyka.

* vyskumnych vzoriek. Vyskumné vzorky s nizkou pocetnost'ou.

Student si osvoji tvorbu vyskumného planu, rozumie jeho obsahu a §trukture, chépe innosti spojené
s jednotlivymi etapami vyskumu, dokaze spravne formulovat’ vyskumné otazky, ciele vyskumu a
vyskumné hypotézy. Adekvatne vyskumnému zameru vie vytvorit’ vyskumnt vzorku, uvedomuje
si limity vyberu subjektov. Vie vytvorit’ vhodny vyskumny dizajn aj s nizkym poctom subjektov.

« Kvantitativne nastroje v experimentalnych a korelaénych studiach, moznosti spracovania idajov
v experimentalnych planoch, premenné vo vyskume a ich kauzalne a interferencné vztahy.
Matematicko-Statistické spracovanie dat a interpretacia vysledkov vyskumu.

Student sa orientuje v metodach matematicko-3tatistického spracovania vyskumnych dat,
uvedomuje si vzt'ah medzi charakterom dat a moznostami (limitmi) ich matematicko-$tatistického
spracovania. Student si uvedomuje $pecifiénost’ merania ako tstredného prvku kvantitativneho
vyskumu, ako zédkladného spojenia medzi empirickym pozorovanim a matematickym vyjadrenim
kvantitativnych vztahov. Ovlada a dokédze vyuzivat metddy spracovania deskriptivnych dat,
rozumie vyberu a pravidlam pouzivania vhodnych nastrojov inferencnej Statistiky a vhodnych
Statistickych testov pre overenie platnosti vyskumnych hypotéz.

» Koncepcné a interpretacné nedostatky kvantitativnych vyskumnych planov.

Student vie posudit’ vyhody a nevyhody limity kvantitativnej metodologie, dokaZe porovnat
vyhody a nevyhody kvantitativnej metodoldgie vyskumu vo vzt'ahu k kvalitativnemu vyskumu, vie
vhodne vyuzit’ kvantitativny vyskum v zmieSanom vyskumnom dizajne.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

TOMSIK, R. (2017).Kvantitativny vyskum v pedagogickych vedach. Uvod do metodolopgie a
Statistického spracovania. Nitra: Univerzita KonStantina Filozofa v Nitre, Pedagogicka fakulta.
CSAMPAL, O. (2013). Elementarium kvantitativneho vyskumu. Trnava: Oliva.

Odporucana literatara:

COHEN, L., MANION, L., MORRISON, K. (2007). Research Methods in Education. Routlege.
BACIKOVA, M., JANOVSKA, M. (2018). Zaklady metodologie pedagogicko-psychologického
vyskumu. Presov: SafarikPress.

PROKSA, M., HELD, L. a kol. (2008). Metodologia pedagogického vyskumu a jeho aplikacia v
didaktikach prirodnych vied. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave.

GAVORA, P. a kol. (2010). Elektronicka uc¢ebnica pedagogického vyskumu. [online]. Univerzita
Komenského v Bratislave. http://www.e-metodologia.fedu.uniba.sk/

GAVORA, P. (2008). Uvod do pedagogického vyskumu. Bratislava: Univerzita Komenského.
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ISVEC, S. (1998). Metodologia vied o vychove. Bratislava: IRIS.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

slovensky jazyk, ¢esky jazyk, anglicky jazyk

Poznamky:
Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4
A B C D E FX
100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: RNDr. Cubomir Rybansky, PhD., doc. PhDr. Marian Groma, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.

Strana: 67




INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde002/22 |metodologia kvantitativneho vyskumu

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a met6dy vzdelavacich ¢innosti:

Druh vyucby: prednaska + seminar

Rozsah vyucby: 4 hodiny 3x za semester, spolu 12 hodin vyu¢by kombinovanou metoédou.
Pracovna zataz Studenta:

12 hodin vyucby; 48 hodin samostidium, 30 hodin priprava seminarnej prace, 30 hodin vypracovanie
vyskumného planu. 30 hodin priprava na zaverecny test. Spolu 150 hodin.

Metody vzdelavania:

vyklad jednotlivych tém s diskusiou k preberanej téme, demonstrovanie prikladov sucasnych
vyskumnych paradigiem, modelovanie vyskumnych planov, modelovanie prikladov pouzitia
vyskumnych metdd, diskusia k aktudlnym rieSenym problémom a otvorenym otazkam
kvantitativneho vyskumu, kritické zvazovanie vyberu vyskumnych néstrojov, vytazovanie
origindlnych rieSeni vyskumného dizajnu, uplatnenie kritického metodologického myslenia v
hodnoteni vyhod a nedostatkov vyskumnych planov.

Pocet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na tspesné absolvovanie predmetu:

50% priebezného hodnotenia + 50% zaverecného hodnotenia

Priebezné hodnotenie zahfila vypracovanie seminarnej prace - pisomného prehladu vyuzitia
kvantitativne orientovaného vyskumu vo vztahu k téme dizertacnej prace (25% hodnotenia) a
vypracovanie planu vyuZitia kvantitativneho vyskumného dizajnu relevantného k téme dizertacne;j
prace (25% hodnotenia). Zavere¢né hodnotenie zahfiia zaverecny test (50% hodnotenia)..
Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-94%, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (93-86%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (85-76%, dobre — bezna spol'ahliva praca),

D (75-68%, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (67-60%, dostato¢ne — vysledky spiiiaju minimélne kritéri),

Fx (59-0%, nedostatocne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)
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A (vyborne — vynikajuce vysledky). Student pocas §tidia predmetu ziskal vynimo&nu urovefi
poznatkov z metodologie kvantitativneho vyskumu, na vynikajucej urovni sa orientuje vo
vyskumnych metddach kvantitativne orientovaného vyskumu, orientuje sa vo vyskumnych
paradigmach blizkych téme dizertacnej prace, vie vytvarat’ a obhgjit plan kvantitativne
orientovaného vyskumu, vie kriticky zhodnotit’ limity kvantitativneho vyskumu, dokaze prenasat
ziskané poznatky do vyskumu realizovaného v radmci dizertacnej prace.

B (velmi dobre — nadpriemerny $tandard). Student podas §tidia predmetu ziskal nadpriemernt
uroven poznatkov z metodoldgie kvantitativneho vyskumu, na nadpriemernej urovni sa orientuje
vo vyskumnych metddach kvantitativneho vyskumu, ma solidny prehl'ad o si¢asnom vyskume a
vyskumnych paradigmach relevantnych k téme dizertacnej prace.

C (dobre — bezna spolahliva praca). Student podas $tadia predmetu ziskal priemernti Groven
poznatkov z metodolégie kvantitativneho vyskumu, na priemernej Urovni sa orientuje vo
vyskumnych metddach a vyskumnych paradigmach vo vzt'ahu k téme dizertacnej prace.

D (uspokojivo — prijatelné vysledky), Student spifa zékladné poziadavky na absolvovanie
predmetu, disponuje zdkladnymi poznatkami z metodoldgie kvantitativne orientovaného vyskumu
a vyskumnych metdd, vytvoril si prehlad o sicasnom vyskume a vyskumnych paradigmach
relevantnych k téme dizertacnej prace..

E (dostatoéne — vysledky splfiaji miniméalne kritéria). Student pocas §tadia predmetu
ziskal minimalne akceptovanl uroven poznatkov z metodologie kvantitativneho vyskumu, na
elementarnej Girovni sa orientuje vo vyskumnych metddach kvantitativne orientované¢ho vyskumu,
vytvoril si zakladnu predstavu o vyskumnych paradigmach blizkych téme dizertacnej prace,
na nizkej Urovni ziskal prehl'ad o sti¢asnom kvantitativne orientovanom vyskume. Dokéaze iba
na elementarnej urovni uplatnit’ poznatky z metodoldgie kvantitativneho vyskumu pri tvorbe
vyskumného planu.

Fx (nedostatoéne — vyzaduje sa d’alsia praca navyse), Student nespiiia ani minimalne poziadavky
na absolvovanie predmetu, nedisponuje elementarnymi poznatkami z metodologie kvantitativneho
vyskumu a vyskumnych metdd, nevytvoril si prehlad o sucasnom vyskume a vyskumnych
paradigmach. Nedokéaze vyuzit poznatky z predmetu pri tvorbe vyskumného planu dizertacne;j
prace.

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Ciel'om je osvojit’ si poznatky o metodoldgii kvantitativneho vyskumu na Grovni postgradudlneho
Stidia, ziskat prehlad o pokrocilejsich vyskumnych metdodach pouZzivanych v spolocenskych
vedach, porozumiet’ ndroénému vyskumnému dizajnu a ziskat’ schopnost’ vytvarat’ vyskumné plany
kvantitativne orientovaného vyskumu v kontexte témy dizertacnej prace.

Student po absolvovani predmetu rozumie paradigme kvantitativne orientovanému vyskumu
vo vzfahu k suéasnému poznaniu vychodiskovej vednej discipliny. Student rozumie réznym
druhom vyskumnych metod v kvantitativne orientovanom vyskume, pozna principy ich vyberu a
poziadavky na ich uplatnenie, vie sa orientovat’ v deskriptivnych, experimentalnych a korelacnych
Stidiach, rozumie moznostiam a tuskaliam zberu a vyhodnocovania udajov, dokdze vytvorit
kvantitativne orientovany vyskumny plan vo vztahu k téme dizertacnej prace s uplatnenim
naroc¢nejsich nastrojov kvantitativne orientovanej metodoldgie. Dokaze analyzovat’ metodologiu
pouziti v jednotlivych vyskumov publikovanych vo vedeckych cEasopisoch, zdovodnit’ ich
pouzitie. Je schopny kritickej reflexie metodologie kvantitativne orientovanych vyskumov, ich
prednosti a koncepcnych a interpretacnych nedostatkov. Ziska kompetencie planovat’, realizovat’ a
vyhodnocovat’ vyskum a zvysi sa jeho uroven metodologického povedomia.

Struéna osnova predmetu:
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Stru¢na osnova predmetu:

* Miesto kvantitativneho vyskumu vo vednych disciplinach.

Student rozumie vyznamu kvantitativneho vyskumu a jeho uplatneniu v spoloenskovednych
disciplinach, jeho miestu v ziskavani novych vednych poznatkoch. Chape kvantitativny vyskumu
ako vyskumnu stratégiu zalozeni na zbere, spracovani a interpretacii vyskumnych dat, ktora
podporuje objektivne empirické skimanie pozorovatelnych javov prostrednictvom mnoZzstva
kvantifikaénych metod a technik.

* Poziadavky, prostriedky a néstroje v kvantitativnom vyskume. Vyber vyskumnych nastrojov a
ich uplatnenie vo vyskume.

Student rozumie vyskumnym poziadavkam pre vyber vyskumnych prostriedkov

a nastrojov v kvantitativnom vyskume. Dokdze sa v procese tvorby vyskumného planu
prisposobit’ poziadavkam zakladného, aplikovaného vyskumu. Adekvatne dokéze vyuzivat

rozne vyskumné metddy a nastroje (pozorovanie, dotaznik, posudzovacie Skaly, testové

nastroje, experiment a vhodne ich kombinovat’. Dokéaze posudit’ mieru spolahlivosti

a validity vyskumnych néstrojov, uplatiiuje pozadované podmienky pre ich adaptaciu do
slovenského jazyka.

* vyskumnych vzoriek. Vyskumné vzorky s nizkou pocetnost'ou.

Student si osvoji tvorbu vyskumného planu, rozumie jeho obsahu a §trukture, chépe innosti spojené
s jednotlivymi etapami vyskumu, dokaze spravne formulovat’ vyskumné otazky, ciele vyskumu a
vyskumné hypotézy. Adekvatne vyskumnému zameru vie vytvorit’ vyskumnt vzorku, uvedomuje
si limity vyberu subjektov. Vie vytvorit’ vhodny vyskumny dizajn aj s nizkym poctom subjektov.

« Kvantitativne nastroje v experimentalnych a korelaénych studiach, moznosti spracovania idajov
v experimentalnych planoch, premenné vo vyskume a ich kauzalne a interferencné vztahy.
Matematicko-Statistické spracovanie dat a interpretacia vysledkov vyskumu.

Student sa orientuje v metodach matematicko-3tatistického spracovania vyskumnych dat,
uvedomuje si vzt'ah medzi charakterom dat a moznostami (limitmi) ich matematicko-$tatistického
spracovania. Student si uvedomuje $pecifiénost’ merania ako tstredného prvku kvantitativneho
vyskumu, ako zédkladného spojenia medzi empirickym pozorovanim a matematickym vyjadrenim
kvantitativnych vztahov. Ovlada a dokédze vyuzivat metddy spracovania deskriptivnych dat,
rozumie vyberu a pravidlam pouzivania vhodnych nastrojov inferencnej Statistiky a vhodnych
Statistickych testov pre overenie platnosti vyskumnych hypotéz.

» Koncepcné a interpretacné nedostatky kvantitativnych vyskumnych planov.

Student vie posudit’ vyhody a nevyhody limity kvantitativnej metodologie, dokaZe porovnat
vyhody a nevyhody kvantitativnej metodoldgie vyskumu vo vzt'ahu k kvalitativnemu vyskumu, vie
vhodne vyuzit’ kvantitativny vyskum v zmieSanom vyskumnom dizajne.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

TOMSIK, R. (2017).Kvantitativny vyskum v pedagogickych vedach. Uvod do metodolopgie a
Statistického spracovania. Nitra: Univerzita KonStantina Filozofa v Nitre, Pedagogicka fakulta.
CSAMPAL, O. (2013). Elementarium kvantitativneho vyskumu. Trnava: Oliva.

Odporucana literatara:

COHEN, L., MANION, L., MORRISON, K. (2007). Research Methods in Education. Routlege.
BACIKOVA, M., JANOVSKA, M. (2018). Zaklady metodologie pedagogicko-psychologického
vyskumu. Presov: SafarikPress.

PROKSA, M., HELD, L. a kol. (2008). Metodologia pedagogického vyskumu a jeho aplikacia v
didaktikach prirodnych vied. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave.

GAVORA, P. a kol. (2010). Elektronicka uc¢ebnica pedagogického vyskumu. [online]. Univerzita
Komenského v Bratislave. http://www.e-metodologia.fedu.uniba.sk/

GAVORA, P. (2008). Uvod do pedagogického vyskumu. Bratislava: Univerzita Komenského.
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ISVEC, S. (1998). Metodologia vied o vychove. Bratislava: IRIS.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk, ¢esky jazyk, anglicky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A B C D E FX
100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0
Vyuéujuci:

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde010/22 |modely literarnej vedy

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

blokova vyucba, spolu 12 hodin (6 hodin prednasky/6 hodin seminar)

Organizacna forma: prezenc¢na a kombinovana

Pracovna zataz studenta: spolu 150 hodin

12 hodin priamej vyucby; 38 hodin priebeznd domdaca priprava na vyucovanie, samostadium;
50 hodin vypracovanie semindrnej prace (50 hodin); 50 hodin priprava na zavere¢né hodnotenie
(prezentacia a skuska)

Vyucovacie metody:

vysvetlovanie, praca s odbornym textom, brainstorming, diskusia k preberanej téme, analyza
literarnych textov, riadené samostidium

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na uspesné absolvovanie predmetu:

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyZzaduje sa d’alSia praca navyse).

Vo findlnom hodnoteni sa odrdza uroveil rozhladenosti Studenta v danej oblasti; Uroven
analyticko-kritického myslenia, ako aj jeho verbalizovania formou diskusie, resp. prezentacie a
ustnej skusky (50 % hodnotenia) a pisomného argumentovania formou seminarnej prace (50
% hodnotenia); zrucnosti aplikovat’ teoretické poznatky do praxe vyucby cudzieho jazyka v
terciarnom vzdelavani; zruénost’ vyuZzivat relevantné poznatky na identifikovanie, analyzovanie
a rieSenie problémovych situdcii; zrucnosti podnety pre teoreticky, empiricky alebo aplikovany
vyskum; troven prezentacnych a argumentac¢nych zru¢nosti; kompetentnost’ vyuzivat’ poznatky pre
svoj profesijny rozvoj.

Vysledky vzdelavania:
Ciele a vystupy vzdelavania:
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Ciele vzdelavania: pochopit’ literarnu vedu lepsie tym, ze budeme realizovat’ analyzu ciel'ov a uloh
literarnej vedy, ako aj mieru ich napiiiania na pozadi jednotlivych jej modelov a teorii.

Vystupy vzdelavania: absolvent predmetu sa nauci kriticky reflektovat’ Specifickost’ réznych
podob literarnej vedy. Reflexia vlastnych praktik literarnovedného vyskumu (tedrii, metdd,
argumentacnych stratégii) ma prispiet’ k zintenzivneniu problémového vedomia doktorandov
vzhl'adom na ich odbornt orientaciu. Student tymto spdsobom ziskava kompetencie, ktoré mu
umoznia uspesne vystupovat na vedeckych forach, na konferenciach, aktivne sa zucastiiovat’ na
odbornych diskusiach a v eduka¢nom procese v danom odbore.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

V ramci predmetu sa budu reflektovat’ vedecké problémy a ich rieSenia na vSetkych urovniach
existencie literarnej vedy (tedria vedy, sociologia vedy a dejiny vlastnej discipliny). Pritom
sa zameriame na nasledovné tedrie a modely literdrnej vedy: novsie hermeneutické pristupy,
Strukturalizmus, naratologia, intertextualita, literarna sociologia, estetika pdsobenia a recepéna
estetika, empiricka literarna veda, konstruktivisticka literarna veda, literd&rnovedna tedria systémov,
koncepty literarnej komunikacie, analyza diskurzu, dekonstruktivizmus, postStrukturalizmus,
rodové Studie, genologia.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

JAVORCIKOVA, J. 2015. Anatémia zanru = The anatomy of genre - genre experiment in
Eugene G. O'Neill’s dramas: zdnrovy experiment v tvorbe Eugena G. O'Neilla. Banska Bystrica:
Belianum, 2015.

MIKULAS, R. a kol. 2016. Podoby literarnej vedy. Bratislava: VEDA 2016.

Odporucana literatara:

BAASENER, R./ZENS, M. 2005. Methoden und Modelle der Literaturwissenschaft. Eine
Einfiihrung. Berlin: Erich Schmidt, 2005.

BRACKERT, H./STUCKRATH, J. (eds.) 2000. Literaturwissenschaft. Ein Grundkurs. Reinbek
bei Hamburg: Rowohlt Taschenbuch Verlag, 2000.

EAGLETON, T. 1983. Literary theory an introduction, Minneapolis: University of Minnesota
Press, 1983.

LLOVET,J. a kol. 2012. Teoria literaia y literatura comparada. Barcelona: Ariel. 2012.
MALINOVSKA Z. 2015. K podobam literarneho kdnonu: Antonine Maillet. In: World literature
studies: ¢asopis pre vyskum svetovej literatiry. Roc€. 7, €. 3 (2015), 76-86.

MALINOVSKA Z. 2013. L hyperbole en tant qu'expression de I'unheimlich freudien. In:
Filozofia. Ro¢. 68, supl. 2 (2013), 54-61.

MALINOVSKA Z. 2012. Podoby svetovej literatary pisanej po franctzsky: Kouromov Alah
nemusi. In: World literature studies: ¢asopis pre vyskum svetovej literatiry. Ro¢. 4 (21), €. 2
(2012), 15-27.

MIKULAS, R. a kol. 2019. Literaturwissenschaft in internationaler Perspektive. Niimbrecht:
Kirsch Verlag, 2019.

MIKULASOVA, A/MIKULAS, R. 2011. Grundfragen der Literaturwissenschaft. Teil I.
Theorien, Methoden, Tendenzen. Niimbrecht: Kirsch Verlag, 2011.

PLATAS TASENDE, A. M. 2000. Diccionario de términos literarios. 2000. Madrid: Espasa.
RIVKIN, J./RYAN, M. 2004. Literary theory an anthology, Malden: Blackwell Publishing, 2004.
SEXL, M. (ed.) 2004. Einfiihrung in die Literaturtheorie. Wien: WUV, 2004.

WAUGH, P. 2006. Literary theory and criticism an Oxford guide, Oxford: Oxford University
Press, 2006.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
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slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 3

A B C D E FX
100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. Mgr. Renata Bojni¢anova, PhD., prof. PhDr. Zuzana Malinovska, CSc., doc. Mgr.
Andrea Mikulasova, PhD., Mgr. Roman Mikulas, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde010/22 |modely literarnej vedy

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

blokova vyucba, spolu 12 hodin (6 hodin prednasky/6 hodin seminar)

Organizacna forma: prezenc¢na a kombinovana

Pracovna zataz studenta: spolu 150 hodin

12 hodin priamej vyucby; 38 hodin priebeznd domdaca priprava na vyucovanie, samostadium;
50 hodin vypracovanie semindrnej prace (50 hodin); 50 hodin priprava na zavere¢né hodnotenie
(prezentacia a skuska)

Vyucovacie metody:

vysvetlovanie, praca s odbornym textom, brainstorming, diskusia k preberanej téme, analyza
literarnych textov, riadené samostidium

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na uspesné absolvovanie predmetu:

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyZzaduje sa d’alSia praca navyse).

Vo findlnom hodnoteni sa odrdza uroveil rozhladenosti Studenta v danej oblasti; Uroven
analyticko-kritického myslenia, ako aj jeho verbalizovania formou diskusie, resp. prezentacie a
ustnej skusky (50 % hodnotenia) a pisomného argumentovania formou seminarnej prace (50
% hodnotenia); zrucnosti aplikovat’ teoretické poznatky do praxe vyucby cudzieho jazyka v
terciarnom vzdelavani; zruénost’ vyuZzivat relevantné poznatky na identifikovanie, analyzovanie
a rieSenie problémovych situdcii; zrucnosti podnety pre teoreticky, empiricky alebo aplikovany
vyskum; troven prezentacnych a argumentac¢nych zru¢nosti; kompetentnost’ vyuzivat’ poznatky pre
svoj profesijny rozvoj.

Vysledky vzdelavania:
Ciele a vystupy vzdelavania:
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Ciele vzdelavania: pochopit’ literarnu vedu lepsie tym, ze budeme realizovat’ analyzu ciel'ov a uloh
literarnej vedy, ako aj mieru ich napiiiania na pozadi jednotlivych jej modelov a teorii.

Vystupy vzdelavania: absolvent predmetu sa nauci kriticky reflektovat’ Specifickost’ réznych
podob literarnej vedy. Reflexia vlastnych praktik literarnovedného vyskumu (tedrii, metdd,
argumentacnych stratégii) ma prispiet’ k zintenzivneniu problémového vedomia doktorandov
vzhl'adom na ich odbornt orientaciu. Student tymto spdsobom ziskava kompetencie, ktoré mu
umoznia uspesne vystupovat na vedeckych forach, na konferenciach, aktivne sa zucastiiovat’ na
odbornych diskusiach a v eduka¢nom procese v danom odbore.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

V ramci predmetu sa budu reflektovat’ vedecké problémy a ich rieSenia na vSetkych urovniach
existencie literarnej vedy (tedria vedy, sociologia vedy a dejiny vlastnej discipliny). Pritom
sa zameriame na nasledovné tedrie a modely literdrnej vedy: novsie hermeneutické pristupy,
Strukturalizmus, naratologia, intertextualita, literarna sociologia, estetika pdsobenia a recepéna
estetika, empiricka literarna veda, konstruktivisticka literarna veda, literd&rnovedna tedria systémov,
koncepty literarnej komunikacie, analyza diskurzu, dekonstruktivizmus, postStrukturalizmus,
rodové Studie, genologia.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

JAVORCIKOVA, J. 2015. Anatémia zanru = The anatomy of genre - genre experiment in
Eugene G. O'Neill’s dramas: zdnrovy experiment v tvorbe Eugena G. O'Neilla. Banska Bystrica:
Belianum, 2015.

MIKULAS, R. a kol. 2016. Podoby literarnej vedy. Bratislava: VEDA 2016.

Odporucana literatara:

BAASENER, R./ZENS, M. 2005. Methoden und Modelle der Literaturwissenschaft. Eine
Einfiihrung. Berlin: Erich Schmidt, 2005.

BRACKERT, H./STUCKRATH, J. (eds.) 2000. Literaturwissenschaft. Ein Grundkurs. Reinbek
bei Hamburg: Rowohlt Taschenbuch Verlag, 2000.

EAGLETON, T. 1983. Literary theory an introduction, Minneapolis: University of Minnesota
Press, 1983.

LLOVET,J. a kol. 2012. Teoria literaia y literatura comparada. Barcelona: Ariel. 2012.
MALINOVSKA Z. 2015. K podobam literarneho kdnonu: Antonine Maillet. In: World literature
studies: ¢asopis pre vyskum svetovej literatiry. Roc€. 7, €. 3 (2015), 76-86.

MALINOVSKA Z. 2013. L hyperbole en tant qu'expression de I'unheimlich freudien. In:
Filozofia. Ro¢. 68, supl. 2 (2013), 54-61.

MALINOVSKA Z. 2012. Podoby svetovej literatary pisanej po franctzsky: Kouromov Alah
nemusi. In: World literature studies: ¢asopis pre vyskum svetovej literatiry. Ro¢. 4 (21), €. 2
(2012), 15-27.

MIKULAS, R. a kol. 2019. Literaturwissenschaft in internationaler Perspektive. Niimbrecht:
Kirsch Verlag, 2019.

MIKULASOVA, A/MIKULAS, R. 2011. Grundfragen der Literaturwissenschaft. Teil I.
Theorien, Methoden, Tendenzen. Niimbrecht: Kirsch Verlag, 2011.

PLATAS TASENDE, A. M. 2000. Diccionario de términos literarios. 2000. Madrid: Espasa.
RIVKIN, J./RYAN, M. 2004. Literary theory an anthology, Malden: Blackwell Publishing, 2004.
SEXL, M. (ed.) 2004. Einfiihrung in die Literaturtheorie. Wien: WUV, 2004.

WAUGH, P. 2006. Literary theory and criticism an Oxford guide, Oxford: Oxford University
Press, 2006.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
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slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 3

A B C D E FX
100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. Mgr. Renata Bojni¢anova, PhD., prof. PhDr. Zuzana Malinovska, CSc., doc. Mgr.
Andrea Mikulasova, PhD., Mgr. Roman Mikulas, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde013/22 |nové trendy v didaktike cudzich jazykov

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Forma vyucby: blokova vyucba, spolu 12 hodin (6 hodin prednasky / 6 hodin seminar)

Metoda vyucby: prezen¢na a kombinovana

Pracovna zataz studenta: spolu 100 hodin

12 hodin priamej vyucby; 38 hodin priebezna doméca priprava na vyucovanie, samostadium; 50
hodin vypracovanie koreferatu a semindrnej prace (20 a 30 hodin).

Vyucovacie metody:

vysvetlovanie, praca s odbornym textom, brainstorming, heuristicka metoda, diskusia k preberanej
téme, kritickd analyza a komparacia jednotlivych tedrii, rieSenie problémovych uloh, aplikacia
teoretickych poznatkov do praxe, riadené samostudium, kolokvium

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Studia: 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

PriebeZné hodnotenie :

samostatna praca — samoStidium, spracovanie materidlov, tvorba a prezentacia koreferatu v ramci
kolokvia zaloZena na argumentacii (35 %)

Zaverec¢né hodnotenie:

1. zavere€na préca: spracovanie a tvorba novych didaktickych materidlov vo forme rozpracovane;
vyucovacej jednotky s akcentom na sucasné trendy vo vyucbe cudzich jazykov

(40 %)

2. aktivna ucast’ na predndskach a semindaroch, kritickd analyza jednotlivych komponentov
navrhnutej vypracovanej vyucovacej jednotky v ramci kolokvia (25 %)

Na absolvovanie predmetu musi §tudent dosiahnut’ minimélne 70 %.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),
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Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).

Vyborne: vynikajiuce vedomosti z danej oblasti, schopnost’ analytického myslenia a formulovania
kritickych hodnotiacich postojov v prepojeni so zru¢nostami aplikacie teoretickych poznatkov
do praxe. Struktirované, autondmne a tvorivé spracovanie zadanych tém a vyuéovacej jednotky.
Suverénne profesijné ovladanie pojmového aparatu.

Vel'mi dobre: solidne teoretické vedomosti a schopnost’ ich prepojenia so zru¢nostami aplikacie
teoretickych poznatkov do praxe. StruktGrované a autonémne spracovanie zadanych tém a
vyucovacej jednotky s mensimi chybami. Vel'mi dobra schopnost’ analytického myslenia a
formulovania kritickych hodnotiacich postojov. Velmi dobré profesijné ovladanie pojmového
aparatu.

Dobre: priemerné vedomosti a schopnost’ ich prepojenia so zru¢nostami na zaklade osvojenia
pojmového aparatu, dobrd schopnost’ analytického myslenia a formulovania hodnotiacich
kritickych postojov, priemerné ovladanie profesijného pojmového aparatu

Uspokojivo: povrchné vedomosti a nedostato¢na schopnost’ ich prepojenia so zruc¢nostami pri
rieSeni problémovych uloh, nestvisly prejav s chybami, chybovost’ a nepresnosti v ovladani
pojmového aparatu.

Dostato¢ne: obsahy su zvladnuté s viacerymi nedostatkami, chyba dostato¢né zvladnutie a
pochopenie problematiky a interpreta¢nych postupov, chyba vedecké argumentécia a formulovanie
hodnotiacich kritickych postojov, vel'’ké nepresnosti v ovladani pojmového aparatu.
Nedostato¢ne: nedostatocné vedomosti, nedostatocné osvojenie pojmového aparatu, nepochopenie
problematiky a interpretaénych postupov.

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Ciele: Studenti si prehibia vedomosti o najnovsie poznatky z lingvodidaktiky v prepojeni so
psycholingvistikou, neurolingvistikou, psycholdgiou ucenia (sa), pedagogikou a empirickym
vyskumom, ako aj poziadavkami stivisiacimi so zmenami v spolo¢nosti.

Vystupy: Po absolvovani predmetu Studenti preukézu schopnost’ viacdimenzionéalneho pohl'adu na
didaktiku cudzich jazykov. Roz$iria si poznatky o aktualnych trendoch v cudzojazy¢nej edukacii
pri akceptovani rozmanitosti subjektov (rézne vekové skupiny, Specifické vychovno-vzdelavacie
potreby etc.). Rozvinll si zrucnosti aplikovat komplexné teoretické vychodiska jednotlivych
konceptov, koncepcii a pristupov v edukaénej praxi na ré6znych stupfioch vzdelavania v Statnom a
stkromnom sektore.

Studenti nadobudnt rozsirené odborné a didaktické kompetencie v kultiirne, jazykovo a vykonovo
heterogénnych triedach vedice k humanizécii vyucovania cudzieho jazyk. Dokazu planovat,
iniciovat’ a modifikovat’ relevantné komponenty odboru vo vztahu k jeho perspektive zo
socialneho, etického a kulturno-spolocenského aspektu.

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Alternativne pristupy vo vyucbe cudzich jazykov (napr. Callanova metoda, Ucenie sa v hladine
alfa, Hocus Lotus, KIKUS, Helen Doron, Wattsenglish, Mortimer English etc.);

2. Humanizacia cudzojazy¢nej vyucby (konStruktivizmus interkultirny pristup vo vyucovani
cudzich jazykov, celostna pedagogika etc.);

3. Estetické ucenie (literatara, divadlo, vytvarné umenie, hudba, film);

4. Informac¢né a komunikacné technologie, pocitacom podporované vyucovanie (CALL,
e-learning , e-tutoring, blended learning, flipped classroom);

5. Multisenzoricky pristup a inkluzivne vzdelavanie vo vyucbe cudzich jazykov

Odporiacana literatira:
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Povinna literatura:

JAVORCIKOVA, J. 2013. Nové metody integracie dramatickych aktivit - dialog, ske¢, komiks a
"reader's theatre" do vyucby anglického jazyka. In Determinanty pregradudlnej pripravy ucitelov
anglického jazyka 2 Banska Bystrica: Univerzita Mateja Bela, Fakulta humanitnych vied, 2013,
5-27.

KOLECANI LENCOVA, I/DANOVA, M. 2010. Celostna pedagogika vo vyué¢be cudzich
jazykov: s praktickymi ukazkami z vyucovania nemeckého jazyka. Banska Bystrica: Univerzita
Mateja Bela, Fakulta humanitnych vied, 2010.

PRSOVA, E. 2015. Literarny text v komunikaéno-zazitkovom vyucovani: vysokoskolska
ucebnica [CD-ROM]. Banska Bystrica: Vydavatel'stvo Univerzity Mateja Bela — Belianum, 2015.
Odporucana literatara:

BERNICOT, J. et al. 2010. Interactions verbales et acquisition du langage, Paris, |’Harmattan,
2010.

BLAIR, R. W. (ed.). 1982. Innovative Approaches to Language Teaching. Heinle & Heinle Pub;
2nd ed, 1982.

ARSCH, A. 2006. Mediendidaktik Deutsch. Paderborn: Schoningh UTB, 2006.

DUFF, A. /MALEY, A. 2007. Literature (Resource Books for Teachers). Oxford: Oxford
University Press, 2007.

GUASTI, M.T. 2007. L'acquisizione del linguaggio. Un'introduzione. Milano, Raffaello Cortina
Editore, 2007.

JAVORCIKOVA, J. 2010. Literarny a kultarny artefakt v procese vyucby = Literary and cultural
artefact in the process of teaching. In Philologica LXV.: zbornik Filozofickej fakulty Univerzity
Komenského Bratislava: Univerzita Komenského, Filozoficka fakulta, 2010, s. 209-215.
KOLECANI LENCOVA, I/ KOVACOVA, M./TOMASKOVA, S. 2018. Neue Wege im DaF-
Unterricht : Bildende Kunst — Spielfilm — digitale Medien. Niimbrecht: Kirsch-Verlag, 2018.
KOLECANI LENCOVA, I. 2008. Literarny artefakt vo vyuébe cudzich jazykov. Banska
Bystrica: Univerzita Mateja Bela, Fakulta humanitnych vied, 2008.

KOLECANI LENCOVA, 1. 2021. Auf der Suche nach der Freundlichkeit der Schule = In

search of friendliness at school: Unfolding a new teaching culture : Entfaltung einer neuen
Unterrichtskultur. In: Philologia. Ro¢. 31, (2021), 189-205. - ISSN (print) 1339-2026.

LEVY, M. /STOCKWELL, G. 2006. CALL Dimensions. Routledge, 2006. ISBN
9780805856347.

USCHI, F. 2003. Language learning online: towards best practice. Routledge, 2003.
JAVORCIKOVA, J. 2011. Poézia v lingvo-literarnych aktivitach ako metodologicky nastroj
budovania funk¢nej gramotnosti. In Acta Facultatis Humanisticae Universitatis Matthiae Belii
Neosoliensis: humanitné vedy - literarna veda. Banska Bystrica: Univerzita Mateja Bela, Fakulta
humanitnych vied, 2011, 11-20.

NUNAN, D. 1989. The Learner-Centered Curriculum. London: Cambridge University Press,
1989.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 2

A ABS B C D E FX

50,0 0,0 50,0 0,0 0,0 0,0 0,0
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Vyuéujci: doc. PhDr. Ivica Kole¢ani Lencova, PhD., doc. PaedDr. Martina Sipo$ova, PhD., prof.
Gyorgy Domokos, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde013/22 |nové trendy v didaktike cudzich jazykov

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Forma vyucby: blokova vyucba, spolu 12 hodin (6 hodin prednasky / 6 hodin seminar)

Metoda vyucby: prezen¢na a kombinovana

Pracovna zataz studenta: spolu 100 hodin

12 hodin priamej vyucby; 38 hodin priebezna doméca priprava na vyucovanie, samostadium; 50
hodin vypracovanie koreferatu a semindrnej prace (20 a 30 hodin).

Vyucovacie metody:

vysvetlovanie, praca s odbornym textom, brainstorming, heuristicka metoda, diskusia k preberanej
téme, kritickd analyza a komparacia jednotlivych tedrii, rieSenie problémovych uloh, aplikacia
teoretickych poznatkov do praxe, riadené samostudium, kolokvium

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Stadia: 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

PriebeZné hodnotenie :

samostatna praca — samoStidium, spracovanie materidlov, tvorba a prezentacia koreferatu v ramci
kolokvia zaloZena na argumentacii (35 %)

Zaverec¢né hodnotenie:

1. zavere€na préca: spracovanie a tvorba novych didaktickych materidlov vo forme rozpracovane;
vyucovacej jednotky s akcentom na sucasné trendy vo vyucbe cudzich jazykov

(40 %)

2. aktivna ucast’ na predndskach a semindaroch, kritickd analyza jednotlivych komponentov
navrhnutej vypracovanej vyucovacej jednotky v ramci kolokvia (25 %)

Na absolvovanie predmetu musi §tudent dosiahnut’ minimélne 70 %.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),
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Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).

Vyborne: vynikajiuce vedomosti z danej oblasti, schopnost’ analytického myslenia a formulovania
kritickych hodnotiacich postojov v prepojeni so zru¢nostami aplikacie teoretickych poznatkov
do praxe. Struktirované, autondmne a tvorivé spracovanie zadanych tém a vyuéovacej jednotky.
Suverénne profesijné ovladanie pojmového aparatu.

Vel'mi dobre: solidne teoretické vedomosti a schopnost’ ich prepojenia so zru¢nostami aplikacie
teoretickych poznatkov do praxe. StruktGrované a autonémne spracovanie zadanych tém a
vyucovacej jednotky s mensimi chybami. Vel'mi dobra schopnost’ analytického myslenia a
formulovania kritickych hodnotiacich postojov. Velmi dobré profesijné ovladanie pojmového
aparatu.

Dobre: priemerné vedomosti a schopnost’ ich prepojenia so zru¢nostami na zaklade osvojenia
pojmového aparatu, dobrd schopnost’ analytického myslenia a formulovania hodnotiacich
kritickych postojov, priemerné ovladanie profesijného pojmového aparatu

Uspokojivo: povrchné vedomosti a nedostato¢na schopnost’ ich prepojenia so zruc¢nostami pri
rieSeni problémovych uloh, nestvisly prejav s chybami, chybovost’ a nepresnosti v ovladani
pojmového aparatu.

Dostato¢ne: obsahy su zvladnuté s viacerymi nedostatkami, chyba dostato¢né zvladnutie a
pochopenie problematiky a interpreta¢nych postupov, chyba vedecké argumentécia a formulovanie
hodnotiacich kritickych postojov, vel'’ké nepresnosti v ovladani pojmového aparatu.
Nedostato¢ne: nedostatocné vedomosti, nedostatocné osvojenie pojmového aparatu, nepochopenie
problematiky a interpretaénych postupov.

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Ciele: Studenti si prehibia vedomosti o najnovsie poznatky z lingvodidaktiky v prepojeni so
psycholingvistikou, neurolingvistikou, psycholdgiou ucenia (sa), pedagogikou a empirickym
vyskumom, ako aj poziadavkami stivisiacimi so zmenami v spolo¢nosti.

Vystupy: Po absolvovani predmetu Studenti preukézu schopnost’ viacdimenzionéalneho pohl'adu na
didaktiku cudzich jazykov. Roz$iria si poznatky o aktualnych trendoch v cudzojazy¢nej edukacii
pri akceptovani rozmanitosti subjektov (rézne vekové skupiny, Specifické vychovno-vzdelavacie
potreby etc.). Rozvinll si zrucnosti aplikovat komplexné teoretické vychodiska jednotlivych
konceptov, koncepcii a pristupov v edukaénej praxi na ré6znych stupfioch vzdelavania v Statnom a
stkromnom sektore.

Studenti nadobudnt rozsirené odborné a didaktické kompetencie v kultiirne, jazykovo a vykonovo
heterogénnych triedach vedice k humanizécii vyucovania cudzieho jazyk. Dokazu planovat,
iniciovat’ a modifikovat’ relevantné komponenty odboru vo vztahu k jeho perspektive zo
socialneho, etického a kulturno-spolocenského aspektu.

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Alternativne pristupy vo vyucbe cudzich jazykov (napr. Callanova metoda, Ucenie sa v hladine
alfa, Hocus Lotus, KIKUS, Helen Doron, Wattsenglish, Mortimer English etc.);

2. Humanizacia cudzojazy¢nej vyucby (konStruktivizmus interkultirny pristup vo vyucovani
cudzich jazykov, celostna pedagogika etc.);

3. Estetické ucenie (literatara, divadlo, vytvarné umenie, hudba, film);

4. Informac¢né a komunikacné technologie, pocitacom podporované vyucovanie (CALL,
e-learning , e-tutoring, blended learning, flipped classroom);

5. Multisenzoricky pristup a inkluzivne vzdelavanie vo vyucbe cudzich jazykov

Odporiacana literatira:
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Povinna literatura:

JAVORCIKOVA, J. 2013. Nové metody integracie dramatickych aktivit - dialog, ske¢, komiks a
"reader's theatre" do vyucby anglického jazyka. In Determinanty pregradudlnej pripravy ucitelov
anglického jazyka 2 Banska Bystrica: Univerzita Mateja Bela, Fakulta humanitnych vied, 2013,
5-27.

KOLECANI LENCOVA, I/DANOVA, M. 2010. Celostna pedagogika vo vyué¢be cudzich
jazykov: s praktickymi ukazkami z vyucovania nemeckého jazyka. Banska Bystrica: Univerzita
Mateja Bela, Fakulta humanitnych vied, 2010.

PRSOVA, E. 2015. Literarny text v komunikaéno-zazitkovom vyucovani: vysokoskolska
ucebnica [CD-ROM]. Banska Bystrica: Vydavatel'stvo Univerzity Mateja Bela — Belianum, 2015.
Odporucana literatara:

BERNICOT, J. et al. 2010. Interactions verbales et acquisition du langage, Paris, |’Harmattan,
2010.

BLAIR, R. W. (ed.). 1982. Innovative Approaches to Language Teaching. Heinle & Heinle Pub;
2nd ed, 1982.

ARSCH, A. 2006. Mediendidaktik Deutsch. Paderborn: Schoningh UTB, 2006.

DUFF, A. /MALEY, A. 2007. Literature (Resource Books for Teachers). Oxford: Oxford
University Press, 2007.

GUASTI, M.T. 2007. L'acquisizione del linguaggio. Un'introduzione. Milano, Raffaello Cortina
Editore, 2007.

JAVORCIKOVA, J. 2010. Literarny a kultarny artefakt v procese vyucby = Literary and cultural
artefact in the process of teaching. In Philologica LXV.: zbornik Filozofickej fakulty Univerzity
Komenského Bratislava: Univerzita Komenského, Filozoficka fakulta, 2010, s. 209-215.
KOLECANI LENCOVA, I/ KOVACOVA, M./TOMASKOVA, S. 2018. Neue Wege im DaF-
Unterricht : Bildende Kunst — Spielfilm — digitale Medien. Niimbrecht: Kirsch-Verlag, 2018.
KOLECANI LENCOVA, I. 2008. Literarny artefakt vo vyuébe cudzich jazykov. Banska
Bystrica: Univerzita Mateja Bela, Fakulta humanitnych vied, 2008.

KOLECANI LENCOVA, 1. 2021. Auf der Suche nach der Freundlichkeit der Schule = In

search of friendliness at school: Unfolding a new teaching culture : Entfaltung einer neuen
Unterrichtskultur. In: Philologia. Ro¢. 31, (2021), 189-205. - ISSN (print) 1339-2026.

LEVY, M. /STOCKWELL, G. 2006. CALL Dimensions. Routledge, 2006. ISBN
9780805856347.

USCHI, F. 2003. Language learning online: towards best practice. Routledge, 2003.
JAVORCIKOVA, J. 2011. Poézia v lingvo-literarnych aktivitach ako metodologicky nastroj
budovania funk¢nej gramotnosti. In Acta Facultatis Humanisticae Universitatis Matthiae Belii
Neosoliensis: humanitné vedy - literarna veda. Banska Bystrica: Univerzita Mateja Bela, Fakulta
humanitnych vied, 2011, 11-20.

NUNAN, D. 1989. The Learner-Centered Curriculum. London: Cambridge University Press,
1989.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 2

A ABS B C D E FX

50,0 0,0 50,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Strana: 84




Vyuéujci: doc. PhDr. Ivica Kole¢ani Lencova, PhD., doc. PaedDr. Martina Sipo$ova, PhD., prof.
Gyorgy Domokos, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde007/22 [nové trendy v psychologickej teorii a praxi (skupina A)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organiza¢na forma:

12 hodin prednésok za semester, kombinovanou formou (primarne prezencne)

Pracovna zéataz Studenta:

12 hodin priamej vyucby; priebezna priprava na vyucovanie (24 hodin);

riadené samostudium - praca s odbornou literatirou (36 hodin); tvorba pisomnej prace vedeckého
charakteru v rozsahu min. 2 AH (40 hodin); priprava a realizacia video-prezentacie (40 hodin).
Spolu 152 hodin.

Vyucovacie metody:

Prednaska, skupinova diskusia, rozhovor, riadena diskusia, rieSenie problémovych tloh, heuristicka
metdda, tvorba pojmovych map, riadené samostudium, praca s informacnymi zdrojmi, kriticka
analyza vyskumnych $tadii zo psychologie.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

100% priebezného hodnotenia.

Priebezné hodnotenie zahfiia plnenie priebeznych Uloh podla zadania: tvorba a prezentovanie
vybranych vyskumnych §tadii na vybranu tému (50% hodnotenia), pisomna podoba semestralne;j
prace po zapracovani pripomienok (50% hodnotenia). Pre uspeSné absolvovanie predmetu je
potrebné ziskat’ minimélne 60% celkového bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-94%, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (93-86%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (85-76%, dobre — bezna spol'ahliva praca),

D (75-68%, uspokojivo — prijatel'né vysledky),

E (67-60%, dostato¢ne — vysledky spiiiaju minimélne kritéri),

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).

Hodnotenie A: Studenti vyborne, spravne a aktivne kriticky aj tvorivo reflektuji a komunikuja
osvojené poznatky psychologie s dorazom na nové pristupy, teorie, vyskumné metody, vratane ich
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zmysluplnej integracie s poznatkami d’alSich disciplin s akcentom na multidisciplinarny pristup a
relevantny vztah k vednému odboru a tematickému zameraniu svojej dizertacnej prace.
Hodnotenie B: Studenti su schopni nadpriemernej Urovne samostatného Studia a primeranej
kritickej komparacie odbornych textov zo psychologie, integruju psychologické poznatky s
poznatkami d’alSich disciplin, st schopni prakticky aplikovat’ teoretické poznatky na vypracovanie
zadanych uloh; vratane ich zmysluplnej integracie s poznatkami d’alSich disciplin s akcentom na
multidisciplinarny pristup a relevantny vztah k vednému odboru a tematickému zameraniu svojej
dizertacnej prace.

Hodnotenie C: Studenti si schopni samostatného Studia a kritickej komparacii odbornych textov
zo psychologie na dobrej urovni, dosahuju dobri uroven teoretickych poznatkov predmetne;
problematiky a schopnosti prakticky aplikovat teoretické poznatky na vypracovanie zadanych tiloh
a prezentovat’ ich zmysluplne a v logickych stvislostiach.

Hodnotenie D: Studenti su schopni samostatného Studia a kritickej komparacie odbornych textov
zo psychologie, maju vSak tazkosti plne spracovat’ komplexnejsie obsahy najnovsieho vedeckého
vyskumu, schopnost’ prakticky aplikovat’ teoretické poznatky na vypracovanie zadanych uloh je
uspokojiva.

Hodnotenie E: Studenti zlyhdvaju v niektorych zadanych ulohach, pri vytvarani si uceleného
pohl'adu na komplexné teoretické vychodiskd psycholdgie a vyskumy potrebuju podporu; v
teoretickych a metodologickych poznatkoch maji nedostatky, zlyhdvaju v praktickej aplikacii
teoretickych poznatkov na vypracovanie zadanych uloh.

Hodnotenie Fx znamend, Ze Studenti pre ziskanie potrebnych poznatkov a sposobilosti vedeckej
prace potrebuju d’alsie, kvalitnejsie Stidium navyse.

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Cielom je poznat’ trendy v psychologickej vedeckej teorii a praxi s dorazom na nové trendy v
odbore.

Studenti po absolvovani predmetu

vedia:

* objasnit’ teoretické zéklady psychologickych pristupov,

« diferencovat’ aktualne trendy v socidlnej psycholégii,

* spravne chapat’ metddy vyskumu psychologie osobnosti;

rozumeju:

* komplexnosti problematiky zdravia, duSevného zdravia a psychologie postihnutia,

* poznatkom neurovied, kognitivnych vied a ich aplikacii sti¢asnou psycholdgiou v podmienkach
edukacie a v pomahajucich profesiach;

su schopni:

« integrovat’ aktualne poznatky psychologickej vedy do vyskumnych konceptov pribuznych
vednych odborov, zvlast k odboru a zameraniu svojej dizertacnej prace,

* integrovat’ siCasné poznatky psychologické pristupy do celostného chapania osobnosti a jej
rozvoja,

kriticky analyzovat’ a porovnavat informacie v domdcej a zahrani¢nej vedeckej literature.

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Aktudlny vyvoj vedeckej konceptualizacie a vyskum zdravia a duSevného (mentalneho) zdravia
(operacionalizacie, konstrukty; diagnostika, intervencia a prevencia).

2. Aktualne trendy a vyskumy v psychologii (patopsycholdgii) u 'udi s réznymi druhmi postihnutia.
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3. Nové pristupy v psycholdgii a pribuznych vedach s integraciou sucasnych poznatkov a vyskumov
neurovied a kognitivnych vied (zékladny a aplikovany vyskum psycholégii a pedagogickych
vedach).

4. Aktudlne otazky aplikovanej socialnej psycholdgie s dorazom na psychologiu médii,
digitalizaciu, psychologiu nasilia a psychologiu spotrebitel’a.

5. Sucasné domace a zahrani¢né vyskumy v oblasti aplikovanej behavioralnej analyzy.

6. Aktudlne domace a zahrani¢né vyskumy v oblasti interpersonalnej interakcie a emocnej
regulacie.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

Calvert, S. L., Wilson, B. J. (2008). The Handbook of Children, Media and Development. N.J.:
Wiley-Blackwell. (vybrané Casti)

Glasova, M., Groma, M., Andreanska, V. (2015). Zdravie a zdravotné postihnutie. In Groma,

M. a kolektiv, Zdravotné postihnutie v kontexte aktivity, participacie a zdravia. Bratislava:
Univerzita Komenského v Bratislave. (s. 7-32)

Glasova, M., Harvanova, S., Vancu, E. (2021). Multimodalita vyvinu emocionalnej regulacie u
adolescentov. 1. vyd., Bratislava: Univerzita Komenského. (vybrané Casti)

Jursova Zacharova, Z. (2021). Od narodenia po maturitu. Poznatky vyvinovej psychologie v
kontexte vzdelavania. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, Pedagogicka fakulta,
Katedra psycholdgie a patopsycholégie. (vybrané Casti)

Odporucana literatara:

Monografie

Catania, A. C. (2012). Learning. 5th edition New York: Sloan Publishing.

Cicchetti, D. (2016). Developmental psychopatology. 3rd edition. Volume L.-IV. (I. Theory and
method; II. Developmental neuroscience; I1I. Maladaptation and psychopathology; I'V. Risk,
resilience and Intervention). New York: Willey and Sons.

Fisher, W.W., Piazza, C. C., Roane, H. S. (2011). Handbook of Applied Behavioral Analysis.
New York: Guilford Press.

Glasova, M., Groma, M. (2019): Posudzovanie bariér a faciltatorov aktivity a participacie deti a
adolescentov so zdravotnym postihnutim v kontexte inkluzie. In Groma, M. a kolektiv, Aktivita a
participacia deti so zdravotnym postihnutim v kontexte integrovaného/inkluzivneho vzdelavania.
1. vyd., Bratislava: Univerzita Komenského. (s. 57-96)

Jursova Zacharova, Z. (2013). Osvojovanie si materinského jazyka. In Jursova Zacharova, & Z.,
Sokolova L. Na ceste za dvojjazy¢nost'ou: od informélneho k formalnemu vzdeldvaniu = On the
path to bilingualism: from informal to formal education. DITI. 15-44.

Marini, 1., Glover-Graf, N. M., Millington, M. J. (2012). Psychosocial Aspects of Disability:
Insider Perspectives and Strategies for Counselors. New York: Springer Publishing Company.
(vybrané casti)

Vybiral, Z. (2015). Lzi, polopravdy a pravda v lidské komunikaci. Praha: Portal.

Periodika a vedecké databazy

Psychologia a patopsycholégia dietat’a; Ceskoslovenska psychologie, Studia psychologica;
Developmental Psychology; Child Development; Euroepan Psychologist; American
Psychologist; Psychological Bulletin; APA PsycNet®; APA PsycInfo®, Trends in Psychology a
iné.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a ¢esky jazyk a anglicky jazyk

Poznamky:
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Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A

ABS

B

C

D

E

FX

100,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

Vyuéujuci: doc. Mgr. Zlatica Zacharova, PhD., prof. PhDr. Gabriela Lojova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde007/22 [nové trendy v psychologickej teorii a praxi (skupina A)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organiza¢na forma:

12 hodin prednésok za semester, kombinovanou formou (primarne prezencne)

Pracovna zéataz Studenta:

12 hodin priamej vyucby; priebezna priprava na vyucovanie (24 hodin);

riadené samostudium - praca s odbornou literatirou (36 hodin); tvorba pisomnej prace vedeckého
charakteru v rozsahu min. 2 AH (40 hodin); priprava a realizacia video-prezentacie (40 hodin).
Spolu 152 hodin.

Vyucovacie metody:

Prednaska, skupinova diskusia, rozhovor, riadena diskusia, rieSenie problémovych tloh, heuristicka
metdda, tvorba pojmovych map, riadené samostudium, praca s informacnymi zdrojmi, kriticka
analyza vyskumnych $tadii zo psychologie.

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

100% priebezného hodnotenia.

Priebezné hodnotenie zahfiia plnenie priebeznych Uloh podla zadania: tvorba a prezentovanie
vybranych vyskumnych §tadii na vybranu tému (50% hodnotenia), pisomna podoba semestralne;j
prace po zapracovani pripomienok (50% hodnotenia). Pre uspeSné absolvovanie predmetu je
potrebné ziskat’ minimélne 60% celkového bodového hodnotenia.

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-94%, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (93-86%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (85-76%, dobre — bezna spol'ahliva praca),

D (75-68%, uspokojivo — prijatel'né vysledky),

E (67-60%, dostato¢ne — vysledky spiiiaju minimélne kritéri),

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).

Hodnotenie A: Studenti vyborne, spravne a aktivne kriticky aj tvorivo reflektuji a komunikuja
osvojené poznatky psychologie s dorazom na nové pristupy, teorie, vyskumné metody, vratane ich
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zmysluplnej integracie s poznatkami d’alSich disciplin s akcentom na multidisciplinarny pristup a
relevantny vztah k vednému odboru a tematickému zameraniu svojej dizertacnej prace.
Hodnotenie B: Studenti su schopni nadpriemernej Urovne samostatného Studia a primeranej
kritickej komparacie odbornych textov zo psychologie, integruju psychologické poznatky s
poznatkami d’alSich disciplin, st schopni prakticky aplikovat’ teoretické poznatky na vypracovanie
zadanych uloh; vratane ich zmysluplnej integracie s poznatkami d’alSich disciplin s akcentom na
multidisciplinarny pristup a relevantny vztah k vednému odboru a tematickému zameraniu svojej
dizertacnej prace.

Hodnotenie C: Studenti si schopni samostatného Studia a kritickej komparacii odbornych textov
zo psychologie na dobrej urovni, dosahuju dobri uroven teoretickych poznatkov predmetne;
problematiky a schopnosti prakticky aplikovat teoretické poznatky na vypracovanie zadanych tiloh
a prezentovat’ ich zmysluplne a v logickych stvislostiach.

Hodnotenie D: Studenti su schopni samostatného Studia a kritickej komparacie odbornych textov
zo psychologie, maju vSak tazkosti plne spracovat’ komplexnejsie obsahy najnovsieho vedeckého
vyskumu, schopnost’ prakticky aplikovat’ teoretické poznatky na vypracovanie zadanych uloh je
uspokojiva.

Hodnotenie E: Studenti zlyhdvaju v niektorych zadanych ulohach, pri vytvarani si uceleného
pohl'adu na komplexné teoretické vychodiskd psycholdgie a vyskumy potrebuju podporu; v
teoretickych a metodologickych poznatkoch maji nedostatky, zlyhdvaju v praktickej aplikacii
teoretickych poznatkov na vypracovanie zadanych uloh.

Hodnotenie Fx znamend, Ze Studenti pre ziskanie potrebnych poznatkov a sposobilosti vedeckej
prace potrebuju d’alsie, kvalitnejsie Stidium navyse.

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Cielom je poznat’ trendy v psychologickej vedeckej teorii a praxi s dorazom na nové trendy v
odbore.

Studenti po absolvovani predmetu

vedia:

* objasnit’ teoretické zéklady psychologickych pristupov,

« diferencovat’ aktualne trendy v socidlnej psycholégii,

* spravne chapat’ metddy vyskumu psychologie osobnosti;

rozumeju:

* komplexnosti problematiky zdravia, duSevného zdravia a psychologie postihnutia,

* poznatkom neurovied, kognitivnych vied a ich aplikacii sti¢asnou psycholdgiou v podmienkach
edukacie a v pomahajucich profesiach;

su schopni:

« integrovat’ aktualne poznatky psychologickej vedy do vyskumnych konceptov pribuznych
vednych odborov, zvlast k odboru a zameraniu svojej dizertacnej prace,

* integrovat’ siCasné poznatky psychologické pristupy do celostného chapania osobnosti a jej
rozvoja,

kriticky analyzovat’ a porovnavat informacie v domdcej a zahrani¢nej vedeckej literature.

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Aktudlny vyvoj vedeckej konceptualizacie a vyskum zdravia a duSevného (mentalneho) zdravia
(operacionalizacie, konstrukty; diagnostika, intervencia a prevencia).

2. Aktualne trendy a vyskumy v psychologii (patopsycholdgii) u 'udi s réznymi druhmi postihnutia.
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3. Nové pristupy v psycholdgii a pribuznych vedach s integraciou sucasnych poznatkov a vyskumov
neurovied a kognitivnych vied (zékladny a aplikovany vyskum psycholégii a pedagogickych
vedach).

4. Aktudlne otazky aplikovanej socialnej psycholdgie s dorazom na psychologiu médii,
digitalizaciu, psychologiu nasilia a psychologiu spotrebitel’a.

5. Sucasné domace a zahrani¢né vyskumy v oblasti aplikovanej behavioralnej analyzy.

6. Aktudlne domace a zahrani¢né vyskumy v oblasti interpersonalnej interakcie a emocnej
regulacie.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

Calvert, S. L., Wilson, B. J. (2008). The Handbook of Children, Media and Development. N.J.:
Wiley-Blackwell. (vybrané Casti)

Glasova, M., Groma, M., Andreanska, V. (2015). Zdravie a zdravotné postihnutie. In Groma,

M. a kolektiv, Zdravotné postihnutie v kontexte aktivity, participacie a zdravia. Bratislava:
Univerzita Komenského v Bratislave. (s. 7-32)

Glasova, M., Harvanova, S., Vancu, E. (2021). Multimodalita vyvinu emocionalnej regulacie u
adolescentov. 1. vyd., Bratislava: Univerzita Komenského. (vybrané Casti)

Jursova Zacharova, Z. (2021). Od narodenia po maturitu. Poznatky vyvinovej psychologie v
kontexte vzdelavania. Bratislava: Univerzita Komenského v Bratislave, Pedagogicka fakulta,
Katedra psycholdgie a patopsycholégie. (vybrané Casti)

Odporucana literatara:

Monografie

Catania, A. C. (2012). Learning. 5th edition New York: Sloan Publishing.

Cicchetti, D. (2016). Developmental psychopatology. 3rd edition. Volume L.-IV. (I. Theory and
method; II. Developmental neuroscience; I1I. Maladaptation and psychopathology; I'V. Risk,
resilience and Intervention). New York: Willey and Sons.

Fisher, W.W., Piazza, C. C., Roane, H. S. (2011). Handbook of Applied Behavioral Analysis.
New York: Guilford Press.

Glasova, M., Groma, M. (2019): Posudzovanie bariér a faciltatorov aktivity a participacie deti a
adolescentov so zdravotnym postihnutim v kontexte inkluzie. In Groma, M. a kolektiv, Aktivita a
participacia deti so zdravotnym postihnutim v kontexte integrovaného/inkluzivneho vzdelavania.
1. vyd., Bratislava: Univerzita Komenského. (s. 57-96)

Jursova Zacharova, Z. (2013). Osvojovanie si materinského jazyka. In Jursova Zacharova, & Z.,
Sokolova L. Na ceste za dvojjazy¢nost'ou: od informélneho k formalnemu vzdeldvaniu = On the
path to bilingualism: from informal to formal education. DITI. 15-44.

Marini, 1., Glover-Graf, N. M., Millington, M. J. (2012). Psychosocial Aspects of Disability:
Insider Perspectives and Strategies for Counselors. New York: Springer Publishing Company.
(vybrané casti)

Vybiral, Z. (2015). Lzi, polopravdy a pravda v lidské komunikaci. Praha: Portal.

Periodika a vedecké databazy

Psychologia a patopsycholégia dietat’a; Ceskoslovenska psychologie, Studia psychologica;
Developmental Psychology; Child Development; Euroepan Psychologist; American
Psychologist; Psychological Bulletin; APA PsycNet®; APA PsycInfo®, Trends in Psychology a
iné.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a ¢esky jazyk a anglicky jazyk

Poznamky:
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Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A

ABS

B

C

D

E

FX

100,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Méria Glasova, PhD., doc. Mgr. Zlatica Zacharova, PhD., prof. PhDr.
Gabriela Lojova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde008/22 |nové trendy v Skolskom manazmente (skupina B)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

12 hodin za semester, prednaska, kombinovanou formou (prevazne prezencne).

Pracovna zataz Studenta:

12 S (6 kreditov):

3 x 4 hodiny priamej vyucby - 12 hodin, §tidium literatiry a samostatna priprava 38 hodin, priprava
na priebezné hodnotenie 70 hodin, priprava na zdverecné hodnotenie 60 hodin, spolu 180 hodin.
Vyucovacie metody:

dialogické metédy — rozhovor, diskusia v skupindch, debata, polemika, problémové metody —
brainwriting, brainstorming, monologické metédy — prednéska, inStruktdz, projektové metody,
riadené samostudium — préca s textom, rieSenie uloh a zadani, e-learning

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na tspesné absolvovanie predmetu: pozostava z priebezného a zdvere¢ného hodnotenia
(50+50, spolu 100 bodov).

Predmet je ukonceny skuskou.

Na absolvovanie predmetu sa predpoklada aktivna Gc¢ast na vyucbovych hodindch. Hodnotenie
zahfna:

PriebeZzné hodnotenie: pozostava z kritickej analyzy zahrani¢nych a domacich §tadii — 20 bodov a
formulécia parciadlnych sucasti pripadovej studie — 30 bodov.

Zaverecné hodnotenie: pozostava z vypracovania kompletného névrhu pripadovej Studie podla
stanovenej Struktlry a jej ustneho odprezentovania za 50 b.

Pre uspesné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ miniméalne 60% bodového hodnotenia.
Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky) — Student ovlada problematiku na vynikajicej Grovni,
preukaze samostatné analytické a kritické myslenie, dokéze samostatne vytvorit’ pripadova studiu
na vynikajlcej Urovni, preukdze metakognitivne sposobilosti.

B (90-81%, velmi dobre — nadpriemerny Standard) - Student ovlada problematiku na vybornej
urovni (len s drobnymi nepresnostami), preukaze samostatné analytické a kritické myslenie, dokaze
samostatne vytvorit’ pripadova §tadiu na vybornej Urovni, preukdze hodnotiace a proceduralne
kognitivne schopnosti.

Strana: 94




C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca) - Student ovlada problematiku na dobrej urovni (s
viacerymi chybami alebo nepresnostami), preukdze samostatné analytické a kritické myslenie,
dokaze samostatne vytvorit’ pripadovu Studiu na dobrej irovni, dokaze aplikovat’ postupy vedeckej
préce pri tvorbe projektu.

D (72-66%, uspokojivo — prijatelné vysledky) - Student ovlada problematiku na priemernej
urovni (s vyznamnej$imi chybami), dokdze samostatne vytvorit’ pripadovt §tidiu na priemerne;j
urovni, preukaze konceptualne vedomosti a schopnost’ analyticky mysliet’, dokdze argumentovat’
na priemernej Urovni.

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spiiiaji minimalne kritérid) - $tudent ovlada problematiku
na akceptovatel'nej urovni (so zdsadnej$imi chybami), dokdze samostatne vytvorit' pripadovia
studiu, ktorého kvalita je na nizkej, ale akceptovateI'nej urovni, preukaze konceptualne vedomosti,
preukaze argumentacné schopnosti na nizkej urovni.

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)- Student nie je schopny aplikovat
nadobudnuté vedomosti, vytvori pripadovi studiu na nedostato¢nej urovni, nepreukaze dostatocnt
uroven kritického myslenia, nema osvojené zakladné pojmy a postupy vedeckej prace, pripadne
nepreukazuje znaky samostatného Studia a motivacie k nemu.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vysledky vzdelavania:

Student absolvovanim predmetu Nové trendy v §kolskom manaZzmente by mal:

- Absolvent tohto predmetu by mal ziskat’ informacie a disponovat’ spol'ahlivou orientaciou v
otazkach suCasnych trendov riadenia Skolstva v Slovenskej republike s akcentom na riadenie
vychovno-vzdelavacich inStitiicii na makro, mezo a najmé mikrotrovni.

- Absolvent tohto predmetu by mal ziskat informacie o aktudlnych trendoch v Skolskom
manazmente v medzinarodnom kontexte.

- Absolvent tohto predmetu by mal poznat zakladné pravne dokumenty a byt spoOsobily
korektne interpretovat’ vyznamy uvedené v tychto pravnych dokumentoch, ktoré upravuju ¢innost’
materskych $kol, zédkladnych skoél, strednych §kol a vysokych §kol v Slovenskej republike, s
akcentom na potreby prace pedagogického zamestnanca a v kontexte témy dizertacnej prace.

- Osvojené poznatky a sposobilosti budu Studenti spdsobili tvorivo vyuzivat’ pri tvorbe

vlastnej pripadovej Stidie podla vopred stanovenych poziadaviek v stlade so zameranim
dizertacnej prace.

Prenosite'né sposobilosti: Student si prostrednictvom tvorby pripadovej Stidie na predmete
upeviiuje zrucnosti ako kritické myslenie, aktivne pocuvanie, komunikovanie, presviedCanie,
argumentovanie, prezentovanie, pisanie, schopnost’ spolupracovat’ a planovat’ ¢innosti suvisiace
s tvorbou pripadovej Stidie, schopnost’ uvazovat’ v suvislostiach, metakognitivne schopnosti a
preukaze schopnost’ sebavzdelavania.

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu a stivzt'aznost s cielmi vzdelavania, vystupmi a profilom absolventa

- Teodria Skolského manazmentu a jej vztah k pedagogickym veddm. Vymedzenie zékladnych
pojmov z historického aspektu a z pohl'adu poziadaviek sucasnej doby. Funkcie a ulohy Skolského
manazmentu v Slovenskej republike a v zahranici. Teoretické modely riadenia $kol. Stcasny systém
riadenia Skolstva v SR a aktuélne trendy v Skolskom manazmente v zahranic¢i. Pravne predpisy,
ktoré upravuju ¢innost’ vychovno-vzdelavacich institicii na makro, mezo a najmi mikrotrovni.
Osobnost’ vediiceho pedagogického zamestnanca — pravne a osobnostné poziadavky.

Student pozna tedriu $kolského manazmentu a jej vztah k pedagogickym vedam, rozumie
terminologii a dokdze ju aktivne vyuzivat' v komunikacii nielen v kontexte témy dizertacnej
prace. Pozna funkcie, ulohy Skolského manazmentu na Slovensku i v zahrani¢i, ma teoreticky
prehl'ad o modeloch riadenia §kdl, pozna sicasny systém riadenia Skolstva v SR a aktudlne trendy
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v $kolskom manazmente v zahranié¢i. Student pozna zakladné pravne dokumenty a je spdsobily
korektne interpretovat’ vyznamy uvedené v tychto pravnych dokumentoch, ktoré upravuju ¢innost’
materskych $kol, zdkladnych $koél, strednych $kol a vysokych §kol v Slovenskej republike, s
akcentom na potreby prace pedagogického zamestnanca a v kontexte témy dizertacnej prace.
Student je schopny charakterizovat’ osobnost’ vedticeho pedagogického zamestnanca z hladiska
legislativy a osobnostnych poziadaviek.

- Systém vnutorného riadenia skoly v kontexte manazérskych funkcii: Planovaci proces v skolskej
organizacii s dérazom na strategické planovanie. Rozhodovanie (fazy a metody rozhodovania).
Organizovanie (tvorba organiza¢nych struktar, principy sebariadenia). Vedenie I'udi (Styly vedenia,
timova praca, delegovanie, kouCovanie, manazérska etika). Trendy v uplatiovani motiva¢nych
teorii a stratégii. Manazérska komunikacia (internd a externd). Kontrola externd a interna.
Vyznamova rozdielnost pojmov hodnotenie, evalvacia a autoevalvacia Skolskej organizicie.
Marketing a marketingovy mix.

Student pozna systém vnutorného riadenia $koly v kontexte manazérskych funkcii planovanie,
rozhodovanie, organizovanie, vedenie 'udi a kontrola. Student rozumie problematike marketingu v
Skolskom prostredi, pozna marketingovy mix — stibor nastrojov, pomocou ktorych je mozné utvarat’
vlastnosti vzdelavacich sluzieb, ktoré vzdelavacie institicie pontikaji svojim zdkaznikom.

- Strukttira pripadovej $tadie a jej stcasti (uréit’ a definovat’ vyskumné otazky, vybrat’ pripady a
uréit’ metoddy zberu a analyzy dat, pripravit’ sa na zber dat, zber dat v teréne, analyza a vyhodnotenie,
priprava spravy).

Student dokaze uréit’ a definovat’ vyskumné otazky a dokaze uréit’ kol’ko pripadov bude skamat’ a
tiez aké postupy a nastroje je vhodné pouzit’ pri vybere konkrétnych pripadov. Student je schopny
pocuvat,, klast’ otazky, interpretovat’ odpovede, schopny nachadzat suvislosti, odhal'ovat’ dokazy aj
z toho, &o sa skryva medzi riadkami. Student dokaze ziskat a uloZit’ ¢o najviac zdrojov, ktoré bude
nasledne spracovavat, je schopny pripravit’ si r6zne databazy, pomocné triedenia, apod.. Pozna
metddy spracovania udajov a rozumie im v suvislostiach, dokaze ich vyberat’ s cielom, aby s ich
pouzitim bolo mozné prekonat’ urcité obmedzenia a zabezpecit’ co najvyssiu spolahlivost’, chape
vyznam interpretacie vysledkov a ich objektivizacie. Student je schopny priblizit samotny skiimany
problém, vyskumny postup, musi obsahovat tiez odovodnenie vyberu pripadu a nasledne dokaze
popise cely pripad v podobe pisomnej spravy.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

PISONOVA, M. a kol. 2014. Skolsky manaZment pre $tudijné odbory ugitel'stva a pripravu
veducich pedagogickych zamestnancov. Bratislava : Univerzita Komenského, 2014. 227 s. ISBN
978-80-223-3621-5.

https://www.fedu.uniba.sk/uploads/media/Skolsky manazment.pdf

Pisofiova, M. a kol. 2017. Skolsky manaZzment terminologicky a vykladovy slovnik. Bratislava :
Wolters Kluwer, 2017, 1. vyd., 167 s., ISBN 978-80-8168-660-3.
https://moodle.uniba.sk/mod/quiz/view.php?id=57866

Dalsi $tudijny text bude $tudentom dostupny a v pravidelnych intervaloch spristuptiovany v
elektronickej podobe prostrednictvom univerzitného LMS Moodle — kurz s nazvom: Nové trendy
v Skolskom manazmente.

Ustava Slovenskej republiky.

Aktualne legislativne normy tykajice sa zriad’ovania a ¢innosti, materskych §kol, zdkladnych
S§kol, strednych kol a vysokych §kol v Slovenskej republike.

Zakon €. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zdkon) a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

Zakon €. 596/2003 Z. z. o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov
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Zakon €. 138/2019 Z. z. o pedagogickych zamestnancoch a odbornych zamestnancoch a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov

Zakon ¢. 597/2003 Z. z. o financovani zakladnych $kol, strednych $kdl a Skolskych zariadeni
Vyhléaska Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a $portu Slovenskej republiky ¢. 1/2020 Z. z. o
kvalifika¢nych predpokladoch pedagogickych zamestnancov a odbornych zamestnancov.
Vyhléaska Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky ¢. 361/2019 Z. z. o
vzdelavani v profesijnom rozvoji.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky a Cesky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A ABS B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Ivica Kolecani Lenc¢ova, PhD., Mgr. Adriana Poliakova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde008/22 |nové trendy v Skolskom manazmente (skupina B)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

12 hodin za semester, prednaska, kombinovanou formou (prevazne prezencne).

Pracovna zataz Studenta:

12 S (6 kreditov):

3 x 4 hodiny priamej vyucby - 12 hodin, §tidium literatiry a samostatna priprava 38 hodin, priprava
na priebezné hodnotenie 70 hodin, priprava na zdverecné hodnotenie 60 hodin, spolu 180 hodin.
Vyucovacie metody:

dialogické metédy — rozhovor, diskusia v skupindch, debata, polemika, problémové metody —
brainwriting, brainstorming, monologické metédy — prednéska, inStruktdz, projektové metody,
riadené samostudium — préca s textom, rieSenie uloh a zadani, e-learning

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na tspesné absolvovanie predmetu: pozostava z priebezného a zdvere¢ného hodnotenia
(50+50, spolu 100 bodov).

Predmet je ukonceny skuskou.

Na absolvovanie predmetu sa predpoklada aktivna Gc¢ast na vyucbovych hodindch. Hodnotenie
zahfna:

PriebeZzné hodnotenie: pozostava z kritickej analyzy zahrani¢nych a domacich §tadii — 20 bodov a
formulécia parciadlnych sucasti pripadovej studie — 30 bodov.

Zaverecné hodnotenie: pozostava z vypracovania kompletného névrhu pripadovej Studie podla
stanovenej Struktlry a jej ustneho odprezentovania za 50 b.

Pre uspesné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ miniméalne 60% bodového hodnotenia.
Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky) — Student ovlada problematiku na vynikajicej Grovni,
preukaze samostatné analytické a kritické myslenie, dokéze samostatne vytvorit’ pripadova studiu
na vynikajlcej Urovni, preukdze metakognitivne sposobilosti.

B (90-81%, velmi dobre — nadpriemerny Standard) - Student ovlada problematiku na vybornej
urovni (len s drobnymi nepresnostami), preukaze samostatné analytické a kritické myslenie, dokaze
samostatne vytvorit’ pripadova §tadiu na vybornej Urovni, preukdze hodnotiace a proceduralne
kognitivne schopnosti.
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C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca) - Student ovlada problematiku na dobrej urovni (s
viacerymi chybami alebo nepresnostami), preukdze samostatné analytické a kritické myslenie,
dokaze samostatne vytvorit’ pripadovu Studiu na dobrej irovni, dokaze aplikovat’ postupy vedeckej
préce pri tvorbe projektu.

D (72-66%, uspokojivo — prijatelné vysledky) - Student ovlada problematiku na priemernej
urovni (s vyznamnej$imi chybami), dokdze samostatne vytvorit’ pripadovt §tidiu na priemerne;j
urovni, preukaze konceptualne vedomosti a schopnost’ analyticky mysliet’, dokdze argumentovat’
na priemernej Urovni.

E (65-60%, dostato¢ne — vysledky spiiiaji minimalne kritérid) - $tudent ovlada problematiku
na akceptovatel'nej urovni (so zdsadnej$imi chybami), dokdze samostatne vytvorit' pripadovia
studiu, ktorého kvalita je na nizkej, ale akceptovateI'nej urovni, preukaze konceptualne vedomosti,
preukaze argumentacné schopnosti na nizkej urovni.

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)- Student nie je schopny aplikovat
nadobudnuté vedomosti, vytvori pripadovi studiu na nedostato¢nej urovni, nepreukaze dostatocnt
uroven kritického myslenia, nema osvojené zakladné pojmy a postupy vedeckej prace, pripadne
nepreukazuje znaky samostatného Studia a motivacie k nemu.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vysledky vzdelavania:

Student absolvovanim predmetu Nové trendy v §kolskom manaZzmente by mal:

- Absolvent tohto predmetu by mal ziskat’ informacie a disponovat’ spol'ahlivou orientaciou v
otazkach suCasnych trendov riadenia Skolstva v Slovenskej republike s akcentom na riadenie
vychovno-vzdelavacich inStitiicii na makro, mezo a najmé mikrotrovni.

- Absolvent tohto predmetu by mal ziskat informacie o aktudlnych trendoch v Skolskom
manazmente v medzinarodnom kontexte.

- Absolvent tohto predmetu by mal poznat zakladné pravne dokumenty a byt spoOsobily
korektne interpretovat’ vyznamy uvedené v tychto pravnych dokumentoch, ktoré upravuju ¢innost’
materskych $kol, zédkladnych skoél, strednych §kol a vysokych §kol v Slovenskej republike, s
akcentom na potreby prace pedagogického zamestnanca a v kontexte témy dizertacnej prace.

- Osvojené poznatky a sposobilosti budu Studenti spdsobili tvorivo vyuzivat’ pri tvorbe

vlastnej pripadovej Stidie podla vopred stanovenych poziadaviek v stlade so zameranim
dizertacnej prace.

Prenosite'né sposobilosti: Student si prostrednictvom tvorby pripadovej Stidie na predmete
upeviiuje zrucnosti ako kritické myslenie, aktivne pocuvanie, komunikovanie, presviedCanie,
argumentovanie, prezentovanie, pisanie, schopnost’ spolupracovat’ a planovat’ ¢innosti suvisiace
s tvorbou pripadovej Stidie, schopnost’ uvazovat’ v suvislostiach, metakognitivne schopnosti a
preukaze schopnost’ sebavzdelavania.

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu a stivzt'aznost s cielmi vzdelavania, vystupmi a profilom absolventa

- Teodria Skolského manazmentu a jej vztah k pedagogickym veddm. Vymedzenie zékladnych
pojmov z historického aspektu a z pohl'adu poziadaviek sucasnej doby. Funkcie a ulohy Skolského
manazmentu v Slovenskej republike a v zahranici. Teoretické modely riadenia $kol. Stcasny systém
riadenia Skolstva v SR a aktuélne trendy v Skolskom manazmente v zahranic¢i. Pravne predpisy,
ktoré upravuju ¢innost’ vychovno-vzdelavacich institicii na makro, mezo a najmi mikrotrovni.
Osobnost’ vediiceho pedagogického zamestnanca — pravne a osobnostné poziadavky.

Student pozna tedriu $kolského manazmentu a jej vztah k pedagogickym vedam, rozumie
terminologii a dokdze ju aktivne vyuzivat' v komunikacii nielen v kontexte témy dizertacnej
prace. Pozna funkcie, ulohy Skolského manazmentu na Slovensku i v zahrani¢i, ma teoreticky
prehl'ad o modeloch riadenia §kdl, pozna sicasny systém riadenia Skolstva v SR a aktudlne trendy
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v $kolskom manazmente v zahranié¢i. Student pozna zakladné pravne dokumenty a je spdsobily
korektne interpretovat’ vyznamy uvedené v tychto pravnych dokumentoch, ktoré upravuju ¢innost’
materskych $kol, zdkladnych $koél, strednych $kol a vysokych §kol v Slovenskej republike, s
akcentom na potreby prace pedagogického zamestnanca a v kontexte témy dizertacnej prace.
Student je schopny charakterizovat’ osobnost’ vedticeho pedagogického zamestnanca z hladiska
legislativy a osobnostnych poziadaviek.

- Systém vnutorného riadenia skoly v kontexte manazérskych funkcii: Planovaci proces v skolskej
organizacii s dérazom na strategické planovanie. Rozhodovanie (fazy a metody rozhodovania).
Organizovanie (tvorba organiza¢nych struktar, principy sebariadenia). Vedenie I'udi (Styly vedenia,
timova praca, delegovanie, kouCovanie, manazérska etika). Trendy v uplatiovani motiva¢nych
teorii a stratégii. Manazérska komunikacia (internd a externd). Kontrola externd a interna.
Vyznamova rozdielnost pojmov hodnotenie, evalvacia a autoevalvacia Skolskej organizicie.
Marketing a marketingovy mix.

Student pozna systém vnutorného riadenia $koly v kontexte manazérskych funkcii planovanie,
rozhodovanie, organizovanie, vedenie 'udi a kontrola. Student rozumie problematike marketingu v
Skolskom prostredi, pozna marketingovy mix — stibor nastrojov, pomocou ktorych je mozné utvarat’
vlastnosti vzdelavacich sluzieb, ktoré vzdelavacie institicie pontikaji svojim zdkaznikom.

- Strukttira pripadovej $tadie a jej stcasti (uréit’ a definovat’ vyskumné otazky, vybrat’ pripady a
uréit’ metoddy zberu a analyzy dat, pripravit’ sa na zber dat, zber dat v teréne, analyza a vyhodnotenie,
priprava spravy).

Student dokaze uréit’ a definovat’ vyskumné otazky a dokaze uréit’ kol’ko pripadov bude skamat’ a
tiez aké postupy a nastroje je vhodné pouzit’ pri vybere konkrétnych pripadov. Student je schopny
pocuvat,, klast’ otazky, interpretovat’ odpovede, schopny nachadzat suvislosti, odhal'ovat’ dokazy aj
z toho, &o sa skryva medzi riadkami. Student dokaze ziskat a uloZit’ ¢o najviac zdrojov, ktoré bude
nasledne spracovavat, je schopny pripravit’ si r6zne databazy, pomocné triedenia, apod.. Pozna
metddy spracovania udajov a rozumie im v suvislostiach, dokaze ich vyberat’ s cielom, aby s ich
pouzitim bolo mozné prekonat’ urcité obmedzenia a zabezpecit’ co najvyssiu spolahlivost’, chape
vyznam interpretacie vysledkov a ich objektivizacie. Student je schopny priblizit samotny skiimany
problém, vyskumny postup, musi obsahovat tiez odovodnenie vyberu pripadu a nasledne dokaze
popise cely pripad v podobe pisomnej spravy.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

PISONOVA, M. a kol. 2014. Skolsky manaZment pre $tudijné odbory ugitel'stva a pripravu
veducich pedagogickych zamestnancov. Bratislava : Univerzita Komenského, 2014. 227 s. ISBN
978-80-223-3621-5.

https://www.fedu.uniba.sk/uploads/media/Skolsky manazment.pdf

Pisofiova, M. a kol. 2017. Skolsky manaZzment terminologicky a vykladovy slovnik. Bratislava :
Wolters Kluwer, 2017, 1. vyd., 167 s., ISBN 978-80-8168-660-3.
https://moodle.uniba.sk/mod/quiz/view.php?id=57866

Dalsi $tudijny text bude $tudentom dostupny a v pravidelnych intervaloch spristuptiovany v
elektronickej podobe prostrednictvom univerzitného LMS Moodle — kurz s nazvom: Nové trendy
v Skolskom manazmente.

Ustava Slovenskej republiky.

Aktualne legislativne normy tykajice sa zriad’ovania a ¢innosti, materskych §kol, zdkladnych
S§kol, strednych kol a vysokych §kol v Slovenskej republike.

Zakon €. 245/2008 Z. z. o vychove a vzdelavani (Skolsky zdkon) a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

Zakon €. 596/2003 Z. z. o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave a o zmene a doplneni
niektorych zdkonov
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Zakon €. 138/2019 Z. z. o pedagogickych zamestnancoch a odbornych zamestnancoch a o zmene
a doplneni niektorych zdkonov

Zakon ¢. 597/2003 Z. z. o financovani zakladnych $kol, strednych $kdl a Skolskych zariadeni
Vyhléaska Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a $portu Slovenskej republiky ¢. 1/2020 Z. z. o
kvalifika¢nych predpokladoch pedagogickych zamestnancov a odbornych zamestnancov.
Vyhléaska Ministerstva Skolstva, vedy, vyskumu a Sportu Slovenskej republiky ¢. 361/2019 Z. z. o
vzdelavani v profesijnom rozvoji.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky a Cesky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A ABS B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Ivica Kolecani Lenc¢ova, PhD., Mgr. Adriana Poliakova, PhD., PaedDr.
Erika Drgotiova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU STATNEJ SKUSKY

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde005/22 |obhajoba dizertacnej prace

Pocet kreditov: 30

Stupen Studia: III.

Odporacané prerekvizity (nepovinné):

Podmienky prihlasovania na obhajobu dizerta¢nej prace definuje ¢l. 21 a ¢l. 30 az 34 Vnutorného
predpisu ¢. 1/2020 Studijného poriadku Pedagogickej fakulty Univerzity Komenského v
Bratislave. Na obhajobu dizerta¢nej prace sa moze doktorand prihlésit’ vtedy, ked’ ziskal
minimalne 150 kreditov v trojrocnom dennom doktorandskom $tadiu.

Podmienky na absolvovanie predmetu:

V zmysle §51, ods.3 Zéakona ¢.131/2002 v zneni neskor$ich predpisov je sucast'ou stadia kazdého
Studijného programu na doktorandskom stupni Studia aj zaverecna praca Studenta, ktora spolu s
obhajobou zaverecnej prace tvori jeden predmet. Obhajoba zavere¢nej prace (dizertanej prace)
patri medzi Statne skusky. Zakladné nalezitosti zavereCnych prac upravuje aj aktudlne platna
smernica rektora UK o zavereénych pracach a Studijny poriadok PdF UK v Bratislave. Smernica
upravuje formalne nalezitosti dizertaénej prace, jej Struktiru, spdsob citovania, predkladania a
licen¢nej zmluvy. Hodnotenie je v zmysle Studijného poriadku PdF UK ,,prospel alebo neprospel®.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Obhajobou dizertacnej prace ma absolvent preukazat pripravenost’ na samostatnt vedecku a tvoriva
¢innost’. Po spesnej obhajobe dizertacnej prace bude Student pripraveny definovat’ a analyzovat’
aktualny stav vedeckého badania v oblasti tykajlicej sa predmetu vyskumu, v oblastiach viazanych
k danému doktorandskému programu a d’alSich stivzt'aznych disciplin. Absolvent bude schopny
realizovat’ vedecky vyskum, interpretovat’ vysledky a prezentovat’ ich na vedeckych férach. Bude
vediet’ vedecky argumentovat a obh4jit’ a reflektovat” vysledky vlastného vyskumu. Dokaze
aplikovat’ a tvorivym spdsobom zdokonal'ovat’ a rozvijat tedrie a vyskumné, vyvojové a inovacné
postupy vo svojom odbore a vytvarat' nové.

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

Obhajoba dizertacnej prace sa kona pred skiSobnou komisiou na vykonanie Statnych skuSok.
Pravo skusat’ na obhajobe dizertacnej prace maji vysokoskolski ucitelia posobiaci vo funkcidch
profesorov a docentov a d’al§i odbornici schvaleni vedeckou radou fakulty. Predsedu a ¢lenov
sktsobnej komisie urcuje na navrh odborovej komisie dekan. Aspon jeden clen skiSobnej komisie
nie je zo Skoliaceho pracoviska. SkuSobna komisia musi mat’ aspon Styroch ¢lenov.

Obhajoba dizertacnej prace sa moze uskutocnit’ len za pritomnosti najmenej dvoch tretin vSetkych
¢lenov skusobnej komisie a najmenej dvoch oponentov dizertanej prace. O obhajobe dizertacnej
préace sa vyhotovuje zapisnica. Zapisnicu podpisuje predseda a €lenovia skiiSobnej komisie pritomni
na obhajobe dizertacnej prace.

Rozhodovanie sktSobnej komisie o vysledku obhajoby dizertatnej prace sa uskutocni na
neverejnom zasadnuti skuSobnej komisie po skonceni obhajoby za pritomnosti oponentov
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dizertacnej prace a Skolitel'a. Na neverejnom zasadnuti sa zhodnoti priebeh obhajoby a moznost’
vyuzitia vysledkov dizertacnej prace v praxi.

Obhajoba pozostdva z tychto Casti: predstavenie doktoranda predsedom skusSobnej komisie,
predstavenie dizertatnej prace autorom, prednesenie posudkov oponentov, reakcia autora na
posudky, vyjadrenie oponentov prace k zodpovedaniu otdzok, vSeobecna diskusia, rozprava,
neverejna porada komisie o hodnoteni prace a hlasovanie o vysledku obhajoby. Obhajoba
dizertacnej prace sa hodnoti hodnotenim ,,prospel alebo neprospel* (podl'a aktudlneho Studijného
poriadku).

Ramcové zasady ciel'ov a organizacie dizertacnej prace urcuju aktudlne platnd smernica rektora
Univerzity Komenského v Bratislave o zakladnych nélezitostiach zadverecnych préc, rigor6znych
prac a habilitacnych prac, kontrole ich originality, uchovavani a spristupiiovani na Univerzite
Komenského v Bratislave, aktudlne platny Studijny poriadok Univerzity Komenského v Bratislave,
aktualne platny Studijny poriadok Pedagogickej fakulty Univerzity Komenského v Bratislave.

Obsahova napli Statnicového predmetu:

Odporiacana literatira:
studium odborne;j literatiry podl'a zvolenej témy

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde014/22 | Odborna komunikacia v anglickom jazyku

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A ABS B C D E

FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyuéujuci: M. A. Paul Vincent McCullough

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde014/22 | Odborna komunikacia v anglickom jazyku

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A ABS B C D E

FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyuéujuci: M. A. Paul Vincent McCullough

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde013/22 | Odborna komunikacia v nemeckom jazyku

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A ABS B C D E

FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyuéujuci: PaedDr. Peter Gergel, PhD.

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde013/22 | Odborna komunikacia v nemeckom jazyku

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A ABS B C D E

FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyuéujuci: PaedDr. Peter Gergel, PhD.

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde015/22 | Odborna komunikacia v romanskych jazykoch

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A ABS B C D E

FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyucujuci: PhDr. Mojmir Malovecky, PhD.

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde015/22 | Odborna komunikacia v romanskych jazykoch

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A ABS B C D E

FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyucujuci: PhDr. Mojmir Malovecky, PhD.

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.

Strana: 109




INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde011/22 |porovnavacia literarna veda

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

blokova vyucba, spolu 12 hodin (6 hodin prednasky / 6 hodin seminar)

Organizacna forma: prezenc¢na a kombinovana

Pracovna zataz studenta: spolu 150 hodin

12 hodiny priamej vyucby; 38 hodin priebeznd doméca priprava na vyucovanie, samostadium;
50 hodin vypracovanie semindrnej prace (50 hodin); 50 hodin priprava na zavere¢né hodnotenie
(prezentacia a skuska)

Vyucovacie metody:

vysvetlovanie, praca s odbornym textom, brainstorming, diskusia k preberanej téme, analyza
literarnych textov, riadené samostidium

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na uspesné absolvovanie predmetu:

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyZzaduje sa d’alSia praca navyse).

Vo findlnom hodnoteni sa odraZa troveil rozhl'adenosti Studenta v danej oblasti; iroven analyticko-
kritického myslenia; zru¢nosti aplikovat’ teoretické poznatky do praxe vyucby cudzieho jazyka v
terciarnom vzdelavani; zruénost’ vyuZzivat relevantné poznatky na identifikovanie, analyzovanie
a rieSenie problémovych situdcii; zruénosti navrhovat’ podnety pre teoreticky, empiricky alebo
aplikovany vyskum; Groven prezentacnych a argumentac¢nych zru€nosti; kompetentnost’ vyuzivat’
poznatky pre svoj profesijny rozvoj.

Vysledky vzdelavania:
Vysledky vzdelavania
Ciele a vystupy vzdelavania:
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Ciele vzdelavania: V sulade s profilom absolventa je hlavnym cielom kurzu pochopenie podstaty
medziliterarneho procesu ako medzikultarnej komunikécie, a to jednak v oblasti medziliterarnych
vzt'ahov a suvislosti, ako aj v oblasti tedrie medziliterarnych spoloCenstiev, centrizmov a
medziliterarnych vzt'ahov.

Vystupy vzdelavania: Student si osvoji teoretické a metodologické zaklady porovnavacej literarne;
vedy. Nadobudne prehl'ad o vyvine komparatistiky, o tradiciach porovnavacieho vyskumu v
anglistike/germanistike/romanistike, prehibi si znalosti o su¢asnych trendoch v literarnej vede.
Porozumie prekladu ako sucasti medziliterarneho procesu, bude sa vediet’ orientovat’ v otazkach
dialektiky vlastného a cudzieho a v problematike komparatistickej imagoléogie. Ziska kompetencie
skiamat’ medziliterarny proces ako prejav kultirnej komunikacie medzi narodmi formou geneticko-
kontaktovych vztahov, typologickych suvislosti a medziliterarnych spolocenstiev na baze Stidia
objektivnych a subjektivnych faktorov medziliterarneho procesu v ramci najnovsich koncepcii
porovnavacej literarnej vedy. Teoretické poznatky bude vediet prakticky aplikovat. Nauci sa
ustvztaziiovat nadobudnuté znalosti. Prehibi a rozsiri si kompetencie v oblasti prace so zdrojmi s
dorazom na selektovanie a vyhodnocovanie ich relevantnosti. Zdokonali sa v analyticko-kritickom
mysleni, ako aj v schopnosti argumentovat’ a obhajovat’ vlastné nazory.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Komparatistika ako literarnovedna disciplina, porovnavanie a porovnavacia metdda v literarne;
vede, genéza komparatistického vyskumu

2. Pojem svetova literatira, miesto narodne;j literatiry v medziliterarnom procese

3. Zékladné typy medziliterarnych vztahov a suvislosti, klasifikacia foriem medziliterarneho
procesu, geneticko-kontaktové vzt'ahy a typologické suvislosti

4. Dejiny komparatistiky, jej rozliné koncepcie so zretelom na anglicki/nemeckt/franctzsku/
Spanielsku a slovensku literarnu vedu, sucasné trendy literarnej komparatistiky v eurépskom
kontexte

5. Dejiny a typologia zanrov z hl'adiska vyskumu medziliterarneho procesu

6. Tradicie porovnavacieho skiimania v anglistike, germanistike a romanistike

7. Problematika medziliterarnych spolocenstiev: tedrie medziliterarnych spolocenstiev, kontextové
vizby, medziliterarne pribuzenstva a centrizmy

8. Biliterarnost’, polyliterarnost’ a d’alSie faktory medziliterarneho procesu, funkcia prekladu v
medziliterdrnom procese

9. Recepcia anglickej/nemeckej/franctizskej/Spanielskej literatiry na  Slovensku ako
literarnohistoricky problém

10. Dialektika vlastného a cudzieho, komparatistickd imagologia

Odporiacana literatira:

Povinna literatara:

CORBINEAU-HOFFMANN, A. 2008. Uvod do komparatistiky. Akropolis, 2008.

DURISIN, D. 1992. Co je svetova literatura? Bratislava: Obzor, 1992.

DURISIN, D. 1979. Dejiny slovenskej literarnej komparatistiky. Bratislava: VEDA, 1979.
DURISIN, D. 1970. Z dejin a tedrie literarnej komparatistiky. Bratislava: Vydavatel'stvo SAV,
1970.

GUILLEN, C. 2008. Mezi jednotou a riiznosti: uvod do srovnavaci literarni védy. Praha: Triada,
2008.

Odporucana literatara:

BOJNICANOVA, R. 2013.“Perspektivy slovensko-hispanskych komparativnych literarnych
studii.” In Cudzie jazyky v premenéch Casu IIl. Zbornik prispevkov z medzinarodnej vedecke;j
konferencie Bratislava: Ekonoém, 2013,

Strana: 111




BOJNICANOVA, R. 2019. “Funcién intermediadora del ambiente parisino en las relaciones
interliterarias durante la época de entreguerras” (“Sprostredkovatel’sky vyznam parizskeho
prostredia pri budovani medziliterarnych vztahov v medzivojnovom obdobi”). In: Philologia.
Ro¢. 29, ¢. 1-2, 2019.

CASANOVA, P. 2012. Svétova republika literatury. Praha: Karolinum. 2012.
CORBINEAU-HOFFMANN, A. 2000. Einfiihrung in die Komparatistik. Berlin: Erich Schmidt
Verlag, 2000.

GUILLEN, C. 2005. Entre lo uno y lo diverso. Introduccioén a la literatura comparada. Barcelona:
Tusquets Editores, 2005. 1. vyd. 1985.

HOFFMANN, M. 2006. Interkulturelle Literaturwissenschaft. Paderborn: Wilhelm Fink Verlag,
2006.

KONSTANTINOVIC, ZORAN. 1988. Vergleichende Literaturwissenschaft: Bestandsaufnahme
u. Ausblicke, Bern: Lang, 1988.

KOPRDA, P. 2000. Medziliterarny proces II — III. Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa, 2000.
KOSKA, J. 2003. Recepcia ako tvorba. Bratislava: Veda, 2003.

MALINOVSKA, Z. 2017. From the intercultural to the transcultural approach to translation:
Pélagie-la-Charrette in Slovak: a case study. In: Identity and translation trouble. Newcastle upom
Tyne: Cambridge scholars publishing, 2017.

MENDOZA FILLOLA, A.1996. “Observar, comparar, integrar: el tratamiento didactico de la
literatura desde el enfoque intertextual y comparativo.” In: Lenguaje y textos, 1996.
MIKULAS, R. 2019. Zum konstruktiven Charakter von Interkulturalitit bei Irena BreZna: Ein
systemischer Anndherungsversuch. In: Spiegelungen. Ro¢. 14, ¢. 2 (2019).

RIVKIN, J., RYAN, M. 2004. Literary theory an anthology, Malden: Blackwell Publishing, 2004.
SINOPOLLI, F. 2013.“Perspectiva critico-historiograficas para una didactica de la literatura
europea.” In Literatura europea comparada, ed. César Dominguez Prieto,Madrid: Arco Libros.
2013.

WAUGH, P.:2006. Literary theory and criticism an Oxford guide, Oxford: Oxford University
Press, 2006.

WIERLACHER, A. 2001. Architektur interkultureller Germanistik. Mnichov: Iudicium, 2001.
ZIMA, P. V. 2011. Komparatistik. Einfithrung in die vergleichende Literaturwissenschaft.
Tiibingen : Francke Verlag, 2011.

ZYMNER, R/HOLTER, A. (eds.). 2013. Handbuch Komparatistik: Theorien, Arbeitsfelder,
Wissenspraxis. J.B. Metzler, 2013.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 2

A B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. Mgr. Renata Bojni¢anova, PhD., prof. PhDr. Zuzana Malinovska, CSc., doc. Mgr.
Andrea Mikulasova, PhD., Mgr. Roman Mikulas, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde011/22 |porovnavacia literarna veda

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

blokova vyucba, spolu 12 hodin (6 hodin prednasky / 6 hodin seminar)

Organizacna forma: prezenc¢na a kombinovana

Pracovna zataz studenta: spolu 150 hodin

12 hodiny priamej vyucby; 38 hodin priebeznd doméca priprava na vyucovanie, samostadium;
50 hodin vypracovanie semindrnej prace (50 hodin); 50 hodin priprava na zavere¢né hodnotenie
(prezentacia a skuska)

Vyucovacie metody:

vysvetlovanie, praca s odbornym textom, brainstorming, diskusia k preberanej téme, analyza
literarnych textov, riadené samostidium

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na uspesné absolvovanie predmetu:

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyZzaduje sa d’alSia praca navyse).

Vo findlnom hodnoteni sa odraZa troveil rozhl'adenosti Studenta v danej oblasti; iroven analyticko-
kritického myslenia; zru¢nosti aplikovat’ teoretické poznatky do praxe vyucby cudzieho jazyka v
terciarnom vzdelavani; zruénost’ vyuZzivat relevantné poznatky na identifikovanie, analyzovanie
a rieSenie problémovych situdcii; zruénosti navrhovat’ podnety pre teoreticky, empiricky alebo
aplikovany vyskum; Groven prezentacnych a argumentac¢nych zru€nosti; kompetentnost’ vyuzivat’
poznatky pre svoj profesijny rozvoj.

Vysledky vzdelavania:
Vysledky vzdelavania
Ciele a vystupy vzdelavania:
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Ciele vzdelavania: V sulade s profilom absolventa je hlavnym cielom kurzu pochopenie podstaty
medziliterarneho procesu ako medzikultarnej komunikécie, a to jednak v oblasti medziliterarnych
vzt'ahov a suvislosti, ako aj v oblasti tedrie medziliterarnych spoloCenstiev, centrizmov a
medziliterarnych vzt'ahov.

Vystupy vzdelavania: Student si osvoji teoretické a metodologické zaklady porovnavacej literarne;
vedy. Nadobudne prehl'ad o vyvine komparatistiky, o tradiciach porovnavacieho vyskumu v
anglistike/germanistike/romanistike, prehibi si znalosti o su¢asnych trendoch v literarnej vede.
Porozumie prekladu ako sucasti medziliterarneho procesu, bude sa vediet’ orientovat’ v otazkach
dialektiky vlastného a cudzieho a v problematike komparatistickej imagoléogie. Ziska kompetencie
skiamat’ medziliterarny proces ako prejav kultirnej komunikacie medzi narodmi formou geneticko-
kontaktovych vztahov, typologickych suvislosti a medziliterarnych spolocenstiev na baze Stidia
objektivnych a subjektivnych faktorov medziliterarneho procesu v ramci najnovsich koncepcii
porovnavacej literarnej vedy. Teoretické poznatky bude vediet prakticky aplikovat. Nauci sa
ustvztaziiovat nadobudnuté znalosti. Prehibi a rozsiri si kompetencie v oblasti prace so zdrojmi s
dorazom na selektovanie a vyhodnocovanie ich relevantnosti. Zdokonali sa v analyticko-kritickom
mysleni, ako aj v schopnosti argumentovat’ a obhajovat’ vlastné nazory.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Komparatistika ako literarnovedna disciplina, porovnavanie a porovnavacia metdda v literarne;
vede, genéza komparatistického vyskumu

2. Pojem svetova literatira, miesto narodne;j literatiry v medziliterarnom procese

3. Zékladné typy medziliterarnych vztahov a suvislosti, klasifikacia foriem medziliterarneho
procesu, geneticko-kontaktové vzt'ahy a typologické suvislosti

4. Dejiny komparatistiky, jej rozliné koncepcie so zretelom na anglicki/nemeckt/franctzsku/
Spanielsku a slovensku literarnu vedu, sucasné trendy literarnej komparatistiky v eurépskom
kontexte

5. Dejiny a typologia zanrov z hl'adiska vyskumu medziliterarneho procesu

6. Tradicie porovnavacieho skiimania v anglistike, germanistike a romanistike

7. Problematika medziliterarnych spolocenstiev: tedrie medziliterarnych spolocenstiev, kontextové
vizby, medziliterarne pribuzenstva a centrizmy

8. Biliterarnost’, polyliterarnost’ a d’alSie faktory medziliterarneho procesu, funkcia prekladu v
medziliterdrnom procese

9. Recepcia anglickej/nemeckej/franctizskej/Spanielskej literatiry na  Slovensku ako
literarnohistoricky problém

10. Dialektika vlastného a cudzieho, komparatistickd imagologia

Odporiacana literatira:

Povinna literatara:

CORBINEAU-HOFFMANN, A. 2008. Uvod do komparatistiky. Akropolis, 2008.

DURISIN, D. 1992. Co je svetova literatura? Bratislava: Obzor, 1992.

DURISIN, D. 1979. Dejiny slovenskej literarnej komparatistiky. Bratislava: VEDA, 1979.
DURISIN, D. 1970. Z dejin a tedrie literarnej komparatistiky. Bratislava: Vydavatel'stvo SAV,
1970.

GUILLEN, C. 2008. Mezi jednotou a riiznosti: uvod do srovnavaci literarni védy. Praha: Triada,
2008.

Odporucana literatara:

BOJNICANOVA, R. 2013.“Perspektivy slovensko-hispanskych komparativnych literarnych
studii.” In Cudzie jazyky v premenéch Casu IIl. Zbornik prispevkov z medzinarodnej vedecke;j
konferencie Bratislava: Ekonoém, 2013,

Strana: 114




BOJNICANOVA, R. 2019. “Funcién intermediadora del ambiente parisino en las relaciones
interliterarias durante la época de entreguerras” (“Sprostredkovatel’sky vyznam parizskeho
prostredia pri budovani medziliterarnych vztahov v medzivojnovom obdobi”). In: Philologia.
Ro¢. 29, ¢. 1-2, 2019.

CASANOVA, P. 2012. Svétova republika literatury. Praha: Karolinum. 2012.
CORBINEAU-HOFFMANN, A. 2000. Einfiihrung in die Komparatistik. Berlin: Erich Schmidt
Verlag, 2000.

GUILLEN, C. 2005. Entre lo uno y lo diverso. Introduccioén a la literatura comparada. Barcelona:
Tusquets Editores, 2005. 1. vyd. 1985.

HOFFMANN, M. 2006. Interkulturelle Literaturwissenschaft. Paderborn: Wilhelm Fink Verlag,
2006.

KONSTANTINOVIC, ZORAN. 1988. Vergleichende Literaturwissenschaft: Bestandsaufnahme
u. Ausblicke, Bern: Lang, 1988.

KOPRDA, P. 2000. Medziliterarny proces II — III. Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa, 2000.
KOSKA, J. 2003. Recepcia ako tvorba. Bratislava: Veda, 2003.

MALINOVSKA, Z. 2017. From the intercultural to the transcultural approach to translation:
Pélagie-la-Charrette in Slovak: a case study. In: Identity and translation trouble. Newcastle upom
Tyne: Cambridge scholars publishing, 2017.

MENDOZA FILLOLA, A.1996. “Observar, comparar, integrar: el tratamiento didactico de la
literatura desde el enfoque intertextual y comparativo.” In: Lenguaje y textos, 1996.
MIKULAS, R. 2019. Zum konstruktiven Charakter von Interkulturalitit bei Irena BreZna: Ein
systemischer Anndherungsversuch. In: Spiegelungen. Ro¢. 14, ¢. 2 (2019).

RIVKIN, J., RYAN, M. 2004. Literary theory an anthology, Malden: Blackwell Publishing, 2004.
SINOPOLLI, F. 2013.“Perspectiva critico-historiograficas para una didactica de la literatura
europea.” In Literatura europea comparada, ed. César Dominguez Prieto,Madrid: Arco Libros.
2013.

WAUGH, P.:2006. Literary theory and criticism an Oxford guide, Oxford: Oxford University
Press, 2006.

WIERLACHER, A. 2001. Architektur interkultureller Germanistik. Mnichov: Iudicium, 2001.
ZIMA, P. V. 2011. Komparatistik. Einfithrung in die vergleichende Literaturwissenschaft.
Tiibingen : Francke Verlag, 2011.

ZYMNER, R/HOLTER, A. (eds.). 2013. Handbuch Komparatistik: Theorien, Arbeitsfelder,
Wissenspraxis. J.B. Metzler, 2013.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 2

A B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. Mgr. Renata Bojni¢anova, PhD., prof. PhDr. Zuzana Malinovska, CSc., doc. Mgr.
Andrea Mikulasova, PhD., Mgr. Roman Mikulas, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde011/22 |Praca s externymi literarnymi zdrojmi

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 2., 4.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 2

A ABS B C D E

FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyuéujuci: doc. PaedDr. Jan Guncaga, PhD.

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde011/22 |Praca s externymi literarnymi zdrojmi

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Pocet kreditov: 3

Odporuacany semester/trimester Studia: 1., 3.

Stupen Studia: III.

Podmieniujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Vysledky vzdelavania:

Struéna osnova predmetu:

Odporiacana literatira:

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 2

A ABS B C D E

FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyuéujuci: doc. PaedDr. Jan Guncaga, PhD.

Datum poslednej zmeny:

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.

Strana: 117




INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde005/22 |pragmalingvistika

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organiza¢na forma:

Blokovéa vyucba spolu 12 hodin, 6 hodin prednasky/6 hodin seminar

Metoda vyucby: prezen¢na a kombinovana

Pracovna zataz Studenta: 1 kredit = 25 hodin, spolu 150 hodin: z toho 12 hodin priamej vyucby,
48 hodin domaca priprava na vyucbu, 90 hodin rozdelenych podrla studijného planu (50:50) ako 45
hodin v priebehu semestra na pripravu na kratke testy (3x 15h) + 45 hodin na pripravu na zadvere¢né
kolokvium

Vyucovacie metody:

vysvetlovanie, diskusia k prebranej téme, praca s odbornym textom, heuristicka metoda, kriticka
analyza a komparacia jednotlivych pridov, rieSenie problémovych uloh, riadené samostadium,
kolokvium

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie (50 bodov/percent):

3 kratke testy zamerané na obsah jednotlivych tematickych celkov (3 x 16,7b). Z kazdého testu je
potrebné ziskat’ minimélne 12,5b.

Zaverecné hodnotenie (50 bodov/percent):

Pocas zaverecného kolokvia aSpiranti prezentuju a zdovodiuja vlastné nazory k vybranej téme
podlozené ziskanymi teoretickymi poznatkami, vysledkami vyskumov a podnetmi z riadenych
diskusii pocas vyucby (50b).

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)
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Finalne hodnotenie reflektuje uroven rozhl'adenosti aspiranta v danej vednej oblasti, schopnost’
selekcie, relacie a syntézy nadobudnutych teoretickych poznatkov, stupen ucelenosti pohladu
na komplexnost’ problémov, ktoré¢ pragmalingvistika riesi; Grovenn analytického, lingvistického
a kritického myslenia; schopnost’ aplikovat’ teoretické poznatky do svojej odbornej praxe na
terciarnej rovni; schopnost’ navrhovat' podnety pre teoretick, empiricki alebo aplikovanu
vyskumni Cinnost, posudzovat a modifikovat’ ju; odzrkadluje uroven prezentacnych a
argumentaénych zrucnosti; kompetentnost’ vyuzivat’ poznatky pre svoj osobnostny i profesijny
rozvoj.

Vyborne: zvladnutie vzdelavaciecho obsahu a pochopenie problematiky v celej Sirke jej
komplexnosti je na vynikajlicej urovni, prejav aspiranta je charakteristicky dokladne premyslenou
argumentaciou s jasnou a logickou Struktiirou podporenou zaujimanim vlastnych hodnotiacich
a kritickych postojov, s pouzivanim pojmového aparatu, ktory je presny; dokladnost’ pripravy
reflektuje aktivna participacia na seminaroch, priCom aspirant smerovanie diskusie sam iniciuje a
podnecuje.

Vel'mi dobre: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na solidnej trovni,
prejav aspiranta je charakteristicky vel'mi dobre Struktirovanou argumentaciou podporenou
zaujimanim vlastnych hodnotiacich a kritickych postojov s pouzitim pojmového aparatu, ktory je
spolahlivy; domécu pripravu reflektuje participacia na semindroch, pricom aspirant do diskusie
aktivne vstupuje a rozvija ju;

Dobre: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na primeranej urovni,
prejav aspiranta je charakteristicky schopnost'ou zrozumitel'ne formulovat’ a organizovat’ svoju
argumentaciu, ktora podporuje hodnotiacimi a kritickymi postojmi s pouzitim priemerne
rozvinutého pojmového aparatu; domacu pripravu reflektuje participacia na seminaroch, pricom
aktivita a reakcie aspiranta na obsah diskusie s na o¢akdvanej Girovni;

Uspokojivo: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je povrchné, prejav
aSpiranta je charakteristicky deformovanou argumentaciou s nizkou mierou previazania s vlastnymi
hodnotiacimi a kritickymi postojmi, presnost a miera implementacie pojmového aparatu je
podpriemernd, domdcu pripravu reflektuje obmedzena participacia na seminaroch, pricom aspirant
diskusiu aktivne nerozvija, avsak na popud do diskusie reaguje, a to na zakladnej tirovni;
Dostatocne: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na zakladnej urovni,
charakteristické mnohymi nedostatkami a povrchnostou, v prejave aspiranta takmer uplne
absentuje argumentiacia na vedeckej Urovni, preciznost pojmového apardtu a formulovanie
hodnotiacich a kritickych postojov, priprava na seminare je nedoslednd, ¢o odzrkadl'uje pasivita a
vyhybanie sa priamej diskusii a odpovediam;

Nedostato¢ne: zvladnutie vzdeldvacieho obsahu a pochopenie problematiky je nedostatocné,
rovnako ako Uroven osvojenia a nardbania s pojmovym aparatom, v prejave Uplne absentuje
argumentacia, hodnotiace postoje a kriticky pohlad, chyba pochopenie vedeckého kontextu, a
priprava na seminare;

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Z cielov vzdelavania deklarovanych v profile absolventa sa tento kurz zameriava na nadobudnutie
vedomosti, zruénosti a kompetentnosti:

Absolvent predmetu ziska prehlad o historickom a filozofickom kontexte vzniku discipliny,
disponuje systematickymi a ucelenymi vedomostami o modeloch lingvistickej komunikacie a ich
interpretacii v interkultirnom kontexte, o implikacii rozli¢nych pristupov k taxondmii recovych
aktov a textovej analyze vo vztahu k danému situa¢nému kontextu a $tylovej vrstve, o metodach
skimania a ich vztahu k predmetu skiimania,

Strana: 119




vie vysvetlit, interpretovat, diskutovat a vyvodit zavery ohladom adekvatneho pouzitia
lingvistickych znakov v rozlicnych kontextoch;

pozna a rozumie, ako vedecké vystupy z oblasti pragmalingvistiky presahuju do aplikovanej roviny
na Urovni vyucovania, ucenia sa a osvojovania si jazyka;

dokaze aktivne vyhl'adavat odborné informécie, rozoznat’ teoretické pozadie Studovanej odbornej
literattry, tiez zosumarizovat’, porovnat’ a kriticky prehodnotit’ odborné publikécie z teoretického
1 empirického hladiska;

pozna a orientuje sa v odbornych lingvistickych casopisoch za ucelom ziskavania novych
informadcii a ich vyuzitia vo svojej vlastnej odbornej praci;

rozvija efektivne stratégie samostudia, schopnost’ zrozumitel'ne sformulovat’, zdovodnit’ a obhdjit’
vlastné odborné nézory a postoje a efektivne ich prezentovat

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Interpretécia existujucich pristupov ku klasifikovaniu recovych aktov z pohl'adu filozofického,
jazyk a vplyv kontextu na dojedndvanie vyznamu:

Studenti si prehlbujii chapanie suvislosti a pri¢in v postupe od Austinovych performativ a konstativ
k loku¢nému, iloku¢nému a perlokuc¢nému aktu; rozvijaju si zruénost’ usivzt'azinovat’ nadobudnuté
poznatky a konS$truovat’ syntetizované teoretické¢ poznatky o sudobom pristupe k re¢ovym aktom
v dielach Austila, Searla, Derridu, Foucaulta a d’alSich.

2. Pozitivisticka filozofia, Wittgenstein a komunikacia ako jazykova hra; reCové akty, vyznam,
prehovor, implikécia, pragmaticky predpoklad:

Studenti spoznavaju okolnosti zmien v nazerani na pouZivanie jazyka veducich k pragmatickej
interpretacii, rozsah a charakter vplyvu kontextu, konvencie a poznatkov na interpretaciu.
Prostrednictvom analyzy suvislych prehovorov si rozvijaju meta-lingvistické a analyticko-kritické
myslenie ako zaklad pre odborne, tvorivo a najma interpreta¢ne orientovant pracu.

3. Priama a doslovna komunikécia a jej stratégie, nepriama a prenesend komunikacia a jej stratégie;
vzt'ahy medzi vypoved’ami, kohézia a koherencia, zanre:

Studenti si kritickou analyzou a komparaciou kédového a inferenéného modelu komunikacie
vytvaraju uceleny pohlad na komplexné teoretické aspekty formalnej a vyznamovej stranky
komunikatu.

4. Priamy a nepriamy odkaz (referencia) hovoriaceho, vyznam interlingvalnej pragmatiky a jej
interpretacia v eduka¢nom kontexte:

Studenti prehodnocuji relevantnost’ existujiicich tedrii z hladiska organizacie prehovorov a ich
univerzalnosti a kultirnej viazanosti, analyzuji mozné implikacie pre vyucbu cudzich jazykov z
hl'adiska aktualneho socio-kulturneho a eduka¢ného kontextu na Slovensku.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

(vybrané kapitoly)

DOLNIK, J. 1993. Vieobecn4 lingvistika: Sémantika a pragmatika. Bratislava: Univerzita
Komenského, 1993.

DOLNIK, J. 2009. Vieobecna jazykoveda. Bratislava: VEDA, 2009.

DOLNIK, J. 2013. Vieobecn4 jazykoveda opis a vysvetlovanie jazyka. Bratislava: VEDA, 2013.
HUANG, Y. 2019. Pragmatika. Praha: Karolinum, 2019.

Odporucana literatara:

(vybrané kapitoly)

COOK, G. 1989. Discourse. Oxford: Oxford University Press, 1989.

CRUSE, A. D. 2011. Meaning in Language — An Introduction to Semantics and Pragmatics.
Oxford: Oxford University Press, 2011.
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ERNST, P. 2003. Pragmalingustik. De Gryuter Mouton. 2003. [cit. 2021-12-06]. URL: < https://
www.degruyter.com/document/doi/10.1515/9783110900590/htmI>.

HALLIDAY, M. A. K/MATTHIESSEN, C. M. I. M. 2004. An

Introduction to Functional Grammar. 3d ed. London: Arnold, 2004. [cit.

2021-12-06]. URL: < http://www.uel.br/projetos/ppcat/pages/arquivos/

RESOURCES/2004 HALLIDAY MATTHIESSEN An_Introduction to Functional Grammar.pd
LIEDTKE, F/TUCHEN, A. (Hg.). 2018 Handbuch Pragmatik. Stuttgart: Metzler, 2018.
MEIBAUER, J. 2008. Pragmatik: Eine Einfithrung. Stauffenburg. 2008.

SARFATI, G-E./PAVEAU, M-A. 2014. Les grandes théories de la linguistique - De la grammaire
comparée a la pragmatique: De la grammaire comparée a la pragmatique, Paris: Broché, 2014.
HUANG, Y. (ed.). 2017. The Oxford Handbook of Pragmatics. New York: Oxford University
Press, 2017.

HUANG, Y. 2006. Pragmatics. New York: Oxford University Press, 2006.

Uvedené zdroje su dostupné v slovenskych knizniciach a knihkupectvach.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych studentov: 1

A B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. Gyoérgy Domokos, PhD., prof. PhDr. Méria Vajickova, CSc.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

>.

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde005/22 |pragmalingvistika

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organiza¢na forma:

Blokovéa vyucba spolu 12 hodin, 6 hodin prednasky/6 hodin seminar

Metoda vyucby: prezen¢na a kombinovana

Pracovna zataz Studenta: 1 kredit = 25 hodin, spolu 150 hodin: z toho 12 hodin priamej vyucby,
48 hodin domaca priprava na vyucbu, 90 hodin rozdelenych podrla studijného planu (50:50) ako 45
hodin v priebehu semestra na pripravu na kratke testy (3x 15h) + 45 hodin na pripravu na zadvere¢né
kolokvium

Vyucovacie metody:

vysvetlovanie, diskusia k prebranej téme, praca s odbornym textom, heuristicka metoda, kriticka
analyza a komparacia jednotlivych pridov, rieSenie problémovych uloh, riadené samostadium,
kolokvium

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie (50 bodov/percent):

3 kratke testy zamerané na obsah jednotlivych tematickych celkov (3 x 16,7b). Z kazdého testu je
potrebné ziskat’ minimélne 12,5b.

Zaverecné hodnotenie (50 bodov/percent):

Pocas zaverecného kolokvia aSpiranti prezentuju a zdovodiuja vlastné nazory k vybranej téme
podlozené ziskanymi teoretickymi poznatkami, vysledkami vyskumov a podnetmi z riadenych
diskusii pocas vyucby (50b).

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)
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Finalne hodnotenie reflektuje uroven rozhl'adenosti aspiranta v danej vednej oblasti, schopnost’
selekcie, relacie a syntézy nadobudnutych teoretickych poznatkov, stupen ucelenosti pohladu
na komplexnost’ problémov, ktoré¢ pragmalingvistika riesi; Grovenn analytického, lingvistického
a kritického myslenia; schopnost’ aplikovat’ teoretické poznatky do svojej odbornej praxe na
terciarnej rovni; schopnost’ navrhovat' podnety pre teoretick, empiricki alebo aplikovanu
vyskumni Cinnost, posudzovat a modifikovat’ ju; odzrkadluje uroven prezentacnych a
argumentaénych zrucnosti; kompetentnost’ vyuzivat’ poznatky pre svoj osobnostny i profesijny
rozvoj.

Vyborne: zvladnutie vzdelavaciecho obsahu a pochopenie problematiky v celej Sirke jej
komplexnosti je na vynikajlicej urovni, prejav aspiranta je charakteristicky dokladne premyslenou
argumentaciou s jasnou a logickou Struktiirou podporenou zaujimanim vlastnych hodnotiacich
a kritickych postojov, s pouzivanim pojmového aparatu, ktory je presny; dokladnost’ pripravy
reflektuje aktivna participacia na seminaroch, priCom aspirant smerovanie diskusie sam iniciuje a
podnecuje.

Vel'mi dobre: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na solidnej trovni,
prejav aspiranta je charakteristicky vel'mi dobre Struktirovanou argumentaciou podporenou
zaujimanim vlastnych hodnotiacich a kritickych postojov s pouzitim pojmového aparatu, ktory je
spolahlivy; domécu pripravu reflektuje participacia na semindroch, pricom aspirant do diskusie
aktivne vstupuje a rozvija ju;

Dobre: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na primeranej urovni,
prejav aspiranta je charakteristicky schopnost'ou zrozumitel'ne formulovat’ a organizovat’ svoju
argumentaciu, ktora podporuje hodnotiacimi a kritickymi postojmi s pouzitim priemerne
rozvinutého pojmového aparatu; domacu pripravu reflektuje participacia na seminaroch, pricom
aktivita a reakcie aspiranta na obsah diskusie s na o¢akdvanej Girovni;

Uspokojivo: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je povrchné, prejav
aSpiranta je charakteristicky deformovanou argumentaciou s nizkou mierou previazania s vlastnymi
hodnotiacimi a kritickymi postojmi, presnost a miera implementacie pojmového aparatu je
podpriemernd, domdcu pripravu reflektuje obmedzena participacia na seminaroch, pricom aspirant
diskusiu aktivne nerozvija, avsak na popud do diskusie reaguje, a to na zakladnej tirovni;
Dostatocne: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na zakladnej urovni,
charakteristické mnohymi nedostatkami a povrchnostou, v prejave aspiranta takmer uplne
absentuje argumentiacia na vedeckej Urovni, preciznost pojmového apardtu a formulovanie
hodnotiacich a kritickych postojov, priprava na seminare je nedoslednd, ¢o odzrkadl'uje pasivita a
vyhybanie sa priamej diskusii a odpovediam;

Nedostato¢ne: zvladnutie vzdeldvacieho obsahu a pochopenie problematiky je nedostatocné,
rovnako ako Uroven osvojenia a nardbania s pojmovym aparatom, v prejave Uplne absentuje
argumentacia, hodnotiace postoje a kriticky pohlad, chyba pochopenie vedeckého kontextu, a
priprava na seminare;

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Z cielov vzdelavania deklarovanych v profile absolventa sa tento kurz zameriava na nadobudnutie
vedomosti, zruénosti a kompetentnosti:

Absolvent predmetu ziska prehlad o historickom a filozofickom kontexte vzniku discipliny,
disponuje systematickymi a ucelenymi vedomostami o modeloch lingvistickej komunikacie a ich
interpretacii v interkultirnom kontexte, o implikacii rozli¢nych pristupov k taxondmii recovych
aktov a textovej analyze vo vztahu k danému situa¢nému kontextu a $tylovej vrstve, o metodach
skimania a ich vztahu k predmetu skiimania,
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vie vysvetlit, interpretovat, diskutovat a vyvodit zavery ohladom adekvatneho pouzitia
lingvistickych znakov v rozlicnych kontextoch;

pozna a rozumie, ako vedecké vystupy z oblasti pragmalingvistiky presahuju do aplikovanej roviny
na Urovni vyucovania, ucenia sa a osvojovania si jazyka;

dokaze aktivne vyhl'adavat odborné informécie, rozoznat’ teoretické pozadie Studovanej odbornej
literattry, tiez zosumarizovat’, porovnat’ a kriticky prehodnotit’ odborné publikécie z teoretického
1 empirického hladiska;

pozna a orientuje sa v odbornych lingvistickych casopisoch za ucelom ziskavania novych
informadcii a ich vyuzitia vo svojej vlastnej odbornej praci;

rozvija efektivne stratégie samostudia, schopnost’ zrozumitel'ne sformulovat’, zdovodnit’ a obhdjit’
vlastné odborné nézory a postoje a efektivne ich prezentovat

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Interpretécia existujucich pristupov ku klasifikovaniu recovych aktov z pohl'adu filozofického,
jazyk a vplyv kontextu na dojedndvanie vyznamu:

Studenti si prehlbujii chapanie suvislosti a pri¢in v postupe od Austinovych performativ a konstativ
k loku¢nému, iloku¢nému a perlokuc¢nému aktu; rozvijaju si zruénost’ usivzt'azinovat’ nadobudnuté
poznatky a konS$truovat’ syntetizované teoretické¢ poznatky o sudobom pristupe k re¢ovym aktom
v dielach Austila, Searla, Derridu, Foucaulta a d’alSich.

2. Pozitivisticka filozofia, Wittgenstein a komunikacia ako jazykova hra; reCové akty, vyznam,
prehovor, implikécia, pragmaticky predpoklad:

Studenti spoznavaju okolnosti zmien v nazerani na pouZivanie jazyka veducich k pragmatickej
interpretacii, rozsah a charakter vplyvu kontextu, konvencie a poznatkov na interpretaciu.
Prostrednictvom analyzy suvislych prehovorov si rozvijaju meta-lingvistické a analyticko-kritické
myslenie ako zaklad pre odborne, tvorivo a najma interpreta¢ne orientovant pracu.

3. Priama a doslovna komunikécia a jej stratégie, nepriama a prenesend komunikacia a jej stratégie;
vzt'ahy medzi vypoved’ami, kohézia a koherencia, zanre:

Studenti si kritickou analyzou a komparaciou kédového a inferenéného modelu komunikacie
vytvaraju uceleny pohlad na komplexné teoretické aspekty formalnej a vyznamovej stranky
komunikatu.

4. Priamy a nepriamy odkaz (referencia) hovoriaceho, vyznam interlingvalnej pragmatiky a jej
interpretacia v eduka¢nom kontexte:

Studenti prehodnocuji relevantnost’ existujiicich tedrii z hladiska organizacie prehovorov a ich
univerzalnosti a kultirnej viazanosti, analyzuji mozné implikacie pre vyucbu cudzich jazykov z
hl'adiska aktualneho socio-kulturneho a eduka¢ného kontextu na Slovensku.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

(vybrané kapitoly)

DOLNIK, J. 1993. Vieobecn4 lingvistika: Sémantika a pragmatika. Bratislava: Univerzita
Komenského, 1993.

DOLNIK, J. 2009. Vieobecna jazykoveda. Bratislava: VEDA, 2009.

DOLNIK, J. 2013. Vieobecn4 jazykoveda opis a vysvetlovanie jazyka. Bratislava: VEDA, 2013.
HUANG, Y. 2019. Pragmatika. Praha: Karolinum, 2019.

Odporucana literatara:

(vybrané kapitoly)

COOK, G. 1989. Discourse. Oxford: Oxford University Press, 1989.

CRUSE, A. D. 2011. Meaning in Language — An Introduction to Semantics and Pragmatics.
Oxford: Oxford University Press, 2011.
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ERNST, P. 2003. Pragmalingustik. De Gryuter Mouton. 2003. [cit. 2021-12-06]. URL: < https://
www.degruyter.com/document/doi/10.1515/9783110900590/htmI>.

HALLIDAY, M. A. K/MATTHIESSEN, C. M. I. M. 2004. An

Introduction to Functional Grammar. 3d ed. London: Arnold, 2004. [cit.

2021-12-06]. URL: < http://www.uel.br/projetos/ppcat/pages/arquivos/

RESOURCES/2004 HALLIDAY MATTHIESSEN An_Introduction to Functional Grammar.pd
LIEDTKE, F/TUCHEN, A. (Hg.). 2018 Handbuch Pragmatik. Stuttgart: Metzler, 2018.
MEIBAUER, J. 2008. Pragmatik: Eine Einfithrung. Stauffenburg. 2008.

SARFATI, G-E./PAVEAU, M-A. 2014. Les grandes théories de la linguistique - De la grammaire
comparée a la pragmatique: De la grammaire comparée a la pragmatique, Paris: Broché, 2014.
HUANG, Y. (ed.). 2017. The Oxford Handbook of Pragmatics. New York: Oxford University
Press, 2017.

HUANG, Y. 2006. Pragmatics. New York: Oxford University Press, 2006.

Uvedené zdroje su dostupné v slovenskych knizniciach a knihkupectvach.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych studentov: 1

A B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. Gyoérgy Domokos, PhD., prof. PhDr. Méria Vajickova, CSc.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

>.

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde014/22 |procesy literarnej socializacie

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

blokova vyucba, spolu 12 hodin (6 hodin prednasky/6 hodin seminar)

Organizacna forma: prezenc¢na a kombinovana

Pracovna zataz studenta: spolu 100 hodin

12 hodin priamej vyucby; 38 hodin priebezna doméca priprava na vyucovanie, samostadium; 50
hodin na vypracovanie referatu a seminarnej prace

Vyucovacie metody: vysvetlovanie, praca s odbornym textom, brainstorming, diskusia k preberanej
téme, vysvetl'ovanie, praca s odbornym textom, heuristickd metoda, kriticka analyza a komparacia
jednotlivych teorii, rieSenie problémovych uloh, riadené samostidium

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Studia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na uspesné absolvovanie predmetu:

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici

A (100 — 95%, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85%, dobre — bezna spol'ahliva praca),

D (84 — 80%, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75%, dostato¢ne — vysledky spliiaju minimélne kritéri),

Fx (74 — 0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)

Hodnoti sa predneseny referat a seminéarna praca.

Vo findlnom hodnoteni sa odraZa troveil rozhl'adenosti Studenta v danej oblasti; iroven analyticko-
kritického myslenia; zru¢nosti aplikovat’ teoretické poznatky do praxe vyucby cudzieho jazyka v
terciarnom vzdelavani; zruénost’ vyuZzivat relevantné poznatky na identifikovanie, analyzovanie
a rieSenie problémovych situdcii; zruénosti navrhovat’ podnety pre teoreticky, empiricky alebo
aplikovany vyskum; Groven prezentacnych a argumentac¢nych zru€nosti; kompetentnost’ vyuzivat’
poznatky pre svoj profesijny rozvoj.

Vysledky vzdelavania:
Vysledky vzdelavania
Ciele a vystupy vzdelavania:
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Ciele vzdelavania: analyzovat’ aktualne koncepty rozvijania ¢itateI'skej kompetencie v medialnej
spolo¢nosti.

Vystupy vzdelavania: absolvent predmetu si rozvinie schopnosti uvazovat’ v interdisciplinarnych
suvislostiach (vyskum detstva, sociologicky vyskum kultury, kvalitativna analyza médii). Dokaze
sformulovat’ vyskumny zdmer, usuvztaziiovat’ poznatky z r6znych disciplin, kriticky vyhodnotit’
vysledky svojho vyskumu, ako aj prezentovat’ vysledky svojho vyskumu v ré6znych kontextoch.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

Vyskum literarnej socializacie. Historické aspekty literarnej socializacie. Empirické metody
vyskumu socializacie. Socialne konstrukcie.

Vyskum ¢&itania. Citatel'skd kompetencia ako kulturna prax. Koncepty rozvijania &itatel'skej
kompetencie. Koncept PISA. Koncept literarnej socializacie (Hurrelmann). Individuélne a socialne
faktory itania. Citatel'ska skiisenost’ — zaZitkovost’ — zaZitkové &itanie — kognitivne a emocionalne
CitateI'ské Struktury — Citatel'ské konkretizacie — Skolské a mimoskolské ¢itanie a jeho podmienky
— vplyv rovesnickych skupin na literarnu socializaciu — ¢itanie v kontexte vyucovania.

Metody vyucovania literatiry ako ko-konstrukcia (Groeben) — makrouroven (spolo¢ensky systém)
— mezouroven (vzdeldvaci systém) — mikrotroven (interakcia text — Citatel’, kooperacia s ucitel'om
a rovesnikmi).

Literarna komunikacia — asymetria v literarnej komunikécii — vztah literarnej socializacie a
medialnej socializacie.

Vyskum literarneho kanonu — loha literatury pre deti a mladez v literarnej socializacii — vyber
vhodnych literarnych textov — motivacia a radost’ z Citania.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

MALINOVSKA Z.2013. Rodina v premenach &asu. Na priklade franctizskej a québeckej
romanovej tvorby. PreSov: Acta Facultatis Philosophicae Universitatis Presoviensis, 2013.
MIKULAS, R. a kol. 2016. Podoby literarnej vedy tedrie — metody — smery. Bratislava: VEDA,
2016.

PRSOVA, E. 2015. Literarny text v komunikaéno-zazitkovom vyucovani: vysokoskolska
ucebnica [CD-ROM]. Banska Bystrica: Vydavatel'stvo Univerzity Mateja Bela — Belianum, 2015.
SIMONOVA, B. 2000. Moderny &lovek, literatira a §kola. Banské Bystrica: PF UMB, 2000.
Odporucana literatara:

ALDERSON, Ch. J. 2005. Assessing Reading. Cambridge: Cambridge University Press, 2005.
BERTSCHI-KAUFMANN, A./ROSEBROCK, C. 2009. Literaritit. Bildungsaufgabe und
Forschungsfeld. Weinheim/Miinchen: Juventa, 2009.

BERTSCHI-KAUFMANN, A./ROSEBROCK, C. 2013. Literaritit erfassen. Weinheim/
Miinchen: Juventa, 2013.

DAWIDOWSKI, Ch./KORTE, H. 2009. (eds.) Literaturdidaktik empirisch. Aktuelle und
historische Aspekte, Reihe ,,Bibliographien zur Literatur- und Mediengeschichte®. Frankfurt a.
M.: Peter Lang, 2009.

DAWIDOWSKI, Ch. 2013. (ed.) Bildung durch Dichtung — Literarische Bildung:
Bildungsdiskurse literaturvermittelnder Institutionen um 1900 und um 2000. Frankfurt: Peter
Lang Edition, 2013.

GROEBEN, N./HURRELMANN, B. 2002. (eds.) Lesekompetenz: Bedin—gungen —
Dimensi—onen — Funktionen. Weinheim: Juventa, 2002.

LLORENS GARCIA, R. 2002. (ed.) Literatura infantil en la escuela. Alicante: Caja de Ahorros
del Mediterraneo, 2000. Alicante: Universidad de Alicante. Digitalizovana verzia, Biblioteca
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Virtual Miguel de Cervantes, 2000. Dostupné na: http://www.cervantesvirtual.com/obra-visor/
literatura-infantil-en-la-escuela--0/html/

MALEY, A./DUFF, A. 1991. Drama Techniques in Language Learning. Cambridge: Cambridge
University Press, 1991.

MENDOZA FILLOLA, A. 2008. “Ser lector: un complejo proceso.” In: Primeras noticias.
Revista de literatura, N°. 235, 2008, 15-22.

MIKULASOVA, A/MIKULAS, R. 2011. Diskurse der Kinder- und Jugendliteraturforschung.
Niimbrecht: Kirsch Verlag, 2011.

SMITH, F. 2004. Understanding Reading. London: Lawrence Erlbaum, 2004.

UR, P. 1996. Different kinds of content. In: A Course in Language Teaching: Practice and theory.
Cambridge: Cambridge University Press, 1996, 197—-199.

UR, P. 1996. Role play and related techniques. In: A Course in Language Teaching: Practice and
theory. Cambridge: Cambridge University Press, 1996, 131-133.

UR, P. 1996. Teaching Reading. In: A Course in Language Teaching: Practice and Theory .
Cambridge: Cambridge University Press, 1996, 138—150.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A ABS B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. Mgr. Andrea Mikulasova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde014/22 |procesy literarnej socializacie

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

blokova vyucba, spolu 12 hodin (6 hodin prednasky/6 hodin seminar)

Organizacna forma: prezenc¢na a kombinovana

Pracovna zataz studenta: spolu 100 hodin

12 hodin priamej vyucby; 38 hodin priebezna doméca priprava na vyucovanie, samostadium; 50
hodin na vypracovanie referatu a seminarnej prace

Vyucovacie metody: vysvetlovanie, praca s odbornym textom, brainstorming, diskusia k preberanej
téme, vysvetl'ovanie, praca s odbornym textom, heuristickd metoda, kriticka analyza a komparacia
jednotlivych teorii, rieSenie problémovych uloh, riadené samostidium

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na uspesné absolvovanie predmetu:

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici

A (100 — 95%, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90%, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85%, dobre — bezna spol'ahliva praca),

D (84 — 80%, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75%, dostato¢ne — vysledky spliiaju minimélne kritéri),

Fx (74 — 0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)

Hodnoti sa predneseny referat a seminéarna praca.

Vo findlnom hodnoteni sa odraZa troveil rozhl'adenosti Studenta v danej oblasti; iroven analyticko-
kritického myslenia; zru¢nosti aplikovat’ teoretické poznatky do praxe vyucby cudzieho jazyka v
terciarnom vzdelavani; zruénost’ vyuZzivat relevantné poznatky na identifikovanie, analyzovanie
a rieSenie problémovych situdcii; zruénosti navrhovat’ podnety pre teoreticky, empiricky alebo
aplikovany vyskum; Groven prezentacnych a argumentac¢nych zru€nosti; kompetentnost’ vyuzivat’
poznatky pre svoj profesijny rozvoj.

Vysledky vzdelavania:
Vysledky vzdelavania
Ciele a vystupy vzdelavania:
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Ciele vzdelavania: analyzovat’ aktualne koncepty rozvijania ¢itateI'skej kompetencie v medialnej
spolo¢nosti.

Vystupy vzdelavania: absolvent predmetu si rozvinie schopnosti uvazovat’ v interdisciplinarnych
suvislostiach (vyskum detstva, sociologicky vyskum kultury, kvalitativna analyza médii). Dokaze
sformulovat’ vyskumny zdmer, usuvztaziiovat’ poznatky z r6znych disciplin, kriticky vyhodnotit’
vysledky svojho vyskumu, ako aj prezentovat’ vysledky svojho vyskumu v ré6znych kontextoch.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

Vyskum literarnej socializacie. Historické aspekty literarnej socializacie. Empirické metody
vyskumu socializacie. Socialne konstrukcie.

Vyskum ¢&itania. Citatel'skd kompetencia ako kulturna prax. Koncepty rozvijania &itatel'skej
kompetencie. Koncept PISA. Koncept literarnej socializacie (Hurrelmann). Individuélne a socialne
faktory itania. Citatel'ska skiisenost’ — zaZitkovost’ — zaZitkové &itanie — kognitivne a emocionalne
CitateI'ské Struktury — Citatel'ské konkretizacie — Skolské a mimoskolské ¢itanie a jeho podmienky
— vplyv rovesnickych skupin na literarnu socializaciu — ¢itanie v kontexte vyucovania.

Metody vyucovania literatiry ako ko-konstrukcia (Groeben) — makrouroven (spolo¢ensky systém)
— mezouroven (vzdeldvaci systém) — mikrotroven (interakcia text — Citatel’, kooperacia s ucitel'om
a rovesnikmi).

Literarna komunikacia — asymetria v literarnej komunikécii — vztah literarnej socializacie a
medialnej socializacie.

Vyskum literarneho kanonu — loha literatury pre deti a mladez v literarnej socializacii — vyber
vhodnych literarnych textov — motivacia a radost’ z Citania.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

MALINOVSKA Z.2013. Rodina v premenach &asu. Na priklade franctizskej a québeckej
romanovej tvorby. PreSov: Acta Facultatis Philosophicae Universitatis Presoviensis, 2013.
MIKULAS, R. a kol. 2016. Podoby literarnej vedy tedrie — metody — smery. Bratislava: VEDA,
2016.

PRSOVA, E. 2015. Literarny text v komunikaéno-zazitkovom vyucovani: vysokoskolska
ucebnica [CD-ROM]. Banska Bystrica: Vydavatel'stvo Univerzity Mateja Bela — Belianum, 2015.
SIMONOVA, B. 2000. Moderny &lovek, literatira a §kola. Banské Bystrica: PF UMB, 2000.
Odporucana literatara:

ALDERSON, Ch. J. 2005. Assessing Reading. Cambridge: Cambridge University Press, 2005.
BERTSCHI-KAUFMANN, A./ROSEBROCK, C. 2009. Literaritit. Bildungsaufgabe und
Forschungsfeld. Weinheim/Miinchen: Juventa, 2009.

BERTSCHI-KAUFMANN, A./ROSEBROCK, C. 2013. Literaritit erfassen. Weinheim/
Miinchen: Juventa, 2013.

DAWIDOWSKI, Ch./KORTE, H. 2009. (eds.) Literaturdidaktik empirisch. Aktuelle und
historische Aspekte, Reihe ,,Bibliographien zur Literatur- und Mediengeschichte®. Frankfurt a.
M.: Peter Lang, 2009.

DAWIDOWSKI, Ch. 2013. (ed.) Bildung durch Dichtung — Literarische Bildung:
Bildungsdiskurse literaturvermittelnder Institutionen um 1900 und um 2000. Frankfurt: Peter
Lang Edition, 2013.

GROEBEN, N./HURRELMANN, B. 2002. (eds.) Lesekompetenz: Bedin—gungen —
Dimensi—onen — Funktionen. Weinheim: Juventa, 2002.

LLORENS GARCIA, R. 2002. (ed.) Literatura infantil en la escuela. Alicante: Caja de Ahorros
del Mediterraneo, 2000. Alicante: Universidad de Alicante. Digitalizovana verzia, Biblioteca

Strana: 130




Virtual Miguel de Cervantes, 2000. Dostupné na: http://www.cervantesvirtual.com/obra-visor/
literatura-infantil-en-la-escuela--0/html/

MALEY, A./DUFF, A. 1991. Drama Techniques in Language Learning. Cambridge: Cambridge
University Press, 1991.

MENDOZA FILLOLA, A. 2008. “Ser lector: un complejo proceso.” In: Primeras noticias.
Revista de literatura, N°. 235, 2008, 15-22.

MIKULASOVA, A/MIKULAS, R. 2011. Diskurse der Kinder- und Jugendliteraturforschung.
Niimbrecht: Kirsch Verlag, 2011.

SMITH, F. 2004. Understanding Reading. London: Lawrence Erlbaum, 2004.

UR, P. 1996. Different kinds of content. In: A Course in Language Teaching: Practice and theory.
Cambridge: Cambridge University Press, 1996, 197—-199.

UR, P. 1996. Role play and related techniques. In: A Course in Language Teaching: Practice and
theory. Cambridge: Cambridge University Press, 1996, 131-133.

UR, P. 1996. Teaching Reading. In: A Course in Language Teaching: Practice and Theory .
Cambridge: Cambridge University Press, 1996, 138—150.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A ABS B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. Mgr. Andrea Mikulasova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde015/22 |rétorika, prezenta¢né a komunikaéné zru¢nosti

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Blokova vyucba spolu 12 hodin, 6 hodin prednasky/6 hodin seminar

Metoda: prezenénd a kombinovana

Pracovna zataz Studenta: 1 kredit = 25 hodin, spolu 100 hodin: z toho 12 hodin priamej vyucby, 24
hodin domaca priprava na vyucbu, 64 hodin rozdelené podla studijného planu (50:50) ako 32 hodin
v priebehu semestra na pripravu na testy + 32 hodin na zévere¢né hodnotenie: z toho 16 hodin na
pripravu na vystapenie s referditom + 16 hodin na zdvere¢né spracovanie seminarnej prace
Vyucovacie metddy: interaktivna prednaska, seminar, diskusia o prebranej téme, prezentdcia
seminarnej prace formou referatu, praca v malych skupinach; problémové riesenie tloh, testy.

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Absolvovanie predmetu sa kon¢i hodnotenim. Hodnoti sa aktivna ucast’ na seminaroch, priebezné
testy za kazdu z troch stcasti predmetu a vypracovanie seminarnej prace.

Sposob hodnotenia a skoncenia Stadia predmetu:

Priebezné hodnotenie sa bude konat’ formou testov a ukoncenie predmetu bude formou zaverecnej
seminarnej prace.

Stupnica hodnotenia:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).

Diferencované zadvere¢né hodnotenie podl'a jednotlivych stupniov:

Vyborne: precizne sformulovanie zameru prace a vyborna znalost’ si¢asné¢ho stavu vyskumne;j
problematiky, zohladnenie vedeckého kontextu, jasnd a logickd argumentéacia, zdovodnenie
vybranej metddy vyskumu, zohladnenie vSetkych aspektov potrebnych na spracovanie témy,
vyrazny podiel vlastnej argumentécie a vlastnych vysledkov prace vratane poukazania na otvorené
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otazky (dezideraty), diferencovany jazyk, spravne pouzivanie odbornych vyrazov, dobre Citate'ny
Styl, gramaticky, ortograficky a Stylisticky minimalne mnozstvo chyb, zohl'adnenie rozsiahleho
mnozstva literatiry, formalne korektna tprava (dodrziavanie citaénej normy atd’.), vyborna
schopnost’ samostatne prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky, aktivna i¢ast’ na
diskusiach o analyzovanych lingvistickych javoch poc¢as semestra.

Vel'mi dobre: solidne spracovanie témy vzhladom na sledované ciele, velmi dobra znalost
vedeckého kontextu, logické clenenie prace zamerané na rieSenie problému, zdovodnenie
vybranej metody vyskumu, logicka argumentécia, jasny jazyk, iba malé mnozstvo gramatickych,
ortografickych a Stylistickych chyb, zohladnenie primeraného mnozstva literatury, formalne
korektnd tprava (dodrziavanie citacnej normy atd’.), vel'mi dobra schopnost’ samostatne
prezentovat’ vysledky prace a zapracovat pripomienky k ustne prednesenému referatu, aktivna
ucast’ na diskusiach o analyzovanych lingvistickych javoch pocas semestra.

Dobre: priemerné spracovanie témy vzhladom na stanovené ciele, povrchné prepojenie so
sucasnym stavom vyskumnej problematiky, prevazne logicka argumentacia, prevazne korektné
sprostredkovanie argumentov zo sekundarnej literatry, prevazne korektné pouzivanie odbornych
vyrazov, gramaticky, ortograficky, Stylisticky na dobrej tirovni, zohl'adnenie primeraného mnozstva
literatiry, formalne korektna tuprava (dodrziavanie citacnej normy atd’.), dobrd schopnost
samostatne prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky.

Uspokojivo: iba hrubé nacrtnutie rieSeného problému, povrchnd znalost' vedeckého kontextu,
neprecizne sprostredkovanie argumentov prevzatych z literattry, z vel’kej ¢asti korektné pouzivanie
odbornych vyrazov, viaceré gramatické, ortografické, Stylistické chyby, povrchna priprava na
seminare, vd¢sie mnozstvo gramatickych, ortografickych a Stylistickych chyb, pouzitie malého
mnozstva literatiiry, minimalne zapracovanie pripomienok.

Dostato¢ne: povrchné spracovanie témy a bez vlastného prinosu mechanickym preberanim

z roznych zdrojov, nepresné pouzivanie odbornych vyrazov, pocetné gramatické, ortografické,
Stylistické chyby, povrchna priprava na seminare, pouzitie malého mnozstva sekundarnej literatury,
nedostatocnd schopnost’ samostatne prezentovat’ teoretické poznatky v prepojeni s praktickymi
aplikaciami.

Nedostato¢ne: nedostacujuce vysledky, nedostato¢né spracovanie témy, minimalna alebo Ziadna
znalost’ vedeckého kontextu, slabd, resp. ziadna argumentécia, vel'ké mnozstvo ortografickych,
Stylistickych chyb, vel'ké formalne nedostatky.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Ciele vzdelavania: ziskanie zasad a pravidiel Uspesného vystupovania a priprava na zvladnutie
pisomnej a ustnej formy recnickych prejavov.

Vystupy vzdelavania: absolvent predmetu ziska komplexny opis vyrazovych prostriedkov,
vystavby a Stylistickych vlastnosti ustnych jazykovych recnickych prejavov s doérazom na
aktivovanie a zvySovanie jazykovej pohotovosti v jednotlivych jazykovych situdciach, ako aj
pripravu a nacvik komunikacnej pohotovosti a recnickych schopnosti.

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

Vymedzenie predmetu rétoriky (historickd perspektiva a sucasné chapanie). Rétorika a Stylistika.
Recnicka komunikacia a jej zlozky. Diferenciacia re¢nickych prejavov. Priprava na re¢nicke
vystupenie a kompozicia recnickeho prejavu. Vyrazova zlozka recnickeho prejavu. Prednes.
Prednaska. Typy re¢nickych prejavov. Skupinovd recnicka komunikicia. Naucnd diskusia.
Rozhodovacia diskusia. Poslanie rétoriky v sti€asnosti. Vystiipenie a prezentacia. Poskytovanie
spitnej vézby. Postavenie recnika v niektorych komunika¢nych situaciach. Formy diskusii.
Komunikécia, interny a externy systém komunikécie. Proxemika. Vizualne kinetické prostriedky
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a miera ich uplatnovania v komunikacii a v rétorike. Haptika. Kolorika a olfaktorika.
Komunikanti. Komunika¢né prostredie. PresvedCovanie ako komunikaény proces. Persudzne
techniky. Zvlastnosti forenznej komunikacie.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

FINDRA, J. 1989. Stavba a prednes recnickeho prejavu. Martin: Vydavatel'stvo Osveta, 1989.
MISTRIK, J. 1976. Rétorika. 3. vyd. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel’stvo, 1976.
MISTRIK, J. /SKVARENINOVA, O. 1992. Stylistika a rétorika. Bratislava: Pravnicka fakulta
Univerzity Komenského, 1992.

MUGLOVA, D. Preklad v teorii a praxi cudzojazyénej vyuéby. Nitra: Vysoka $kola pedagogicka
Nitra, Fakulta humanitnych vied, 1996, 110 s. ISBN 80-8050-081-9.

SLANCOVA, D. 2001. Zaklady praktickej rétoriky. PreSov: Nauka, 2001.

Odporucana literatara:

DAVIS, M. 1996. Scientific papers and presentations. San Diego: Academic Press, 1996.
ENOS, R. L. 1995. Roman Rhetoric: Revolution and the Greek influence.Prospect Heights. IL:
Waveland, 1995.

FOSS, S. K./FOSS, K. A. 2003. Inviting transformation: Presentational speaking for a changing
world (2nd ed.). Prospect Heights, IL: Waveland, 2003.

FOSS, S. K., FOSS, K. A., & TRAPP, R. 2002. Contemporary perspectives on rhetoric (3rd
ed.). ProspectHeights, IL: Waveland, 2002.

GLENN, C. 1997. Rhetoric retold: Regendering the tradition from antiquity through the
Renaissance. Carbondale: Southern Illinois University Press, 1997.

GOMEZ-PABLOS, B. 2021. Teoria y practica de la expresion e interaccion orales (nivel B1-B2),
Bratislava: Univerzita Komenského, 2021.

HANDA, C. 2004. Visual rhetoric in a digital world: A critical sourcebook.

Boston: Bedford/St. Martin, 2004.

KENNEDY, G. A. 1963. The art of persuasion in Greece. Princeton, NJ: Princeton University
Press, 1963.

KENNEDY, G. A. 1998. Comparative rhetoric: An historical and cross-cultural introduction.
New York: Oxford University Press, 1998.

KIM, M.S. 2002. Non-Western perspectives on human communication.

Thousand Oaks, CA: Sage. 2002.

LUDWIG. M. H. 1992. Praktische Rhetorik. Reden — Argumentieren — Erfolgreich verhandeln. 3.
Auflage. Hollfeld: C. Bange Verlag, 1992.

POWELL, M. 2011. Dynamic presentations, Cambridge: Cambridge University Press, 2011.
VOGT, G. 2010. Erfolgreiche Rhetorik.Miinchen: Oldenbourg. 2010.

WATZLAWICK, P/BEAVIN, J. H/JACKSON, D. D. 2011. Menschliche Kommunikation, 10.
Aufl. Bern: Huber Hans, 2011.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych studentov: 1

A

B

C

FX

100,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0
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Vyucujuci: prof. PhDr. Maria Vaji¢kova, CSc., doc. Tivadar Palagyi, PhD., prof. Gyorgy
Domokos, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde015/22 |rétorika, prezenta¢né a komunikaéné zru¢nosti

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Blokova vyucba spolu 12 hodin, 6 hodin prednasky/6 hodin seminar

Metoda: prezenénd a kombinovana

Pracovna zataz Studenta: 1 kredit = 25 hodin, spolu 100 hodin: z toho 12 hodin priamej vyucby, 24
hodin domaca priprava na vyucbu, 64 hodin rozdelené podla studijného planu (50:50) ako 32 hodin
v priebehu semestra na pripravu na testy + 32 hodin na zévere¢né hodnotenie: z toho 16 hodin na
pripravu na vystapenie s referditom + 16 hodin na zdvere¢né spracovanie seminarnej prace
Vyucovacie metddy: interaktivna prednaska, seminar, diskusia o prebranej téme, prezentdcia
seminarnej prace formou referatu, praca v malych skupinach; problémové riesenie tloh, testy.

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Studia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Absolvovanie predmetu sa kon¢i hodnotenim. Hodnoti sa aktivna ucast’ na seminaroch, priebezné
testy za kazdu z troch stcasti predmetu a vypracovanie seminarnej prace.

Sposob hodnotenia a skoncenia Stadia predmetu:

Priebezné hodnotenie sa bude konat’ formou testov a ukoncenie predmetu bude formou zaverecnej
seminarnej prace.

Stupnica hodnotenia:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).

Diferencované zadvere¢né hodnotenie podl'a jednotlivych stupniov:

Vyborne: precizne sformulovanie zameru prace a vyborna znalost’ si¢asné¢ho stavu vyskumne;j
problematiky, zohladnenie vedeckého kontextu, jasnd a logickd argumentéacia, zdovodnenie
vybranej metddy vyskumu, zohladnenie vSetkych aspektov potrebnych na spracovanie témy,
vyrazny podiel vlastnej argumentécie a vlastnych vysledkov prace vratane poukazania na otvorené
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otazky (dezideraty), diferencovany jazyk, spravne pouzivanie odbornych vyrazov, dobre Citate'ny
Styl, gramaticky, ortograficky a Stylisticky minimalne mnozstvo chyb, zohl'adnenie rozsiahleho
mnozstva literatiry, formalne korektna tprava (dodrziavanie citaénej normy atd’.), vyborna
schopnost’ samostatne prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky, aktivna i¢ast’ na
diskusiach o analyzovanych lingvistickych javoch poc¢as semestra.

Vel'mi dobre: solidne spracovanie témy vzhladom na sledované ciele, velmi dobra znalost
vedeckého kontextu, logické clenenie prace zamerané na rieSenie problému, zdovodnenie
vybranej metody vyskumu, logicka argumentécia, jasny jazyk, iba malé mnozstvo gramatickych,
ortografickych a Stylistickych chyb, zohladnenie primeraného mnozstva literatury, formalne
korektnd tprava (dodrziavanie citacnej normy atd’.), vel'mi dobra schopnost’ samostatne
prezentovat’ vysledky prace a zapracovat pripomienky k ustne prednesenému referatu, aktivna
ucast’ na diskusiach o analyzovanych lingvistickych javoch pocas semestra.

Dobre: priemerné spracovanie témy vzhladom na stanovené ciele, povrchné prepojenie so
sucasnym stavom vyskumnej problematiky, prevazne logicka argumentacia, prevazne korektné
sprostredkovanie argumentov zo sekundarnej literatry, prevazne korektné pouzivanie odbornych
vyrazov, gramaticky, ortograficky, Stylisticky na dobrej tirovni, zohl'adnenie primeraného mnozstva
literatiry, formalne korektna tuprava (dodrziavanie citacnej normy atd’.), dobrd schopnost
samostatne prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky.

Uspokojivo: iba hrubé nacrtnutie rieSeného problému, povrchnd znalost' vedeckého kontextu,
neprecizne sprostredkovanie argumentov prevzatych z literattry, z vel’kej ¢asti korektné pouzivanie
odbornych vyrazov, viaceré gramatické, ortografické, Stylistické chyby, povrchna priprava na
seminare, vd¢sie mnozstvo gramatickych, ortografickych a Stylistickych chyb, pouzitie malého
mnozstva literatiiry, minimalne zapracovanie pripomienok.

Dostato¢ne: povrchné spracovanie témy a bez vlastného prinosu mechanickym preberanim

z roznych zdrojov, nepresné pouzivanie odbornych vyrazov, pocetné gramatické, ortografické,
Stylistické chyby, povrchna priprava na seminare, pouzitie malého mnozstva sekundarnej literatury,
nedostatocnd schopnost’ samostatne prezentovat’ teoretické poznatky v prepojeni s praktickymi
aplikaciami.

Nedostato¢ne: nedostacujuce vysledky, nedostato¢né spracovanie témy, minimalna alebo Ziadna
znalost’ vedeckého kontextu, slabd, resp. ziadna argumentécia, vel'ké mnozstvo ortografickych,
Stylistickych chyb, vel'ké formalne nedostatky.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Ciele vzdelavania: ziskanie zasad a pravidiel Uspesného vystupovania a priprava na zvladnutie
pisomnej a ustnej formy recnickych prejavov.

Vystupy vzdelavania: absolvent predmetu ziska komplexny opis vyrazovych prostriedkov,
vystavby a Stylistickych vlastnosti ustnych jazykovych recnickych prejavov s doérazom na
aktivovanie a zvySovanie jazykovej pohotovosti v jednotlivych jazykovych situdciach, ako aj
pripravu a nacvik komunikacnej pohotovosti a recnickych schopnosti.

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

Vymedzenie predmetu rétoriky (historickd perspektiva a sucasné chapanie). Rétorika a Stylistika.
Recnicka komunikacia a jej zlozky. Diferenciacia re¢nickych prejavov. Priprava na re¢nicke
vystupenie a kompozicia recnickeho prejavu. Vyrazova zlozka recnickeho prejavu. Prednes.
Prednaska. Typy re¢nickych prejavov. Skupinovd recnicka komunikicia. Naucnd diskusia.
Rozhodovacia diskusia. Poslanie rétoriky v sti€asnosti. Vystiipenie a prezentacia. Poskytovanie
spitnej vézby. Postavenie recnika v niektorych komunika¢nych situaciach. Formy diskusii.
Komunikécia, interny a externy systém komunikécie. Proxemika. Vizualne kinetické prostriedky
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a miera ich uplatnovania v komunikacii a v rétorike. Haptika. Kolorika a olfaktorika.
Komunikanti. Komunika¢né prostredie. PresvedCovanie ako komunikaény proces. Persudzne
techniky. Zvlastnosti forenznej komunikacie.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

FINDRA, J. 1989. Stavba a prednes recnickeho prejavu. Martin: Vydavatel'stvo Osveta, 1989.
MISTRIK, J. 1976. Rétorika. 3. vyd. Bratislava: Slovenské pedagogické nakladatel’stvo, 1976.
MISTRIK, J. /SKVARENINOVA, O. 1992. Stylistika a rétorika. Bratislava: Pravnicka fakulta
Univerzity Komenského, 1992.

MUGLOVA, D. Preklad v teorii a praxi cudzojazyénej vyuéby. Nitra: Vysoka $kola pedagogicka
Nitra, Fakulta humanitnych vied, 1996, 110 s. ISBN 80-8050-081-9.

SLANCOVA, D. 2001. Zaklady praktickej rétoriky. PreSov: Nauka, 2001.

Odporucana literatara:

DAVIS, M. 1996. Scientific papers and presentations. San Diego: Academic Press, 1996.
ENOS, R. L. 1995. Roman Rhetoric: Revolution and the Greek influence.Prospect Heights. IL:
Waveland, 1995.

FOSS, S. K./FOSS, K. A. 2003. Inviting transformation: Presentational speaking for a changing
world (2nd ed.). Prospect Heights, IL: Waveland, 2003.

FOSS, S. K., FOSS, K. A., & TRAPP, R. 2002. Contemporary perspectives on rhetoric (3rd
ed.). ProspectHeights, IL: Waveland, 2002.

GLENN, C. 1997. Rhetoric retold: Regendering the tradition from antiquity through the
Renaissance. Carbondale: Southern Illinois University Press, 1997.

GOMEZ-PABLOS, B. 2021. Teoria y practica de la expresion e interaccion orales (nivel B1-B2),
Bratislava: Univerzita Komenského, 2021.

HANDA, C. 2004. Visual rhetoric in a digital world: A critical sourcebook.

Boston: Bedford/St. Martin, 2004.

KENNEDY, G. A. 1963. The art of persuasion in Greece. Princeton, NJ: Princeton University
Press, 1963.

KENNEDY, G. A. 1998. Comparative rhetoric: An historical and cross-cultural introduction.
New York: Oxford University Press, 1998.

KIM, M.S. 2002. Non-Western perspectives on human communication.

Thousand Oaks, CA: Sage. 2002.

LUDWIG. M. H. 1992. Praktische Rhetorik. Reden — Argumentieren — Erfolgreich verhandeln. 3.
Auflage. Hollfeld: C. Bange Verlag, 1992.

POWELL, M. 2011. Dynamic presentations, Cambridge: Cambridge University Press, 2011.
VOGT, G. 2010. Erfolgreiche Rhetorik.Miinchen: Oldenbourg. 2010.

WATZLAWICK, P/BEAVIN, J. H/JACKSON, D. D. 2011. Menschliche Kommunikation, 10.
Aufl. Bern: Huber Hans, 2011.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych studentov: 1

A

B

C

FX

100,0

0,0

0,0

0,0

0,0

0,0
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Vyucujuci: prof. PhDr. Méria Vaji¢kova, CSc., prof. Gyorgy Domokos, PhD., doc. Tivadar
Palagyi, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde010/22 |slovo v suvislostiach (skupina B)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Blokové vyucba spolu 12 hodin, 6 hodin prednasky/6 hodin seminar

Metoda: prezenénd a kombinovana

Pracovna zataz Studenta: 1 kredit = 25 hodin, spolu 100 hodin: z toho 12 hodin priamej vyucby,
24 hodin doméca priprava na vyucbu, 64 hodin rozdelené podla studijného planu (50:50) ako 32
hodin v priebehu semestra na pripravu na testy z kazdej z troch stucasti predmetu + 32 hodin priprava
seminarnej prace na zaverecné hodnotenie

Vyucovacie metddy: interaktivna prednaska, seminar, diskusia o prebranej téme, prezentdcia
seminarnej prace formou referatu, praca v malych skupinach; problémové riesenie tloh, testy.

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Studia: 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Absolvovanie predmetu sa kon¢i hodnotenim. Hodnoti sa aktivna ucast’ na seminaroch, priebezné
testy za kazdu z troch stcasti predmetu a vypracovanie seminarnej prace.

Sposob hodnotenia a skoncenia Stadia predmetu:

Priebezné hodnotenie sa bude konat’ formou testov (2x25 bodov) a ukoncenie predmetu bude
formou zéverecnej semindrnej prace (50 bodov).

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).

Diferencované zadvere¢né hodnotenie podl'a jednotlivych stupniov:

Vyborne: precizne sformulovanie zameru prace a vyborna znalost’ si¢asné¢ho stavu vyskumne;j
problematiky, zohladnenie vedeckého kontextu, jasnd a logickd argumentéacia, zdovodnenie
vybranej metddy vyskumu, zohladnenie vSetkych aspektov potrebnych na spracovanie témy,
vyrazny podiel vlastnej argumentécie a vlastnych vysledkov prace vratane poukazania na otvorené
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otazky (dezideraty), diferencovany jazyk, spravne pouzivanie odbornych vyrazov, dobre Citate'ny
Styl, gramaticky, ortograficky a Stylisticky minimalne mnozstvo chyb, zohl'adnenie rozsiahleho
mnozstva literatiry, formalne korektna tprava (dodrziavanie citaénej normy atd’.), vyborna
schopnost’ samostatne prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky, aktivna i¢ast’ na
diskusiach o analyzovanych lingvistickych javoch poc¢as semestra.

Vel'mi dobre: solidne spracovanie témy vzhladom na sledované ciele, velmi dobra znalost
vedeckého kontextu, logické clenenie prace zamerané na rieSenie problému, zdovodnenie
vybranej metody vyskumu, logicka argumentécia, jasny jazyk, iba malé mnozstvo gramatickych,
ortografickych a Stylistickych chyb, zohladnenie primeraného mnozstva literatury, formalne
korektnd tprava (dodrziavanie citacnej normy atd’.), vel'mi dobra schopnost’ samostatne
prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky k ustne prednesenému referatu, aktivna
ucast’ na diskusiach o analyzovanych lingvistickych javoch pocas semestra.

Dobre: priemerné spracovanie témy vzhladom na stanovené ciele, povrchné prepojenie so
sucasnym stavom vyskumnej problematiky, prevazne logicka argumentacia, prevazne korektné
sprostredkovanie argumentov zo sekundarnej literatry, prevazne korektné pouzivanie odbornych
vyrazov, gramaticky, ortograficky, Stylisticky na dobrej tirovni, zohl'adnenie primeraného mnozstva
literatiry, formalne korektna tuprava (dodrziavanie citacnej normy atd’.), dobrd schopnost
samostatne prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky.

Uspokojivo: iba hrubé nacrtnutie rieSeného problému, povrchnd znalost' vedeckého kontextu,
neprecizne sprostredkovanie argumentov prevzatych z literattry, z vel’kej ¢asti korektné pouzivanie
odbornych vyrazov, viaceré gramatické, ortografické, Stylistické chyby, povrchna priprava na
seminare, vicsie mnozstvo gramatickych, ortografickych a stylistickych chyb, pouzitie malého
mnozstva literatury, minimalne zapracovanie pripomienok.

Dostatocne: povrchné spracovanie témy a bez vlastného prinosu mechanickym preberanim

z roznych zdrojov, nepresné pouzivanie odbornych vyrazov, pocetné gramatické, ortografické,
Stylistické chyby, povrchna priprava na seminare, pouzitie malého mnozstva sekundarnej literatury,
nedostatocnd schopnost’ samostatne prezentovat’ teoretické poznatky v prepojeni s praktickymi
aplikaciami.

Nedostato¢ne: nedostatoéné spracovanie témy, minimdlna alebo ziadna znalost' vedeckého
kontextu, slaba, resp. ziadna argumentécia, vel'ké mnozstvo ortografickych, Stylistickych chyb,
vel'ké formalne nedostatky.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Ciele vzdelavania: Cielom predmetu je pochopit’ funkciu a vyznam slova v S$truktirnych,
sémantickych a textovych suvislostiach, ako aj oboznamit" sa s translatologickymi a
korpusovolingistickymi pristupmi ku skimaniu a interpretécii jazyka.

Vystupy vzdelavania: Absolvent predmetu ziska vedomosti o zdkladnych otdzkach o slove, o
jeho fungovani v systéme a v texte, o ekvivalentnosti slova z pohl'adu jazykového systému a
tiez z pohl'adu jeho fungovania v texte, ako aj informécie o najmodernejSich metodach extrakcie,
vyhodnocovania a spracovania dat pomocou exaktnych metdd v ramci korpusovej lingvistiky.

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

I. Slovo v Strukturnych, sémantickych a textovych stvislostiach
- Co je to slovo?

- Slova v psychickych procesoch

- Ako existuje slovo v jazykovom systéme?

- Ako funguje slovo v texte?

II. Slovo v konfrontécii
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- Co je to ekvivalent?

- Mé kazdé slovo ekvivalent v inom jazyku?

- Ako kompenzuje translatoldgia "straty" pri preklade?
- Redlie ako tzv. bezekvivalentné lexikalne jednotky
III. Slovo v databazach a korpusoch

- Lingvistika ako exaktnd veda

- Technologie pouzivané pri skiimani jazyka

- Metody korpusovej lingvistiky

- Praca s lingvistickym korpusmi

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

CERMAK, F. 2017. Korpus a korpusova lingvistika. Praha: Univerzita Karlova,

nakladatelstvi Karolinum, 2017.

DITTMANN, J., SCHMIDT. C. 2011. Uvahy o slove. Zaklady lingvistiky. Presov: Vydavatel'stvo
Presovskej univerzity, 2011.

GROMOVA, E. 2009. Uvod do translatologie. Nitra: UKF v Nitre, 2009.

HREHOVCIK,T. 2006. Prekladatel’ské minimum. Bratislava: Vydavatel'stvo IRIS, 2006.
MASAR, 1. 2000. Ako pomentvame v slovenéine. Kapitolky z terminologickej tedrie a praxe.
Bratislava: Slovenska jazykovedna spolo¢nost’ pri SAV, 2000.

MUGLOVA, D. 2013 Komunikace, tlumogeni, pieklad aneb Pro¢ spadla babylonska v&2?. Nitra:
Enigma, 2013.

RAKSANYIOVA, J. 2005. Preklad ako interkultarna komunikécia. Bratislava: AnaPress, 2005.
SIMON, L. 2005. Uvod do tedrie a praxe prekladu (nielen) pre neméinarov. Presov: Nauka, 2005.
Odporucana literatara:

APRILE, M. 2016. Dalle parole ai dizionari. Bologna: I1 Mulino, 2016.

BUBENHOFER, N. (2006-2018): Einfiihrung in die Korpuslinguistik: Praktische Grundlagen
und Werkzeuge. Elektronische Ressource: <http://www.bubenhofer.com/korpuslinguistik/>. User
Guide to Sketch Engine URL: <https://www.sketchengine.co.uk/user-guide/>.

CASADO VELARDE, M. 2017. La innovacion l1éxica en el espafiol actual, Madrid: Ed. Sintesis,
2017.

CASADO VELARDE, M. 2021. Curso de semantica 1éxica del espafiol. Pamplona: EUNSA,
2021.

CENKOVA, I. a kol. 2001. Teorie a didaktika tlumo&eni I. UK FF Praha: Desktop Publishing,
2001.

CONOSOVA, E., MARKOVA, V., SEMELI{K, M. 2010. Substantiva ve Velkém némecko-
¢eském akademickém slovniku a nové korpusové néstroje. In: Ro¢enka Kruhu modernich
filologt, 2010.

ELUERD, R. 2000. La lexicologie. Paris: PUF, 2000.

GREISCH, J. 1995. Rozumét a interpretovat. FILOSOFIA, Praha: nakladatelstvi Filosofického
tistavu AV CR.

HEYER, G., QUASTHOFF, U., WITTIG, Th. 2006. Text Mining: Wissensrohstoft Text:
Konzepte, Algorithmen, Ergebnisse. Bochum: W3L, 2006.

JANIK, T., MANAK, J., & KNECHT, P. 2009. Cile a obsahy §kolniho vzdé&lavani a metodologie
jejich utvareni. Brno: Paido, 2009.

JEZEK, E. 2011. Lessico. Bologna: Il Mulino 2011.

SCHWARZE, CH., WUNDERLICH, D. 1985. Handbuch der Lexikologie. Konigstein/Ts.:
Athendum Verlag GmbH, 1985.

KANA, T. 2014. Sprachkorpora in Unterricht und Forschung. Brno: Masyrykova univerzita
2014.
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KLIEME, E., MAAG-MERKI, K., HARTIG, J. 2010. Pojem kompetence a vyznam kompetenci
ve vzdélavani. Pedagogicka orientace, Roc. 20, ¢. 4 (2010), 104-119.

KOCEK, J., KOPRIVOVA, M., KUCERA, K. 2000. Cesky narodny korpus. Uvod a piirucka
uzivatele. FF UK Praha 2000.

KOLLER, W. 2004. Einfiihrung in die Ubersetzungswissenschaft. Wiesbaden: Quelle & Meyer,
2004.

KRALOVA, J. 2009. Pieklad jako téma k diskusi aneb Historia magistra vitae. Svét literatury.
XIX, 40 (2009), 191-193.

KRALOVA, J. 2010. Od vyuky jazyka k didaktice prekladu a tlumodeni aneb historia magistra
vitae. Translatologica ostraviensia. 1. vyd. Ostrava: Ostravska Univerzita v Ostrave, 2010.
KRALOVA, J. 2012. A nemuiZe se (o piekladu) fici nic, co by uz diive fe¢eno nebylo. Santoyo,
Julio César. Sobre la traduccion: textos clasico y medievales. Leon: Universidad de Leon,
Instituto de Estudios Medievales, 2012.

KRALOVA, J. 2013. Pfeklad jako kulturni (sebe)reflexe. In: Védecky vyzkum a vyuka jazyka V.
Komunikacni sebereflexe a kompetence. Hradec Kralové: Univerzita Hradec Kralové, 2013.
LEMNITZER, L., ZINSMEISTER, H. 2006. Korpuslinguistik. Tiibingen: Gunter Narr Verlag,
2006.

LYONS, J. 1995. Einfithrung in die moderne Linguistik. Achte, unverénderte Auflage. Miinchen:
C. H. Becksche Verlagsbuchhandlung (Oscar Beck), 1995.

MANAK, J. 2004. Moznosti §koly v multikulturni vychové. In L. Gulova, E. Stépafova (Eds.).
Multikulturni vychova v teorii a praxi. Brno: Pedagogicka fakulta MU v Brné, (2004), 25-28.
MORGENSTERNOVA, M, SULOVA, L. et al. 2007. Interkulturni psychologie. Rozvoj
interkulturni senzitivity. Praha: Karolinum, 2007.

PERKUHN, R., KEIBEL, H., KUPIETZ, M. 2012. Korpuslingustik. Paderborn: Wilhelm Fink,
2012.

POLACKOVA, V., PISOVA, M. 2011. Testovani jako forma hodnoceni cizojazyéné
komunika¢ni kompetence. Bezpecnostni teorie a praxe, zvl. ¢. (2011), 551-564.

PRUCHA, J. 2001. Multikulturni vychova. Teorie — praxe — vyzkum. Praha: ISV Praha, 2001.
PRUCHA, J. 2004a. Interkulturni psychologie. Praha: Portal, 2004a.

PRUCHA, J. 2004b. Multikulturni vychova: védecké zéklady pro jeji teorii a praktické aktivity.
In L. Gulova & E. Stepatova, (Eds.). Multikulturni vychova v teorii a praxi. Brno: Pedagogicka
fakulta MU v Brng, (2004b), 13—19.

PRUCHA, J. 2009. Interkulturni komunikace. Praha: Grada, 2009.

SANDRINI, P. 1996. Terminologiearbeit im Recht: Deskriptiver und begriffsorientierter Ansatz
vom Standpunkt des Ubersetzers. Wien: IITF-series 8, TermNet, 1996.

SLAVIK, J., JANIK, T. 2007. Fakty a fenomény v priniku didaktické teorie, vyzkumu a praxe
vzdélavani. Pedagogika, Roc. 5, €. 3 (2007), 263-274.

SEBESTOVA, S. 2011. Ptilezitosti k rozvijeni fe¢ovych dovednostive vyuce anglického jazyka:
videostudie. Brno: Masarykova univerzita, 2011.

SVEHLOVA, M. 2004. Interkulturni kompetence jako souéast profesnich kompetenci
ziskavanych v ramci studia pedagogického oboru vysoké skoly. In L. Gulovéa & E. Stdpafova
(Eds.). Multikulturni vychova v teorii a praxi. Brno: Pedagogicka fakulta MU v Brné¢, (2004), 87—
96.

VAJICKOVA, M. 2019. Theoretische Aspekte der Kollokationen. In: Kollokationen im
Sprachsystem und Sprachgebrauch. Ein Lehrbuch. Niimbrecht: Kirsch-Verlag, (2019), 11-50.
VAVROUSOVA, P. 2013. Sedm tvaii translatolo gie; Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2013.
ZERZOVA, J. 2012. Interkulturni komunikaéni kompetence a jeji rozvijeni v hodinach
anglického jazyka na 2. stupni zakladni skoly. Brno: Masarykova univerzita, 2012. URL:
<https://nlp.fi.muni.cz/cs/UvodDoKorpusoveLingvistiky>.
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Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:
Pocet Studentov v tretom bloku je limitovany na 15 vzhl'adom na potrebu pouzivania pocitacove;j
miestnosti

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 2

A B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: PhDr. Mojmir Malovecky, PhD., PaedDr. Peter Gergel, PhD., prof. PhDr. Maria
Vajickova, CSc.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde010/22 |slovo v suvislostiach (skupina B)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Blokové vyucba spolu 12 hodin, 6 hodin prednasky/6 hodin seminar

Metoda: prezenénd a kombinovana

Pracovna zataz Studenta: 1 kredit = 25 hodin, spolu 100 hodin: z toho 12 hodin priamej vyucby,
24 hodin doméca priprava na vyucbu, 64 hodin rozdelené podla studijného planu (50:50) ako 32
hodin v priebehu semestra na pripravu na testy z kazdej z troch stucasti predmetu + 32 hodin priprava
seminarnej prace na zaverecné hodnotenie

Vyucovacie metddy: interaktivna prednaska, seminar, diskusia o prebranej téme, prezentdcia
seminarnej prace formou referatu, praca v malych skupinach; problémové riesenie tloh, testy.

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Studia: 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Absolvovanie predmetu sa kon¢i hodnotenim. Hodnoti sa aktivna ucast’ na seminaroch, priebezné
testy za kazdu z troch stcasti predmetu a vypracovanie seminarnej prace.

Sposob hodnotenia a skoncenia Stadia predmetu:

Priebezné hodnotenie sa bude konat’ formou testov (2x25 bodov) a ukoncenie predmetu bude
formou zéverecnej semindrnej prace (50 bodov).

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 — 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).

Diferencované zadvere¢né hodnotenie podl'a jednotlivych stupniov:

Vyborne: precizne sformulovanie zameru prace a vyborna znalost’ si¢asné¢ho stavu vyskumne;j
problematiky, zohladnenie vedeckého kontextu, jasnd a logickd argumentéacia, zdovodnenie
vybranej metddy vyskumu, zohladnenie vSetkych aspektov potrebnych na spracovanie témy,
vyrazny podiel vlastnej argumentécie a vlastnych vysledkov prace vratane poukazania na otvorené
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otazky (dezideraty), diferencovany jazyk, spravne pouzivanie odbornych vyrazov, dobre Citate'ny
Styl, gramaticky, ortograficky a Stylisticky minimalne mnozstvo chyb, zohl'adnenie rozsiahleho
mnozstva literatiry, formalne korektna tprava (dodrziavanie citaénej normy atd’.), vyborna
schopnost’ samostatne prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky, aktivna i¢ast’ na
diskusiach o analyzovanych lingvistickych javoch poc¢as semestra.

Vel'mi dobre: solidne spracovanie témy vzhladom na sledované ciele, velmi dobra znalost
vedeckého kontextu, logické clenenie prace zamerané na rieSenie problému, zdovodnenie
vybranej metody vyskumu, logicka argumentécia, jasny jazyk, iba malé mnozstvo gramatickych,
ortografickych a Stylistickych chyb, zohladnenie primeraného mnozstva literatury, formalne
korektnd tprava (dodrziavanie citacnej normy atd’.), vel'mi dobra schopnost’ samostatne
prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky k ustne prednesenému referatu, aktivna
ucast’ na diskusiach o analyzovanych lingvistickych javoch pocas semestra.

Dobre: priemerné spracovanie témy vzhladom na stanovené ciele, povrchné prepojenie so
sucasnym stavom vyskumnej problematiky, prevazne logicka argumentacia, prevazne korektné
sprostredkovanie argumentov zo sekundarnej literatry, prevazne korektné pouzivanie odbornych
vyrazov, gramaticky, ortograficky, Stylisticky na dobrej tirovni, zohl'adnenie primeraného mnozstva
literatiry, formalne korektna tuprava (dodrziavanie citacnej normy atd’.), dobrd schopnost
samostatne prezentovat’ vysledky prace a zapracovat’ pripomienky.

Uspokojivo: iba hrubé nacrtnutie rieSeného problému, povrchnd znalost' vedeckého kontextu,
neprecizne sprostredkovanie argumentov prevzatych z literattry, z vel’kej ¢asti korektné pouzivanie
odbornych vyrazov, viaceré gramatické, ortografické, Stylistické chyby, povrchna priprava na
seminare, vicsie mnozstvo gramatickych, ortografickych a stylistickych chyb, pouzitie malého
mnozstva literatury, minimalne zapracovanie pripomienok.

Dostatocne: povrchné spracovanie témy a bez vlastného prinosu mechanickym preberanim

z roznych zdrojov, nepresné pouzivanie odbornych vyrazov, pocetné gramatické, ortografické,
Stylistické chyby, povrchna priprava na seminare, pouzitie malého mnozstva sekundarnej literatury,
nedostatocnd schopnost’ samostatne prezentovat’ teoretické poznatky v prepojeni s praktickymi
aplikaciami.

Nedostato¢ne: nedostatoéné spracovanie témy, minimdlna alebo ziadna znalost' vedeckého
kontextu, slaba, resp. ziadna argumentécia, vel'ké mnozstvo ortografickych, Stylistickych chyb,
vel'ké formalne nedostatky.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Ciele vzdelavania: Cielom predmetu je pochopit’ funkciu a vyznam slova v S$truktirnych,
sémantickych a textovych suvislostiach, ako aj oboznamit" sa s translatologickymi a
korpusovolingistickymi pristupmi ku skimaniu a interpretécii jazyka.

Vystupy vzdelavania: Absolvent predmetu ziska vedomosti o zdkladnych otdzkach o slove, o
jeho fungovani v systéme a v texte, o ekvivalentnosti slova z pohl'adu jazykového systému a
tiez z pohl'adu jeho fungovania v texte, ako aj informécie o najmodernejSich metodach extrakcie,
vyhodnocovania a spracovania dat pomocou exaktnych metdd v ramci korpusovej lingvistiky.

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

I. Slovo v Strukturnych, sémantickych a textovych stvislostiach
- Co je to slovo?

- Slova v psychickych procesoch

- Ako existuje slovo v jazykovom systéme?

- Ako funguje slovo v texte?

II. Slovo v konfrontécii
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- Co je to ekvivalent?

- Mé kazdé slovo ekvivalent v inom jazyku?

- Ako kompenzuje translatoldgia "straty" pri preklade?
- Redlie ako tzv. bezekvivalentné lexikalne jednotky
III. Slovo v databazach a korpusoch

- Lingvistika ako exaktnd veda

- Technologie pouzivané pri skiimani jazyka

- Metody korpusovej lingvistiky

- Praca s lingvistickym korpusmi

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

CERMAK, F. 2017. Korpus a korpusova lingvistika. Praha: Univerzita Karlova,

nakladatelstvi Karolinum, 2017.

DITTMANN, J., SCHMIDT. C. 2011. Uvahy o slove. Zaklady lingvistiky. Presov: Vydavatel'stvo
Presovskej univerzity, 2011.

GROMOVA, E. 2009. Uvod do translatologie. Nitra: UKF v Nitre, 2009.

HREHOVCIK,T. 2006. Prekladatel’ské minimum. Bratislava: Vydavatel'stvo IRIS, 2006.
MASAR, 1. 2000. Ako pomentvame v slovenéine. Kapitolky z terminologickej tedrie a praxe.
Bratislava: Slovenska jazykovedna spolo¢nost’ pri SAV, 2000.

MUGLOVA, D. 2013 Komunikace, tlumogeni, pieklad aneb Pro¢ spadla babylonska v&2?. Nitra:
Enigma, 2013.

RAKSANYIOVA, J. 2005. Preklad ako interkultarna komunikécia. Bratislava: AnaPress, 2005.
SIMON, L. 2005. Uvod do tedrie a praxe prekladu (nielen) pre neméinarov. Presov: Nauka, 2005.
Odporucana literatara:

APRILE, M. 2016. Dalle parole ai dizionari. Bologna: I1 Mulino, 2016.

BUBENHOFER, N. (2006-2018): Einfiihrung in die Korpuslinguistik: Praktische Grundlagen
und Werkzeuge. Elektronische Ressource: <http://www.bubenhofer.com/korpuslinguistik/>. User
Guide to Sketch Engine URL: <https://www.sketchengine.co.uk/user-guide/>.

CASADO VELARDE, M. 2017. La innovacion l1éxica en el espafiol actual, Madrid: Ed. Sintesis,
2017.

CASADO VELARDE, M. 2021. Curso de semantica 1éxica del espafiol. Pamplona: EUNSA,
2021.

CENKOVA, I. a kol. 2001. Teorie a didaktika tlumo&eni I. UK FF Praha: Desktop Publishing,
2001.

CONOSOVA, E., MARKOVA, V., SEMELI{K, M. 2010. Substantiva ve Velkém némecko-
¢eském akademickém slovniku a nové korpusové néstroje. In: Ro¢enka Kruhu modernich
filologt, 2010.

ELUERD, R. 2000. La lexicologie. Paris: PUF, 2000.

GREISCH, J. 1995. Rozumét a interpretovat. FILOSOFIA, Praha: nakladatelstvi Filosofického
tistavu AV CR.

HEYER, G., QUASTHOFF, U., WITTIG, Th. 2006. Text Mining: Wissensrohstoft Text:
Konzepte, Algorithmen, Ergebnisse. Bochum: W3L, 2006.

JANIK, T., MANAK, J., & KNECHT, P. 2009. Cile a obsahy §kolniho vzdé&lavani a metodologie
jejich utvareni. Brno: Paido, 2009.

JEZEK, E. 2011. Lessico. Bologna: Il Mulino 2011.

SCHWARZE, CH., WUNDERLICH, D. 1985. Handbuch der Lexikologie. Konigstein/Ts.:
Athendum Verlag GmbH, 1985.

KANA, T. 2014. Sprachkorpora in Unterricht und Forschung. Brno: Masyrykova univerzita
2014.
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KLIEME, E., MAAG-MERKI, K., HARTIG, J. 2010. Pojem kompetence a vyznam kompetenci
ve vzdélavani. Pedagogicka orientace, Roc. 20, ¢. 4 (2010), 104-119.

KOCEK, J., KOPRIVOVA, M., KUCERA, K. 2000. Cesky narodny korpus. Uvod a piirucka
uzivatele. FF UK Praha 2000.

KOLLER, W. 2004. Einfiihrung in die Ubersetzungswissenschaft. Wiesbaden: Quelle & Meyer,
2004.

KRALOVA, J. 2009. Pieklad jako téma k diskusi aneb Historia magistra vitae. Svét literatury.
XIX, 40 (2009), 191-193.

KRALOVA, J. 2010. Od vyuky jazyka k didaktice prekladu a tlumodeni aneb historia magistra
vitae. Translatologica ostraviensia. 1. vyd. Ostrava: Ostravska Univerzita v Ostrave, 2010.
KRALOVA, J. 2012. A nemuiZe se (o piekladu) fici nic, co by uz diive fe¢eno nebylo. Santoyo,
Julio César. Sobre la traduccion: textos clasico y medievales. Leon: Universidad de Leon,
Instituto de Estudios Medievales, 2012.

KRALOVA, J. 2013. Pfeklad jako kulturni (sebe)reflexe. In: Védecky vyzkum a vyuka jazyka V.
Komunikacni sebereflexe a kompetence. Hradec Kralové: Univerzita Hradec Kralové, 2013.
LEMNITZER, L., ZINSMEISTER, H. 2006. Korpuslinguistik. Tiibingen: Gunter Narr Verlag,
2006.

LYONS, J. 1995. Einfithrung in die moderne Linguistik. Achte, unverénderte Auflage. Miinchen:
C. H. Becksche Verlagsbuchhandlung (Oscar Beck), 1995.

MANAK, J. 2004. Moznosti §koly v multikulturni vychové. In L. Gulova, E. Stépafova (Eds.).
Multikulturni vychova v teorii a praxi. Brno: Pedagogicka fakulta MU v Brné, (2004), 25-28.
MORGENSTERNOVA, M, SULOVA, L. et al. 2007. Interkulturni psychologie. Rozvoj
interkulturni senzitivity. Praha: Karolinum, 2007.

PERKUHN, R., KEIBEL, H., KUPIETZ, M. 2012. Korpuslingustik. Paderborn: Wilhelm Fink,
2012.

POLACKOVA, V., PISOVA, M. 2011. Testovani jako forma hodnoceni cizojazyéné
komunika¢ni kompetence. Bezpecnostni teorie a praxe, zvl. ¢. (2011), 551-564.

PRUCHA, J. 2001. Multikulturni vychova. Teorie — praxe — vyzkum. Praha: ISV Praha, 2001.
PRUCHA, J. 2004a. Interkulturni psychologie. Praha: Portal, 2004a.

PRUCHA, J. 2004b. Multikulturni vychova: védecké zéklady pro jeji teorii a praktické aktivity.
In L. Gulova & E. Stepatova, (Eds.). Multikulturni vychova v teorii a praxi. Brno: Pedagogicka
fakulta MU v Brng, (2004b), 13—19.

PRUCHA, J. 2009. Interkulturni komunikace. Praha: Grada, 2009.

SANDRINI, P. 1996. Terminologiearbeit im Recht: Deskriptiver und begriffsorientierter Ansatz
vom Standpunkt des Ubersetzers. Wien: IITF-series 8, TermNet, 1996.

SLAVIK, J., JANIK, T. 2007. Fakty a fenomény v priniku didaktické teorie, vyzkumu a praxe
vzdélavani. Pedagogika, Roc. 5, €. 3 (2007), 263-274.

SEBESTOVA, S. 2011. Ptilezitosti k rozvijeni fe¢ovych dovednostive vyuce anglického jazyka:
videostudie. Brno: Masarykova univerzita, 2011.

SVEHLOVA, M. 2004. Interkulturni kompetence jako souéast profesnich kompetenci
ziskavanych v ramci studia pedagogického oboru vysoké skoly. In L. Gulovéa & E. Stdpafova
(Eds.). Multikulturni vychova v teorii a praxi. Brno: Pedagogicka fakulta MU v Brné¢, (2004), 87—
96.

VAJICKOVA, M. 2019. Theoretische Aspekte der Kollokationen. In: Kollokationen im
Sprachsystem und Sprachgebrauch. Ein Lehrbuch. Niimbrecht: Kirsch-Verlag, (2019), 11-50.
VAVROUSOVA, P. 2013. Sedm tvaii translatolo gie; Praha: Nakladatelstvi Karolinum, 2013.
ZERZOVA, J. 2012. Interkulturni komunikaéni kompetence a jeji rozvijeni v hodinach
anglického jazyka na 2. stupni zakladni skoly. Brno: Masarykova univerzita, 2012. URL:
<https://nlp.fi.muni.cz/cs/UvodDoKorpusoveLingvistiky>.
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Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:
Pocet Studentov v tretom bloku je limitovany na 15 vzhl'adom na potrebu pouzivania pocitacove;j
miestnosti

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 2

A B C D E FX

100,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: PhDr. Mojmir Malovecky, PhD., PaedDr. Peter Gergel, PhD., prof. PhDr. Maria
Vajickova, CSc.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde006/22 |sociolingvistika

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organiza¢na forma:

Blokova vyucba spolu 12 hodin, 2 hodiny tyzdenne

Metoda vyucby: prezen¢na a kombinovana

Pracovna zataz Studenta: 1 kredit = 25 hodin, spolu 150 hodin: z toho 12 hodin priamej vyucby,
48 hodin domaca priprava na vyucbu, 90 hodin rozdelenych podrla studijného planu (50:50) ako 45
hodin v priebehu semestra na pripravu na kratke testy (3x 15h) + 45 hodin na pripravu na zadvere¢né
kolokvium

Vyucovacie metddy: vysvetlovanie, diskusia k prebranej téme, praca s odbornym textom, heuristicka
metdda, kritickd analyza a komparécia jednotlivych pradov, rieSenie problémovych tuloh, riadené
samos$tadium, kolokvium

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie (50 bodov/percent):

3 kratke testy zamerané na obsah jednotlivych tematickych celkov (3 x 16,7b). Z kazdého testu je
potrebné ziskat’ minimélne 12,5b.

Zaverecné hodnotenie (50 bodov/percent):

Pocas zaverecného kolokvia aSpiranti prezentuju a zdovodiuja vlastné nazory k vybranej téme
podlozené ziskanymi teoretickymi poznatkami, vysledkami vyskumov a podnetmi z riadenych
diskusii pocas vyucby (50b).

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 — 0 %, nedostatocne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)
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Finalne hodnotenie odzrkadl'uje mieru rozhl'adenosti aspiranta vo vednej oblasti sociolingvistika,
schopnost’” selekcie, relacie a syntézy nadobudnutych teoretickych poznatkov, stupenn ucelenosti
pohl'adu na komplexnost’ problémov, ktorymi sa sociolingvistika zaoberd; uroven analytického,
lingvistického a kritického myslenia; schopnost’ aplikovat’ teoretické poznatky do svojej odbornej
praxe na terciarnej urovni; schopnost’ navrhovat’ podnety pre teoretickd, empiricku alebo
aplikovanu vyskumnu ¢innost’, posudzovat’ a modifikovat’ ju; odzrkadl'uje Groven prezentaénych
a argumentacnych zruc¢nosti; kompetentnost’ vyuzivat’ poznatky pre svoj osobnostny i profesijny
rozvoj.

Vyborne: zvladnutie vzdelavaciecho obsahu a pochopenie problematiky v celej Sirke jej
komplexnosti je na vynikajlicej urovni, prejav aspiranta je charakteristicky dokladne premyslenou
argumentaciou s jasnou a logickou Struktiirou podporenou zaujimanim vlastnych hodnotiacich
a kritickych postojov, s pouzivanim pojmového aparatu, ktory je presny; dokladnost’ pripravy
reflektuje aktivna participacia na seminaroch, priCom aspirant smerovanie diskusie sam iniciuje a
podnecuje

Vel'mi dobre: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na solidnej trovni,
prejav aspiranta je charakteristicky vel'mi dobre Struktirovanou argumentaciou podporenou
zaujimanim vlastnych hodnotiacich a kritickych postojov s pouzitim pojmového aparatu, ktory je
spolahlivy; domécu pripravu reflektuje participacia na semindroch, pricom aspirant do diskusie
aktivne vstupuje a rozvija ju;

Dobre: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na primeranej urovni,
prejav aspiranta je charakteristicky schopnost'ou zrozumitel'ne formulovat’ a organizovat’ svoju
argumentaciu, ktora podporuje hodnotiacimi a kritickymi postojmi s pouzitim priemerne
rozvinutého pojmového aparatu; domacu pripravu reflektuje participacia na seminaroch, pricom
aktivita a reakcie aspiranta na obsah diskusie s na o¢akdvanej Girovni;

Uspokojivo: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je povrchné, prejav
aSpiranta je charakteristicky deformovanou argumentaciou s nizkou mierou previazania s vlastnymi
hodnotiacimi a kritickymi postojmi, presnost a miera implementacie pojmového aparatu je
podpriemernd, domdcu pripravu reflektuje obmedzena participacia na seminaroch, pricom aspirant
diskusiu aktivne nerozvija, avsak na popud do diskusie reaguje, a to na zakladnej tirovni;
Dostatocne: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na zakladnej urovni,
charakteristické mnohymi nedostatkami a povrchnostou, v prejave aspiranta takmer uplne
absentuje argumentiacia na vedeckej Urovni, preciznost pojmového apardtu a formulovanie
hodnotiacich a kritickych postojov, priprava na seminare je nedoslednd, ¢o odzrkadl'uje pasivita a
vyhybanie sa priamej diskusii a odpovediam;

Nedostato¢ne: zvladnutie vzdeldvacieho obsahu a pochopenie problematiky je nedostatocné,
rovnako ako Uroven osvojenia a nardbania s pojmovym aparatom, v prejave Uplne absentuje
argumentacia, hodnotiace postoje a kriticky pohlad, chyba pochopenie vedeckého kontextu, a
priprava na seminare;

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Z cielov vzdelavania deklarovanych v profile absolventa sa tento kurz zameriava na nadobudnutie
vedomosti, zruénosti a kompetentnosti:

Absolvent predmetu ziska prehlad o historickom a filozofickom kontexte vzniku discipliny,
disponuje systematickymi a ucelenymi vedomostami o spoloc¢enskych aspektoch fungovania
jazykov, vie vysvetlit, interpretovat’, diskutovat’ a vyvodit’ zadvery ohl'adom variability jazyka
v zavislosti od socidlnych premennych (spolocenska trieda, vek, pohlavie, etnikum, kultara,
atd’.) a situanych premennych (médium, pole, $tyl, zaner, funkcia, vztah hovoriacich, atd’.) a
geografickych premennych;
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dokéze popisat, analyzovat’ a zhodnotit” interpersonalnu interakciu z hl'adiska dimenzie solidarity
a zdvorilosti; orientuje sa v zasadnych otdzkach, metodologickych problémoch a zisteniach
sociolingvistiky; ma schopnost’ posudit’ ako sucasné trendy v sociolingvistike nadvdzuju na
povodne prace a ako ich prekonavaju;

pozna a rozumie, ako vedecké vystupy z oblasti sociolingvistiky presahuji do aplikovanej roviny
na Urovni vyucovania, ucenia sa a osvojovania si jazyka;

dokaze aktivne vyhl'adavat odborné informécie, rozoznat’ teoretické pozadie Studovanej odbornej
literattry, tiez zosumarizovat’, porovnat’ a kriticky prehodnotit’ odborné publikécie z teoretického
1 empirického hladiska;

pozna a orientuje sa v odbornych lingvistickych casopisoch za ucelom ziskavania novych
informadcii a ich vyuzitia vo svojej vlastnej odbornej praci;

rozvija efektivne stratégie samostudia, schopnost’ zrozumitel'ne sformulovat’, zdovodnit’ a obhdjit’
vlastné odborné nézory a postoje a efektivne ich prezentovat

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Vstupna diskusia do problematiky konstituovania sociolingvistiky a vzt'ahu jazyka a spolo¢nosti:
Studenti analyzuju zasadné sudobé prace, na zaklade ktorych st schopni konstruovat’ vlastné
porozumenie suvislostiam medzi jazykom a organizdciou l'udskej spolo¢nosti, jej zlozenim a
vyvojom. Student si teda zhromazd'uje vizie hlavnych predstavitelov sociolingvistiky, ich pohl'ad
na jazyk ako spolocensky artefakt a hodnoti ich teoreticku bazu a presahy do modernej lingvistiky,
pri¢om si rozvija zrucnosti a kompetentnosti suvisiace viazané na pracu s odbornou literattrou.

2. Model komunikécie, jednotky komunikacie, komunikativna kompetencia, jazykové variety:
Studenti kriticky analyzuju a porovnavaju kodovy a inferenény model komunikacie, &im si
vytvaraju uceleny pohl'ad na komplikovanost modelovania formalnej a vyznamovej stranky
komunikatu z pohladu okolnosti vyberu vypovedi hovoriaceho vzhladom na sociokultirne
podmienky pouzivania jazyka ako sociokultirneho fenoménu.

3. Zékladné aspekty sociolingvistického vyskumu (pristupy, metddy, techniky, premenné,
kodovanie, Statistickd analyza):

Studenti si kritickou analyzou a komparaciou klasickych sociolingvistickych $tadii vytvaraju
uceleny prehl'ad o metodologickych aspektoch zohl'adiiovanych pri

skimani diferencovanosti jazyka vo vztahu k réznosti interakénych potrieb pouzivatela jazyka,
prejavov jazyka v zavislosti od socialnych faktorov a od socialnej urcenosti pouzivatel'ov jazyka.
4. Jazyk a socidlne premenné, jazyk a situacné premenné, jazyk a geografické premenné, jazyk a
jeho funkcie:

Studenti spoznavajii rozsah a charakter vplyvu socidlnych konvencii (pravidla zdvorilosti,
normy platné vo vztahoch medzi generaciami, pohlaviami, triedami a socialnymi skupinami
atd’.) na jazykovi komunikdciu medzi prislusnikmi réznych a odliSnych jazykovych skupin,
kultar. Konstruuje si rozsiahlu bazu teoretickych poznatkov, ktoré vytvaraju uceleny pohl'ad na
komplexnost’ funkcii jazyka na pozadi socio-kulturne;j stranky medzil'udskej jazykovej interakcie.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

(vybrané kapitoly)

DOLNIK, J. 2009. Vieobecna jazykoveda. Bratislava: VEDA, 2009.

HORECKY, J. 1982. Spolo¢nost’ a jazyk. 1. vyd. Bratislava: VEDA, 1982.
ONDREJOVIC, S. Sociolingvistika a aredlova lingvistika, Bratislava: VEDA, 1996.
ONDREJOVIC, S. 2008. Jazyk, veda o jazyku, societa. Bratislava: VEDA, 2008.

PAVLIK, R. 2006. Elements of Sociolinguistics. Bratislava: Univerzita Komenského, 2006.
Odporucana literatara:
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(vybrané kapitoly)

AMMON, U. et al. 2005. Soziolinguistik: Ein Internationales Handbuch zur Wissenschaft

von Sprache und Gesellschaft. Berlin: de Gruyter, 2005. [cit. 2021-12-06]. URL: <https://
www.degruyter.com/document/doi/10.1515/9783110171488.2/htm1>

BELL, A. 2014. The Guidebook to Sociolinguistics. Malden MA and Oxford: Wiley Blackwel,
2014.

CHAMBERS, J. K. 2002. Sociolinguistic theory: linguistic variation and its social significance.
2. vyd. Chichester: Wiley-Blackwell.

DOWNES, W. Language and society. 2nd ed. Cambridge: Cambridge University Press, 1998.
HINNENKAMP, V. 2009. Soziolinguistik, Stuttgart: UTB, 2009.

HOLMES, J. 2001. An Introduction to Sociolinguistics, 2. vyd. Harlow: Pearson Education Ltd.,
2001.

HUDSON, R. A. Sociolinguistics. 2nd ed. Cambridge: Cambridge University Press, 1996.
GARCIA, O./FLORES, N./SPOTTI, M. (Eds.) 2017. The Oxford handbook of language and
society. New York: Oxford University Press, 2017.

LABOV, W. 1994. Principles of linguistic change Vol. 1 Internal factors. Malden: Blackwell,
1994.

LABOV, W. 2010. Principles of linguistic change Vol. 2 Cognitive and cultural factors. Malden:
Blackwell, 2010.

LOFFLOR, H. 2005. Germanistische Soziolinguistik. Berlin: Schmidt, 2005.

MILROY, L./GORDON, M. 2012. Sociolingvistika. Metody a interpretace : Sociolinguistics.
Method and interpretation (Orig.). Prelozil Jan Chromy, Praha: Karolinum, 2012.
SILVA-CORVALAN, C./ENRIQUE-ARIAS, A. 2017. Sociolingiiistica y pragmatica del espafiol,
Georgetown, Georgtown University Press. 2017.

SVEICER, A. D./NIKOL'SKIJ, L. B. 1983. Uvod do sociolingvistiky : Vvedénije v
sociolingvistiku (Orig.). Prelozil Jifi Kraus. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1983.

SATAVA, L. 2009. Jazyk a identita etnickych mensin: moZnosti zachovani a revitalizace. Vyd. 1.
Praha: SLON, 2009.

VEITH, W. H. 2005: Soziolinguistik. Ein Arbeitsbuch. Tiibingen: Narr, 2005.

WARDHAUGH, R. 2002. An Introduction to Sociolinguistics, 4. vyd. Oxford: Blackwell
Publishing, 2002.

Uvedené zdroje su dostupné v slovenskych knizniciach a knihkupectvach.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. Mgr. Beatriz Goémez-Pablos Calvo, PhD., PaedDr. Peter Gergel, PhD., prof. PhDr.
Maria Vajickova, CSc., prof. Gyorgy Domokos, PhD., doc. Mgr. Katarina Klimova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde006/22 |sociolingvistika

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti

Rozsah, druh/spdsob vyucby a organiza¢na forma:

Blokova vyucba spolu 12 hodin, 2 hodiny tyzdenne

Metoda vyucby: prezen¢na a kombinovana

Pracovna zataz Studenta: 1 kredit = 25 hodin, spolu 150 hodin: z toho 12 hodin priamej vyucby,
48 hodin domaca priprava na vyucbu, 90 hodin rozdelenych podrla studijného planu (50:50) ako 45
hodin v priebehu semestra na pripravu na kratke testy (3x 15h) + 45 hodin na pripravu na zadvere¢né
kolokvium

Vyucovacie metddy: vysvetlovanie, diskusia k prebranej téme, praca s odbornym textom, heuristicka
metdda, kritickd analyza a komparécia jednotlivych pradov, rieSenie problémovych tuloh, riadené
samos$tadium, kolokvium

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie (50 bodov/percent):

3 kratke testy zamerané na obsah jednotlivych tematickych celkov (3 x 16,7b). Z kazdého testu je
potrebné ziskat’ minimélne 12,5b.

Zaverecné hodnotenie (50 bodov/percent):

Pocas zaverecného kolokvia aSpiranti prezentuju a zdovodiuja vlastné nazory k vybranej téme
podlozené ziskanymi teoretickymi poznatkami, vysledkami vyskumov a podnetmi z riadenych
diskusii pocas vyucby (50b).

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 — 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 — 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 — 0 %, nedostatocne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)
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Finalne hodnotenie odzrkadl'uje mieru rozhl'adenosti aspiranta vo vednej oblasti sociolingvistika,
schopnost’” selekcie, relacie a syntézy nadobudnutych teoretickych poznatkov, stupenn ucelenosti
pohl'adu na komplexnost’ problémov, ktorymi sa sociolingvistika zaoberd; uroven analytického,
lingvistického a kritického myslenia; schopnost’ aplikovat’ teoretické poznatky do svojej odbornej
praxe na terciarnej urovni; schopnost’ navrhovat’ podnety pre teoretickd, empiricku alebo
aplikovanu vyskumnu ¢innost’, posudzovat’ a modifikovat’ ju; odzrkadl'uje Groven prezentaénych
a argumentacnych zruc¢nosti; kompetentnost’ vyuzivat’ poznatky pre svoj osobnostny i profesijny
rozvoj.

Vyborne: zvladnutie vzdelavaciecho obsahu a pochopenie problematiky v celej Sirke jej
komplexnosti je na vynikajlicej urovni, prejav aspiranta je charakteristicky dokladne premyslenou
argumentaciou s jasnou a logickou Struktiirou podporenou zaujimanim vlastnych hodnotiacich
a kritickych postojov, s pouzivanim pojmového aparatu, ktory je presny; dokladnost’ pripravy
reflektuje aktivna participacia na seminaroch, priCom aspirant smerovanie diskusie sam iniciuje a
podnecuje

Vel'mi dobre: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na solidnej trovni,
prejav aspiranta je charakteristicky vel'mi dobre Struktirovanou argumentaciou podporenou
zaujimanim vlastnych hodnotiacich a kritickych postojov s pouzitim pojmového aparatu, ktory je
spolahlivy; domécu pripravu reflektuje participacia na semindroch, pricom aspirant do diskusie
aktivne vstupuje a rozvija ju;

Dobre: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na primeranej urovni,
prejav aspiranta je charakteristicky schopnost'ou zrozumitel'ne formulovat’ a organizovat’ svoju
argumentaciu, ktora podporuje hodnotiacimi a kritickymi postojmi s pouzitim priemerne
rozvinutého pojmového aparatu; domacu pripravu reflektuje participacia na seminaroch, pricom
aktivita a reakcie aspiranta na obsah diskusie s na o¢akdvanej Girovni;

Uspokojivo: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je povrchné, prejav
aSpiranta je charakteristicky deformovanou argumentaciou s nizkou mierou previazania s vlastnymi
hodnotiacimi a kritickymi postojmi, presnost a miera implementacie pojmového aparatu je
podpriemernd, domdcu pripravu reflektuje obmedzena participacia na seminaroch, pricom aspirant
diskusiu aktivne nerozvija, avsak na popud do diskusie reaguje, a to na zakladnej tirovni;
Dostatocne: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na zakladnej urovni,
charakteristické mnohymi nedostatkami a povrchnostou, v prejave aspiranta takmer uplne
absentuje argumentiacia na vedeckej Urovni, preciznost pojmového apardtu a formulovanie
hodnotiacich a kritickych postojov, priprava na seminare je nedoslednd, ¢o odzrkadl'uje pasivita a
vyhybanie sa priamej diskusii a odpovediam;

Nedostato¢ne: zvladnutie vzdeldvacieho obsahu a pochopenie problematiky je nedostatocné,
rovnako ako Uroven osvojenia a nardbania s pojmovym aparatom, v prejave Uplne absentuje
argumentacia, hodnotiace postoje a kriticky pohlad, chyba pochopenie vedeckého kontextu, a
priprava na seminare;

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Z cielov vzdelavania deklarovanych v profile absolventa sa tento kurz zameriava na nadobudnutie
vedomosti, zruénosti a kompetentnosti:

Absolvent predmetu ziska prehlad o historickom a filozofickom kontexte vzniku discipliny,
disponuje systematickymi a ucelenymi vedomostami o spoloc¢enskych aspektoch fungovania
jazykov, vie vysvetlit, interpretovat’, diskutovat’ a vyvodit’ zadvery ohl'adom variability jazyka
v zavislosti od socidlnych premennych (spolocenska trieda, vek, pohlavie, etnikum, kultara,
atd’.) a situanych premennych (médium, pole, $tyl, zaner, funkcia, vztah hovoriacich, atd’.) a
geografickych premennych;
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dokéze popisat, analyzovat’ a zhodnotit” interpersonalnu interakciu z hl'adiska dimenzie solidarity
a zdvorilosti; orientuje sa v zasadnych otdzkach, metodologickych problémoch a zisteniach
sociolingvistiky; ma schopnost’ posudit’ ako sucasné trendy v sociolingvistike nadvdzuju na
povodne prace a ako ich prekonavaju;

pozna a rozumie, ako vedecké vystupy z oblasti sociolingvistiky presahuji do aplikovanej roviny
na Urovni vyucovania, ucenia sa a osvojovania si jazyka;

dokaze aktivne vyhl'adavat odborné informécie, rozoznat’ teoretické pozadie Studovanej odbornej
literattry, tiez zosumarizovat’, porovnat’ a kriticky prehodnotit’ odborné publikécie z teoretického
1 empirického hladiska;

pozna a orientuje sa v odbornych lingvistickych casopisoch za ucelom ziskavania novych
informadcii a ich vyuzitia vo svojej vlastnej odbornej praci;

rozvija efektivne stratégie samostudia, schopnost’ zrozumitel'ne sformulovat’, zdovodnit’ a obhdjit’
vlastné odborné nézory a postoje a efektivne ich prezentovat

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Vstupna diskusia do problematiky konstituovania sociolingvistiky a vzt'ahu jazyka a spolo¢nosti:
Studenti analyzuju zasadné sudobé prace, na zaklade ktorych st schopni konstruovat’ vlastné
porozumenie suvislostiam medzi jazykom a organizdciou l'udskej spolo¢nosti, jej zlozenim a
vyvojom. Student si teda zhromazd'uje vizie hlavnych predstavitelov sociolingvistiky, ich pohl'ad
na jazyk ako spolocensky artefakt a hodnoti ich teoreticku bazu a presahy do modernej lingvistiky,
pri¢om si rozvija zrucnosti a kompetentnosti suvisiace viazané na pracu s odbornou literattrou.

2. Model komunikécie, jednotky komunikacie, komunikativna kompetencia, jazykové variety:
Studenti kriticky analyzuju a porovnavaju kodovy a inferenény model komunikacie, &im si
vytvaraju uceleny pohl'ad na komplikovanost modelovania formalnej a vyznamovej stranky
komunikatu z pohladu okolnosti vyberu vypovedi hovoriaceho vzhladom na sociokultirne
podmienky pouzivania jazyka ako sociokultirneho fenoménu.

3. Zékladné aspekty sociolingvistického vyskumu (pristupy, metddy, techniky, premenné,
kodovanie, Statistickd analyza):

Studenti si kritickou analyzou a komparaciou klasickych sociolingvistickych $tadii vytvaraju
uceleny prehl'ad o metodologickych aspektoch zohl'adiiovanych pri

skimani diferencovanosti jazyka vo vztahu k réznosti interakénych potrieb pouzivatela jazyka,
prejavov jazyka v zavislosti od socialnych faktorov a od socialnej urcenosti pouzivatel'ov jazyka.
4. Jazyk a socidlne premenné, jazyk a situacné premenné, jazyk a geografické premenné, jazyk a
jeho funkcie:

Studenti spoznavajii rozsah a charakter vplyvu socidlnych konvencii (pravidla zdvorilosti,
normy platné vo vztahoch medzi generaciami, pohlaviami, triedami a socialnymi skupinami
atd’.) na jazykovi komunikdciu medzi prislusnikmi réznych a odliSnych jazykovych skupin,
kultar. Konstruuje si rozsiahlu bazu teoretickych poznatkov, ktoré vytvaraju uceleny pohl'ad na
komplexnost’ funkcii jazyka na pozadi socio-kulturne;j stranky medzil'udskej jazykovej interakcie.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

(vybrané kapitoly)

DOLNIK, J. 2009. Vieobecna jazykoveda. Bratislava: VEDA, 2009.

HORECKY, J. 1982. Spolo¢nost’ a jazyk. 1. vyd. Bratislava: VEDA, 1982.
ONDREJOVIC, S. Sociolingvistika a aredlova lingvistika, Bratislava: VEDA, 1996.
ONDREJOVIC, S. 2008. Jazyk, veda o jazyku, societa. Bratislava: VEDA, 2008.

PAVLIK, R. 2006. Elements of Sociolinguistics. Bratislava: Univerzita Komenského, 2006.
Odporucana literatara:
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(vybrané kapitoly)

AMMON, U. et al. 2005. Soziolinguistik: Ein Internationales Handbuch zur Wissenschaft

von Sprache und Gesellschaft. Berlin: de Gruyter, 2005. [cit. 2021-12-06]. URL: <https://
www.degruyter.com/document/doi/10.1515/9783110171488.2/htm1>

BELL, A. 2014. The Guidebook to Sociolinguistics. Malden MA and Oxford: Wiley Blackwel,
2014.

CHAMBERS, J. K. 2002. Sociolinguistic theory: linguistic variation and its social significance.
2. vyd. Chichester: Wiley-Blackwell.

DOWNES, W. Language and society. 2nd ed. Cambridge: Cambridge University Press, 1998.
HINNENKAMP, V. 2009. Soziolinguistik, Stuttgart: UTB, 2009.

HOLMES, J. 2001. An Introduction to Sociolinguistics, 2. vyd. Harlow: Pearson Education Ltd.,
2001.

HUDSON, R. A. Sociolinguistics. 2nd ed. Cambridge: Cambridge University Press, 1996.
GARCIA, O./FLORES, N./SPOTTI, M. (Eds.) 2017. The Oxford handbook of language and
society. New York: Oxford University Press, 2017.

LABOV, W. 1994. Principles of linguistic change Vol. 1 Internal factors. Malden: Blackwell,
1994.

LABOV, W. 2010. Principles of linguistic change Vol. 2 Cognitive and cultural factors. Malden:
Blackwell, 2010.

LOFFLOR, H. 2005. Germanistische Soziolinguistik. Berlin: Schmidt, 2005.

MILROY, L./GORDON, M. 2012. Sociolingvistika. Metody a interpretace : Sociolinguistics.
Method and interpretation (Orig.). Prelozil Jan Chromy, Praha: Karolinum, 2012.
SILVA-CORVALAN, C./ENRIQUE-ARIAS, A. 2017. Sociolingiiistica y pragmatica del espafiol,
Georgetown, Georgtown University Press. 2017.

SVEICER, A. D./NIKOL'SKIJ, L. B. 1983. Uvod do sociolingvistiky : Vvedénije v
sociolingvistiku (Orig.). Prelozil Jifi Kraus. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1983.

SATAVA, L. 2009. Jazyk a identita etnickych mensin: moZnosti zachovani a revitalizace. Vyd. 1.
Praha: SLON, 2009.

VEITH, W. H. 2005: Soziolinguistik. Ein Arbeitsbuch. Tiibingen: Narr, 2005.

WARDHAUGH, R. 2002. An Introduction to Sociolinguistics, 4. vyd. Oxford: Blackwell
Publishing, 2002.

Uvedené zdroje su dostupné v slovenskych knizniciach a knihkupectvach.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: doc. Mgr. Beatriz Goémez-Pablos Calvo, PhD., PaedDr. Peter Gergel, PhD., prof. PhDr.
Maria Vajickova, CSc., prof. Gyorgy Domokos, PhD., doc. Mgr. Katarina Klimova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde009/22 |sucasna reflexia umenia (skupina B)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a met6dy vzdelavacich ¢innosti:

Rozsah, druh/ spdsob vyucby a organiza¢na forma:

12 hodin za semester, prezen¢na alebo kombinovana metoda

Pracovna zataz Studenta:

12 hodin prednasok za semester, priprava zaverecnej prace 50 hodin za semester, samostadium
40 hodin za semester, individualne konzulticie s vyucujucim 5 hodin za semester, prezentacia
zaverecnej prace 5 hodin. Dohromady 112 hodin za semester.

Metody vzdelavania:

Analyza a interpretdcia umeleckych diel, diskusia, brainstorming, rieSenie problémovych uloh,
aplikécia teérie na aktudlne problémy sucasnej kultiry a umenia, prezentacia.

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Stadia: 3.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na uspesné absolvovanie predmetu:

Doktorandi si poloZia otazku tykajlicu sa Zivého problému sti¢asnej kultiry a odpovedaji na iiu s
pomocou estetickych kategorii.

Struktira prace: Otizka — maximalne 15 slov. Vymedzenie problému — maximélne 150 slov. Casové
a regionalne ohrani¢enie problému — maximalne 100 slov. Minimélne 5 estetickych terminov,
ktoré mozno vyuzit' pri opise tohto problému. Minimélne 5 umeleckych diel, v ktorych mozno
vidiet’ prejavy tohto problému. Charakteristické znaky kultirnej situécie, v ktorej sa tento problém
vyskytuje —minimalne 100 riadkov. Minimalne 5 mien autorov z estetickej literatry aj s pramefimi,
ktoré sa analyzou ¢i interpretaciou tohto problému zaoberaju.

Zaverecnu pracu prezentuju na spolo¢nej mini konferencii v skiiskovom obdobi.

Hodnotit’ sa bude aktualnost’ problému, jeho adekvatna interpretacia, hibka pohl'adu do estetickej
literatury, kvalita prezentdcie na mini konferencii.

Hodnotenie:

A (100 — 91 %), vyborne — vynikajuce vysledky), Student vysoko originalnym spdsobom
interpretuje problematiku si¢asnych procesov v kulture, pricom vyuziva estetickll terminologiu,
B (90 — 81%), ve'mi dobre — nadpriemerny Standard), Student tvorivo interpretuje problematiku
sucasnych procesov v kultare, pricom vyuziva esteticku terminologiu,
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C (80—73 %), dobre — bezna spol’ahliva praca), Student adekvatne pomentiva a interpretuje procesy
v stcasnej kulture, korektne vyuziva esteticku terminologiu,

D (72 — 66 %), uspokojivo — prijatel'né vysledky), Student preukazuje rozhl'adenost’ v si¢asnych
procesoch v kulture,

E (65 — 60 %), dostatoéne — vysledky spliiaju minimalne kritérid), $tudent opisuje siéasné procesy
v kultire miestami neadekvatne, vo vyuziti estetickej terminologie vykazuje obCasné chyby,

Fx (59 — 0 %), nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse), Student nepreukazuje schopnost’
chapat’ sicasné procesy v kultire, chybne interpretuje estetické pojmy.

Viéha priebezného a zadvere¢ného hodnotenia: 0/100.

Viéha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: Vaha priebezného a zavereéného hodnotenia: 0/100.

Vysledky vzdeliavania:

Ciele a vystupy vzdelavania:

Studenti s schopni samostatne identifikovat’ problémy a situacie v su¢asnom umeni a kultare
(po roku 2000), samostatne interpretuju tieto problémy. Vyuzivaju esteticku terminoldgiu a svoje
analyzy buduji na relevantnych estetickych tedridch. Studenti si rozvinli svoje interpretaéné,
komunikacné a prezenta¢né zrucnosti.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

Struktura a detaily jednotlivych tém predmetu sa buda upravovat’ podl'a aktualnej situacie v kultire,
pretoze predmet ma reflektovat’ stav aktualnej kultiry a umenia v dobe jeho vyucovania. Budu sa
upravovat’ aj podl'a aktualnych vedeckych vysledkov teoretickej reflexie umenia v danom skolskom
roku, pretoze predmet ma reflektovat’ a prezentovat’ aktudlnu teoreticku reflexiu umenia.

Hlavné témy:

Vystavba umeleckého diela. Ontologicky status umeleckého diela. Umelecka expresia. Umelecké
dielo v kulture. Funkcie umenia. Porozumenie umeleckému dielu. Metddy estetickej reflexie
umenia.

Vsetky témy tvoria jeden celok, ktorého &asti sa vzajomne dopliiaju a vo svojom komplexe rozvijaji
interpreta¢né a analytické schopnosti Studentov. Pri analyzach a interpretaciach umeleckych diel a
pri ich estetickej teoretickej reflexii Studenti ziskavajii nadhl'ad nad aktualnou kultarnou situéciou.
Kazda téma v kontexte s inymi rozvija kriticky pohl'ad na kultiru a umenie.

Odporiacana literatira:

Hlavna odporacana literatura:

HADRAVOVA, T. 2016 Co je nového v estetice. Praha: Nova beseda, 2016.

MISTRIK, E. 2013-2021. Esteticky slovnik. Bratislava: Album, 2013-2021. URL:
<www.estetickyslovnik.sk>.

NELSON, R. S./SHIFF, R.2004. Kritické pojmy dejin umenia. Bratislava: Nadacia — Centrum
sucasného umenia, 2004.

PERNIOLA, M. 2000. Estetika 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2000.

SOURIAU, E. 1994. Encyklopedie estetiky. Praha: Victoria, 1994.

ZAHRADKA, P (ed.). 2010. Estetika na pfelomu milénia. Vybrané problémy soucasné estetiky.
Brno: Barrister & Principal, 2010.

Studenti samostatne vyhl'adavaji d’alsiu literatiru podl'a povahy a témy ich zavereénych prac.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a cesky jazyk

Poznamky:
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Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A ABS B C D E

FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyuéujuci: prof. PhDr. Erich Mistrik, CSc., doc. PhDr. Ivica Kole¢ani Lencova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde009/22 |sucasna reflexia umenia (skupina B)

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyucby: prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a met6dy vzdelavacich ¢innosti:

Rozsah, druh/ spdsob vyucby a organiza¢na forma:

12 hodin za semester, prezen¢na alebo kombinovana metoda

Pracovna zataz Studenta:

12 hodin prednasok za semester, priprava zaverecnej prace 50 hodin za semester, samostadium
40 hodin za semester, individualne konzulticie s vyucujucim 5 hodin za semester, prezentacia
zaverecnej prace 5 hodin. Dohromady 112 hodin za semester.

Metody vzdelavania:

Analyza a interpretdcia umeleckych diel, diskusia, brainstorming, rieSenie problémovych uloh,
aplikécia teérie na aktudlne problémy sucasnej kultiry a umenia, prezentacia.

Pocéet kreditov: 4

Odporacany semester/trimester Studia: 4.

Stupen Studia: III.

Podmienujuce predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na uspesné absolvovanie predmetu:

Doktorandi si poloZia otazku tykajlicu sa Zivého problému sti¢asnej kultiry a odpovedaji na iiu s
pomocou estetickych kategorii.

Struktira prace: Otizka — maximalne 15 slov. Vymedzenie problému — maximélne 150 slov. Casové
a regionalne ohrani¢enie problému — maximalne 100 slov. Minimélne 5 estetickych terminov,
ktoré mozno vyuzit' pri opise tohto problému. Minimélne 5 umeleckych diel, v ktorych mozno
vidiet’ prejavy tohto problému. Charakteristické znaky kultirnej situécie, v ktorej sa tento problém
vyskytuje —minimalne 100 riadkov. Minimalne 5 mien autorov z estetickej literatry aj s pramefimi,
ktoré sa analyzou ¢i interpretaciou tohto problému zaoberaju.

Zaverecnu pracu prezentuju na spolo¢nej mini konferencii v skiiskovom obdobi.

Hodnotit’ sa bude aktualnost’ problému, jeho adekvatna interpretacia, hibka pohl'adu do estetickej
literatury, kvalita prezentdcie na mini konferencii.

Hodnotenie:

A (100 — 91 %), vyborne — vynikajuce vysledky), Student vysoko originalnym spdsobom
interpretuje problematiku si¢asnych procesov v kulture, pricom vyuziva estetickll terminologiu,
B (90 — 81%), ve'mi dobre — nadpriemerny Standard), Student tvorivo interpretuje problematiku
sucasnych procesov v kultare, pricom vyuziva esteticku terminologiu,
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C (80—73 %), dobre — bezna spol’ahliva praca), Student adekvatne pomentiva a interpretuje procesy
v stcasnej kulture, korektne vyuziva esteticku terminologiu,

D (72 — 66 %), uspokojivo — prijatel'né vysledky), Student preukazuje rozhl'adenost’ v si¢asnych
procesoch v kulture,

E (65 — 60 %), dostatoéne — vysledky spliiaju minimalne kritérid), $tudent opisuje siéasné procesy
v kultire miestami neadekvatne, vo vyuziti estetickej terminologie vykazuje obCasné chyby,

Fx (59 — 0 %), nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse), Student nepreukazuje schopnost’
chapat’ sicasné procesy v kultire, chybne interpretuje estetické pojmy.

Viéha priebezného a zadvere¢ného hodnotenia: 0/100.

Viéha priebezného / zdvere¢ného hodnotenia: Vaha priebezného a zavereéného hodnotenia: 0/100.

Vysledky vzdeliavania:

Ciele a vystupy vzdelavania:

Studenti s schopni samostatne identifikovat’ problémy a situacie v su¢asnom umeni a kultare
(po roku 2000), samostatne interpretuju tieto problémy. Vyuzivaju esteticku terminoldgiu a svoje
analyzy buduji na relevantnych estetickych tedridch. Studenti si rozvinli svoje interpretaéné,
komunikacné a prezenta¢né zrucnosti.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

Struktura a detaily jednotlivych tém predmetu sa buda upravovat’ podl'a aktualnej situacie v kultire,
pretoze predmet ma reflektovat’ stav aktualnej kultiry a umenia v dobe jeho vyucovania. Budu sa
upravovat’ aj podl'a aktualnych vedeckych vysledkov teoretickej reflexie umenia v danom skolskom
roku, pretoze predmet ma reflektovat’ a prezentovat’ aktudlnu teoreticku reflexiu umenia.

Hlavné témy:

Vystavba umeleckého diela. Ontologicky status umeleckého diela. Umelecka expresia. Umelecké
dielo v kulture. Funkcie umenia. Porozumenie umeleckému dielu. Metddy estetickej reflexie
umenia.

Vsetky témy tvoria jeden celok, ktorého &asti sa vzajomne dopliiaju a vo svojom komplexe rozvijaji
interpreta¢né a analytické schopnosti Studentov. Pri analyzach a interpretaciach umeleckych diel a
pri ich estetickej teoretickej reflexii Studenti ziskavajii nadhl'ad nad aktualnou kultarnou situéciou.
Kazda téma v kontexte s inymi rozvija kriticky pohl'ad na kultiru a umenie.

Odporiacana literatira:

Hlavna odporacana literatura:

HADRAVOVA, T. 2016 Co je nového v estetice. Praha: Nova beseda, 2016.

MISTRIK, E. 2013-2021. Esteticky slovnik. Bratislava: Album, 2013-2021. URL:
<www.estetickyslovnik.sk>.

NELSON, R. S./SHIFF, R.2004. Kritické pojmy dejin umenia. Bratislava: Nadacia — Centrum
sucasného umenia, 2004.

PERNIOLA, M. 2000. Estetika 20. stoleti. Praha: Karolinum, 2000.

SOURIAU, E. 1994. Encyklopedie estetiky. Praha: Victoria, 1994.

ZAHRADKA, P (ed.). 2010. Estetika na pfelomu milénia. Vybrané problémy soucasné estetiky.
Brno: Barrister & Principal, 2010.

Studenti samostatne vyhl'adavaji d’alsiu literatiru podl'a povahy a témy ich zavereénych prac.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a cesky jazyk

Poznamky:
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Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A ABS B C D E

FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

0,0

Vyuéujuci: prof. PhDr. Erich Mistrik, CSc., doc. PhDr. Ivica Kole¢ani Lencova, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde003/22 |teoretické vychodiska metodiky vyucovania cudzich jazykov

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

blokova vyucba, spolu 12 hodin (6 hodin prednasky / 6 hodin seminar)

Metoda: prezenénd a kombinovana

Pracovna zataz studenta: spolu 150 hodin

12 hodin priamej vyucby;

38 hodin priebeznd doméca priprava na vyucovanie, samostudium;

50 hodin vypracovanie seminarnych prac (2 x 25);

25 hodin vypracovanie zavere¢nej seminarnej prace;

25 hodin priprava na zaverecné hodnotenie (prezentacia a kolokvialna skuska)

Vyucovacie metody:

vysvetlovanie, praca s odbornym textom, brainstorming, heuristicka metoda, diskusia k preberanej
téme, kritickd analyza a komparacia jednotlivych tedrii, rieSenie problémovych uloh, aplikacia
teoretickych poznatkov do praxe, riadené samostudium, kolokvium

Pocet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na tspesné absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie (50 %):

2 seminarne prace zamerané na kriticki analyzu preberanych tedrii a ich aplikaciu do vyucby
cudzieho jazyka; selektovanie a prehodnocovanie relevantnosti jednotlivych aspektov pre stic¢asné
edukacné podmienky na Slovensku; prezentovanie a zddvodnovanie vlastnych hodnotiacich
postojov, ndzorov a presvedceni. (2 x 25 bodov)

Zaverecné hodnotenie (50 %):

Zaveretna seminarna praca: ,,Moja subjektivna tedria ucenia sa a vyucovania cudzich
jazykov* (stibor zvnutornenych poznatkov, nazorov a presvedceni) — 25 bodov.

Prezentacia subjektivnej tedrie ucenia sa a vyucovania cudzich jazykov, usmeriiovanie diskusie,
aktivna ucast’ a prezentované poznatky na kolokviu — 25 bodov.

Zaverecna klasifikacia:

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 - 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),
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B (94 - 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva praca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijatel'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostato¢ne — vysledky spiiiaju minimalne kritérid),

Fx (74 - 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).

Vo findlnom hodnoteni sa odrdza urovenn rozhladenosti Studenta v danej oblasti; Uroven
pedagogicko-psychologicko-lingvistického a analyticko-kritického myslenia; zru¢nosti aplikovat’
teoretické poznatky do praxe vyucby cudzieho jazyka v tercidlnom vzdelavani; zru¢nost’ vyuzivat
relevantné poznatky na identifikovanie, analyzovanie a rieSenie problémovych situdcii; zrucnosti
navrhovat’ podnety pre teoreticky, empiricky alebo aplikovany vyskum; Groven prezentacnych a
argumentac¢nych zru¢nosti; kompetentnost’ vyuzivat poznatky pre svoj profesijny rozvoj.

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Z cielov vzdelavania deklarovanych v profile absolventa sa tento kurz zameriava na nadobudnutie
nasledovnych vedomosti, zru¢nosti a kompetentnosti:

Studenti si prehibia vedomosti o teoretickych vychodiskach didaktiky cudzich jazykov, ako aj
chépanie ich determinujiceho vplyvu na rozvijanie lingvodidaktickych zru¢nosti, sposobilosti a
kompetentnosti. Rozsiria si poznatky o rozsahu a charaktere vplyvu relevantnych interdisciplin na
konStituovanie a inovovanie didaktiky cudzich jazykov. Na baze kritickej analyzy relevantnych
teorii, domacich a zahrani¢nych vyskumov a ich konfronticie so subjektivnymi skiisenost’ami
si formuju subor vlastnych ndzorov a presvedCeni (subjektivnu tedriu ucenia sa a vyucovania
jazykov).

Rozvinu si zru€nosti aplikovat’ teoretické poznatky do praxe vyucby cudzieho jazyka v tercidlnom
vzdelavani, analyzovat pri¢iny vzdelavacich problémov a navrhovat’ moznosti vhodnej intervencie.
Rozsiria si kompetentnosti pracovat’ s odbornymi zdrojmi, selektovat, analyzovat a usuvztaziovat
informacie a prehodnocovat’ ich relevantnost’ z hladiska rieSenej problematiky. Prehibia si
prezenta¢né a argumentacné zruc¢nosti, schopnost’ formulovat, zdovodiiovat’ a obhajovat’ vlastné
nazory a postoje, ako aj autonémnost’ a efektivne stratégie samostidia. Rozvijaji si zru¢nosti
navrhovat’ podnety pre teoreticky, empiricky alebo aplikovany vyskum v edukac¢nom kontexte na
Slovensku.

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Psychologické tedrie u¢enia aplikované na u¢enie sa a vyu¢ovanie CJ: Studenti si syntetizovanim
rozsiahlej bazy teoretickych poznatkov rozvijaju zrucnosti ustvztazinovat’ abstraktné poznatky;
prehlbuju si chapanie pedagogicko-psychologickych procesov a zékonitosti ucenia sa cudzieho
jazyka, ako aj kauzilne stvislosti a priCiny pripadnych problémov; rozvijaji si zrucnosti
didaktizovat’ obsah vyucby, aplikovat’ teoretické poznatky do pedagogickej praxe; rozvijaju si
zrucnosti, sposobilosti a kompetentnosti ucitel’a jazykov v tercialnom vzdelavani.

2. Lingvistické tedrie a tedrie ucenia sa cudzich jazykov (SLA theories): Studenti si kritickou
analyzou a komparaciou jednotlivych tedérii z hladiska diachronického i synchronického,
syntetizovanim a ustvztaziiovanim rozsiahlej bazy teoretickych poznatkov vytvéaraji uceleny
pohlad na komplexné teoretické vychodiska lingvodidaktiky; prehodnocujii relevantnost
existujucich teorii pre zefektiviiovanie vyucby cudzich jazykov z hl'adiska stic¢asného edukaéného
kontextu na Slovensku.

3. Psychodidaktika, neurodidaktika, kognitivna lingvistika: Studenti spoznévaju rozsah a charakter
vplyvu relevantnych interdisciplin na konstituovanie a inovovanie didaktiky cudzich jazykov ako
vychodisko pre rozvijanie ziaducich didaktickych zru¢nosti.
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Rozvijajt si analyticko-kritické a pedagogicko-psychologicko-lingvistické myslenie ako zaklad pre
flexibilitu, kreativitu a empatiu ucitel’a.

4., Moja vlastna (subjektivna) teéria ucenia sa a vyuovania cudzieho jazyka“: Studenti spracuji
subor vlastnych presved¢eni, nazorov a postojov na baze ziskanych teoretickych vedomosti,
podlozenych vyskumnymi zisteniami z realizovanych domécich a zahrani¢nych

vyskumov, a ich konfrontaciou so subjektivnymi skusenostami (ziaka aj ucitela). Pri ich
prezentovani, zdovodiovani a riadeni kolokvialnej diskusie si formuju prezentacné a argumentacné
zrucnosti.

Vyucba tychto tém prostrednictvom uvadzanych metdd vo vyraznej miere prispieva k dosahovaniu
stanovenych ciel'ov a vystupov vzdelavania uvadzanych v profile absolventa.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

LOJOVA, G. 2004 (2011). Tebria a prax vyucovania gramatiky cudzich jazykov. Bratislava:
Monitor Promotion, 2004 (2011).

LOJOVA, G./STRAKOVA, Z. 2012. Teoretické vychodiska vyudovania angliétiny v primarnom
vzdelavani. Bratislava: Vydavatel'stvo UK, 2012. — 2. kapitola

LOJOVA, G. akol. 2015. Deklarativne a proceduralne vedomosti vo vyucbe anglického jazyka.
Bratislava: Vydavatel'stvo UK, 2015. — 1.-2. kapitola

LOJOVA, G. 2021. Sugasné smerovanie v psychologii uéenia sa a vyucovania cudzich jazykov.
Philologia, r. 31, ¢. 1, 2021, 7-20.

LOJOVA, G. 2021. Neuropsychologické aspekty u¢enia sa a vyucovania cudzich jazykov.
Philologia, r. 31, ¢. 2, 2021.

STRAKOVA, Z./CIMERMANOVA, 1. (ed.) 2010 (2012). Ugitel’ cudzieho jazyka v kontexte
primarneho vzdelavania. PreSov: Vydavatel'stvo PreSovskej univerzity, 2010 (2012). — 1. kapitola
SIPOSOVA, M. 2021. Pedagogické myslenie uéitel'a cudzieho jazyka v teérii a praxi. Bratislava:
IRIS, 2021.

Odporucana literatara:

BROWN, H. D. 2015. Teaching by Principles: An Interactive Approach to Language Pedagogy.
Fourth Edition. White Plains, NY: Pearson Education, 2015.

KOLECANI LENCOVA, I/LUPTAK, M. 2021. Plurilingual approach in foreign language
teaching and foreign language teacher education in Slovakia from the interdisciplinary point of
view. In: AD ALTA. - Roc¢. 11, ¢. 1, 2021, 176-180.

LIGHTBOWN, P.M./SPADA, N. 2006. How languages are learned. OUP 1993, 2006. (Preklad:
Lojova, G.: Ako sa u¢ime jazyky. Bratislava SAP 1997).

LOEWEN, S./SATO, M. 2017. The Routlage handbook of instructed second language
acquisition. NY: Routledge, 2017.

STERN, H.H. 2003. Fundamental concepts of language teaching. OUP, 2003.

HALLET, W./KONIGS, Frank G. 2019. Handbuch Fremdsprachendidaktik. Seelze. Klett
u.Kallmeyer, 2019. — 1. a IV. kapitola

WILLIAMS, B. 2008. Systemisch Fremdsprachen unterrichten. Neurobiologie und Psychologie
fiir Deutsch als Fremdsprache. Saarbriicken, 2008.

BERNINI, G./SPREAFICO, L./VALENTINI, A. (eds.) 2008. Competenze lessicali e discorsive
nell'acquisizione di lingue seconde, Perugia, Guerra Edizioni, 2008.

VALENTINI, A. 2016. L’input per 1’acquisizione di L2: strutturazione, percezione, elaborazione,
Firenze, Franco Cesati Editore, 2016.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk
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Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 3

A B C D

E

FX

66,67 0,0 33,33 0,0

0,0

0,0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Ivica Kolecani Lencova, PhD., prof. PhDr. Gabriela Lojova, PhD., doc.

PaedDr. Martina Sipo$ova, PhD., prof. Gyérgy Domokos, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde003/22 |teoretické vychodiska metodiky vyucovania cudzich jazykov

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

blokova vyucba, spolu 12 hodin (6 hodin prednasky / 6 hodin seminar)

Metoda: prezenénd a kombinovana

Pracovna zataz studenta: spolu 150 hodin

12 hodin priamej vyucby;

38 hodin priebeznd doméca priprava na vyucovanie, samostudium;

50 hodin vypracovanie seminarnych prac (2 x 25);

25 hodin vypracovanie zavere¢nej seminarnej prace;

25 hodin priprava na zaverecné hodnotenie (prezentacia a kolokvialna skuska)

Vyucovacie metody:

vysvetlovanie, praca s odbornym textom, brainstorming, heuristicka metoda, diskusia k preberanej
téme, kritickd analyza a komparacia jednotlivych tedrii, rieSenie problémovych uloh, aplikacia
teoretickych poznatkov do praxe, riadené samostudium, kolokvium

Pocet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na tspesné absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie (50 %):

2 seminarne prace zamerané na kriticki analyzu preberanych tedrii a ich aplikaciu do vyucby
cudzieho jazyka; selektovanie a prehodnocovanie relevantnosti jednotlivych aspektov pre stic¢asné
edukacné podmienky na Slovensku; prezentovanie a zddvodnovanie vlastnych hodnotiacich
postojov, ndzorov a presvedceni. (2 x 25 bodov)

Zaverecné hodnotenie (50 %):

Zaveretna seminarna praca: ,,Moja subjektivna tedria ucenia sa a vyucovania cudzich
jazykov* (stibor zvnutornenych poznatkov, nazorov a presvedceni) — 25 bodov.

Prezentacia subjektivnej tedrie ucenia sa a vyucovania cudzich jazykov, usmeriiovanie diskusie,
aktivna ucast’ a prezentované poznatky na kolokviu — 25 bodov.

Zaverecna klasifikacia:

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 - 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),
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B (94 - 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva praca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijatel'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostato¢ne — vysledky spiiiaju minimalne kritérid),

Fx (74 - 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse).

Vo findlnom hodnoteni sa odrdza urovenn rozhladenosti Studenta v danej oblasti; Uroven
pedagogicko-psychologicko-lingvistického a analyticko-kritického myslenia; zru¢nosti aplikovat’
teoretické poznatky do praxe vyucby cudzieho jazyka v tercidlnom vzdelavani; zru¢nost’ vyuzivat
relevantné poznatky na identifikovanie, analyzovanie a rieSenie problémovych situdcii; zrucnosti
navrhovat’ podnety pre teoreticky, empiricky alebo aplikovany vyskum; Groven prezentacnych a
argumentac¢nych zru¢nosti; kompetentnost’ vyuzivat poznatky pre svoj profesijny rozvoj.

Vysledky vzdelavania:

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Z cielov vzdelavania deklarovanych v profile absolventa sa tento kurz zameriava na nadobudnutie
nasledovnych vedomosti, zru¢nosti a kompetentnosti:

Studenti si prehibia vedomosti o teoretickych vychodiskach didaktiky cudzich jazykov, ako aj
chépanie ich determinujiceho vplyvu na rozvijanie lingvodidaktickych zru¢nosti, sposobilosti a
kompetentnosti. Rozsiria si poznatky o rozsahu a charaktere vplyvu relevantnych interdisciplin na
konStituovanie a inovovanie didaktiky cudzich jazykov. Na baze kritickej analyzy relevantnych
teorii, domacich a zahrani¢nych vyskumov a ich konfronticie so subjektivnymi skiisenost’ami
si formuju subor vlastnych ndzorov a presvedCeni (subjektivnu tedriu ucenia sa a vyucovania
jazykov).

Rozvinu si zru€nosti aplikovat’ teoretické poznatky do praxe vyucby cudzieho jazyka v tercidlnom
vzdelavani, analyzovat pri¢iny vzdelavacich problémov a navrhovat’ moznosti vhodnej intervencie.
Rozsiria si kompetentnosti pracovat’ s odbornymi zdrojmi, selektovat, analyzovat a usuvztaziovat
informacie a prehodnocovat’ ich relevantnost’ z hladiska rieSenej problematiky. Prehibia si
prezenta¢né a argumentacné zruc¢nosti, schopnost’ formulovat, zdovodiiovat’ a obhajovat’ vlastné
nazory a postoje, ako aj autonémnost’ a efektivne stratégie samostidia. Rozvijaji si zru¢nosti
navrhovat’ podnety pre teoreticky, empiricky alebo aplikovany vyskum v edukac¢nom kontexte na
Slovensku.

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Psychologické tedrie u¢enia aplikované na u¢enie sa a vyu¢ovanie CJ: Studenti si syntetizovanim
rozsiahlej bazy teoretickych poznatkov rozvijaju zrucnosti ustvztazinovat’ abstraktné poznatky;
prehlbuju si chapanie pedagogicko-psychologickych procesov a zékonitosti ucenia sa cudzieho
jazyka, ako aj kauzilne stvislosti a priCiny pripadnych problémov; rozvijaji si zrucnosti
didaktizovat’ obsah vyucby, aplikovat’ teoretické poznatky do pedagogickej praxe; rozvijaju si
zrucnosti, sposobilosti a kompetentnosti ucitel’a jazykov v tercialnom vzdelavani.

2. Lingvistické tedrie a tedrie ucenia sa cudzich jazykov (SLA theories): Studenti si kritickou
analyzou a komparaciou jednotlivych tedérii z hladiska diachronického i synchronického,
syntetizovanim a ustvztaziiovanim rozsiahlej bazy teoretickych poznatkov vytvéaraji uceleny
pohlad na komplexné teoretické vychodiska lingvodidaktiky; prehodnocujii relevantnost
existujucich teorii pre zefektiviiovanie vyucby cudzich jazykov z hl'adiska stic¢asného edukaéného
kontextu na Slovensku.

3. Psychodidaktika, neurodidaktika, kognitivna lingvistika: Studenti spoznévaju rozsah a charakter
vplyvu relevantnych interdisciplin na konstituovanie a inovovanie didaktiky cudzich jazykov ako
vychodisko pre rozvijanie ziaducich didaktickych zru¢nosti.
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Rozvijajt si analyticko-kritické a pedagogicko-psychologicko-lingvistické myslenie ako zaklad pre
flexibilitu, kreativitu a empatiu ucitel’a.

4., Moja vlastna (subjektivna) teéria ucenia sa a vyuovania cudzieho jazyka“: Studenti spracuji
subor vlastnych presved¢eni, nazorov a postojov na baze ziskanych teoretickych vedomosti,
podlozenych vyskumnymi zisteniami z realizovanych domécich a zahrani¢nych

vyskumov, a ich konfrontaciou so subjektivnymi skusenostami (ziaka aj ucitela). Pri ich
prezentovani, zdovodiovani a riadeni kolokvialnej diskusie si formuju prezentacné a argumentacné
zrucnosti.

Vyucba tychto tém prostrednictvom uvadzanych metdd vo vyraznej miere prispieva k dosahovaniu
stanovenych ciel'ov a vystupov vzdelavania uvadzanych v profile absolventa.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

LOJOVA, G. 2004 (2011). Tebria a prax vyucovania gramatiky cudzich jazykov. Bratislava:
Monitor Promotion, 2004 (2011).

LOJOVA, G./STRAKOVA, Z. 2012. Teoretické vychodiska vyudovania angliétiny v primarnom
vzdelavani. Bratislava: Vydavatel'stvo UK, 2012. — 2. kapitola

LOJOVA, G. akol. 2015. Deklarativne a proceduralne vedomosti vo vyucbe anglického jazyka.
Bratislava: Vydavatel'stvo UK, 2015. — 1.-2. kapitola

LOJOVA, G. 2021. Sugasné smerovanie v psychologii uéenia sa a vyucovania cudzich jazykov.
Philologia, r. 31, ¢. 1, 2021, 7-20.

LOJOVA, G. 2021. Neuropsychologické aspekty u¢enia sa a vyucovania cudzich jazykov.
Philologia, r. 31, ¢. 2, 2021.

STRAKOVA, Z./CIMERMANOVA, 1. (ed.) 2010 (2012). Ugitel’ cudzieho jazyka v kontexte
primarneho vzdelavania. PreSov: Vydavatel'stvo PreSovskej univerzity, 2010 (2012). — 1. kapitola
SIPOSOVA, M. 2021. Pedagogické myslenie uéitel'a cudzieho jazyka v teérii a praxi. Bratislava:
IRIS, 2021.

Odporucana literatara:

BROWN, H. D. 2015. Teaching by Principles: An Interactive Approach to Language Pedagogy.
Fourth Edition. White Plains, NY: Pearson Education, 2015.

KOLECANI LENCOVA, I/LUPTAK, M. 2021. Plurilingual approach in foreign language
teaching and foreign language teacher education in Slovakia from the interdisciplinary point of
view. In: AD ALTA. - Roc¢. 11, ¢. 1, 2021, 176-180.

LIGHTBOWN, P.M./SPADA, N. 2006. How languages are learned. OUP 1993, 2006. (Preklad:
Lojova, G.: Ako sa u¢ime jazyky. Bratislava SAP 1997).

LOEWEN, S./SATO, M. 2017. The Routlage handbook of instructed second language
acquisition. NY: Routledge, 2017.

STERN, H.H. 2003. Fundamental concepts of language teaching. OUP, 2003.

HALLET, W./KONIGS, Frank G. 2019. Handbuch Fremdsprachendidaktik. Seelze. Klett
u.Kallmeyer, 2019. — 1. a IV. kapitola

WILLIAMS, B. 2008. Systemisch Fremdsprachen unterrichten. Neurobiologie und Psychologie
fiir Deutsch als Fremdsprache. Saarbriicken, 2008.

BERNINI, G./SPREAFICO, L./VALENTINI, A. (eds.) 2008. Competenze lessicali e discorsive
nell'acquisizione di lingue seconde, Perugia, Guerra Edizioni, 2008.

VALENTINI, A. 2016. L’input per 1’acquisizione di L2: strutturazione, percezione, elaborazione,
Firenze, Franco Cesati Editore, 2016.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk
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Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 3

A B C D

E

FX

66,67 0,0 33,33 0,0

0,0

0,0

Vyuéujuci: doc. PhDr. Ivica Kolecani Lencova, PhD., prof. PhDr. Gabriela Lojova, PhD., doc.

PaedDr. Martina Sipo$ova, PhD., prof. Gyérgy Domokos, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde003/22 |tvorba vyskumného projektu

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie
4 hodiny 3x za semester, spolu 12 hodin/semester, seminar

Organiza¢na forma: kombinovana (primarne prezencne)

Pracovna zataz Studenta:

12 S (6 kreditov):

* 3x 4 hodiny priamej vyucby - 12 hodin;

* Vypracovanie zadani — 80 hodin

» Kompletizacia navrhu projektu a priprava na prezentaciu — 25 hodin

« Stadium literatry a samostatné priprava — 63 hodin

Spolu 180 hodin prace Studenta.

Vyucovacie metddy: dialogické metddy (rozhovor, debata, polemika, diskusia), praca v skupinéch,
riadené samostadium ($tadium literatary, rieSenie zadani, e-learning)

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na tspesné absolvovanie predmetu

Na absolvovanie predmetu sa predpoklada aktivna Gc¢ast’ na vyucbovych hodindch. Hodnotenie
zahffia vypracovanie priebeznych zadani:

* Kriticka analyza zahrani¢nych a domécich studii — 20 bodov

* Praca s referencnym $tylom — 10 bodov

» Formulécia parcidlnych sucasti projektu (ciel, abstrakt, uvod/problematika sti€asného stavu,
metodika vyskumu) — 50 bodov

» Kompletny navrh projektu a prezentacia — 20 bodov

Pre Gspesné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimélne 60% bodového hodnotenia.
Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky) — Student ovlada problematiku na vynikajicej Grovni,
preukaZze samostatné analytické a kritické myslenie, dokaZe samostatne vytvorit’ vyskumny projekt
na vynikajlcej Urovni, preukadze metakognitivne sposobilosti.

B (90-81%, velmi dobre — nadpriemerny Standard) - Student ovlada problematiku na vybornej
urovni (len s drobnymi nepresnostami), preukaze samostatné analytické a kritické myslenie, dokaze
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samostatne vytvorit’ vyskumny projekt na vybornej urovni, preukdze hodnotiace a proceduralne
kognitivne schopnosti.

C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca) - Student ovlada problematiku na dobrej urovni (s
viacerymi chybami alebo nepresnostami), preukdze samostatné analytické a kritické myslenie,
dokaze samostatne vytvorit’® vyskumny projekt na dobrej Urovni, dokaze aplikovat’ postupy
vedeckej prace pri tvorbe projektu.

D (72-66%, uspokojivo — prijatelné vysledky) - Student ovlada problematiku na priemernej
urovni (s vyznamnej$imi chybami), dokéze samostatne vytvorit’ vyskumny projekt na priemerne;j
urovni, preukaze konceptualne vedomosti a schopnost’ analyticky mysliet’, dokdze argumentovat’
na priemernej Urovni.

E (65-60%, dostatoéne — vysledky spliiaji minimalne kritérid) - $tudent ovlada problematiku
na akceptovatelnej tirovni (so zasadnejSimi chybami), dokdze samostatne vytvorit' vyskumny
projekt, ktorého kvalita je na nizkej, ale akceptovatel'nej Grovni, preukaze konceptualne vedomosti,
preukaze argumentacné schopnosti na nizkej urovni.

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)- Student nie je schopny aplikovat
nadobudnuté vedomosti, vytvori projekt na nedostato¢nej urovni, nepreukaze dostato¢nu Uroven
kritického myslenia, neméa osvojené¢ zakladné pojmy a postupy vedeckej prace, pripadne
nepreukazuje znaky samostatného Studia a motivacie k nemu.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania

Hlavnym cielom predmetu je nadobudnut’ kompetencie potrebné na samostatnu vedeckd pracu
doktoranda. Student rozumie vyznamu vedeckého skiimania a jeho atribtitom, vie sa zorientovat’
v nevyhnutnych otazkach, ktoré si vyskumnik kladie na zaciatku systematického badania —
teoretického aj empirického. Vie sa orientovat’ v odbornych zdrojoch, dokaze ich kriticky posudit,
je schopny selekcie relevantnych zdrojov stvisiacich s vyskumnym problémom. Dokaze posudit’
a samostatne vytvorit’ kratky vedecky text suvztazny s témou dizertacie, resp. s témou v oblasti
jeho vedeckého zaujmu. Pozna a reflektuje praktické a etické otdzky pri planovani vyskumu a
vyskumného projektu. Chépe koherentnost’ vyskumného projektu, rozumie a vie aplikovat’ pevnt
Struktaru projektovych komponentov. Dokaze navrhnit’ vlastny vyskumny projekt podla vopred
stanovenych poZziadaviek.

Dokaze kriticky mysliet’ a komunikovat’ o vedeckych problémoch, resp. problémoch tykajtcich sa
vedeckého vyskumu. Je schopny spolupracovat’ a preukaze schopnost’ planovat’ ¢innosti stivisiace
s tvorbou a planovanou realizaciou projektu. Je schopny uvaZovat' v stvislostiach, preukaze
metakognitivne schopnosti a preukdze schopnost’ sebavzdelavania.

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu a stivzt'aznost s cielmi vzdelavania, vystupmi a profilom absolventa

* Vedecky vyskum a jeho vyznam. Metodoldgia vs. metodika vyskumu. Typy vyskumnych
dizajnov. Vyskumny projekt, vyznam, tvorba, vS§eobecna Struktira projektov, kritéria hodnotenia
projektov, prehl'ad aktualnych projektovych schém. Vedecky (akademicky) text, konvencie a
charakteristiky, zasady tvorby vedeckého textu.

Student chape vyznam vedeckého vyskumu, pozna principy vedeckého poznavania, pozna zasady
tvorby akademického textu, principy tvorby vyskumnych projektov a $tadii, mé prehlad o
aktualnych grantovych schémach. Vie analyzovat’ a kriticky postdit’ vedecké texty z hl'adiska
dodrzania akademickych konvencii. Dokdze aktivne komunikovat’ o metodologickych otazkach,
uvazovat’ o tvorbe vlastného vyskumu s prihliadnutim na tému dizerta¢nej prace.

» Praktické a etické otazky pri planovani vyskumu a vyskumného projektu - Specifikacia
vyskumného problému, formulédcia cielov vyskumu, vyskumné otazky, vyber vhodnych
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vyskumnych metdd a planovanie ich pouzitia, validita a reliabilita vyskumnych néstrojov, praca s
literatirou a pristup k relevantnej literatare, referencné Styly a ich pouzitie.

Student rozumie problematike etiky vo vyskume, pozna etické principy vedeckej prace a akceptuje
ich. Pozna zasady prace s odbornou literatiirou, dokaze aplikovat referen¢ny Styl. Vie sa orientovat
v odbornych zdrojoch, vytvorit’ analyzu obsahu a na jej zéklade formulovat’ vyskumny problém,
otazky, pripadne hypotézy. Uvazuje o vhodnej metéde svojho vyskumu, dokaze naplanovat
metodiku vyskumu, vratane pouzitia vyskumnych nastrojov. Je schopny metakognicie v intenciach
planovania svojho dizerta¢ného projektu.

« Struktira vyskumného projektu/vyskumnej $tudie a jeho sucasti (abstrakt/anotacia — typy
abstraktov a ich Struktura, ivod/prehl’ad problematiky a jeho Struktara, opis metodiky vyskumu,
vysledky a ich spracovanie, interpretacia vysledkov a jej relevancia, koncepcia diskusie, limity
vyskumu, zaver)

Student dokaZe analyzovat’ a kriticky posudit’ formalne aj obsahové aspekty vedeckych $tadii,
pozna parcidlnu Struktiru vedeckych projektov/stadii a vie ju aplikovat, vie zdovodnit’ kvalitu
vedeckého projektu/stadii, resp. identifikovat' slabé a silné stranky, dokaze zdovodnit vyber
metodiky vyskumu, poznd metddy spracovania udajov a rozumie im v suvislostiach, chape
vyznam interpretacie vysledkov a ich objektivizacie, uvazuje o obmedzeniach vyskumu a vie
ich formulovat. Dokéze vytvorit' vlastny vedecky text v rozsahu nevyhnutnom pre vytvorenie
vyskumného projektu.

Odporiacana literatira:

Odporucana literatira

* Labaree, R. V. (2018). Organizing Your Social Sciences Research Paper: Purpose of Guide.
California: University of Southern California. Retrieved from: http://libguides.usc.edu/
writingguide/purpose

» Kumar, R. (2011). Research methodology: a step-by-step guide for beginners. London: SAGE.
Retrieved from: http://www.sociology.kpi.ua/wp-content/uploads/2014/06/Ranjit Kumar-
Research Methodology A Step-by-Step G.pdf

» Morling, B. (2012). Research methods in psychology: Evaluating a world of information. New
York, NY: Norton.

* Organizing Academic Research Papers: Purpose of Guide, dostupné na:
https://library.sacredheart.edu/c.php?g=29803&p=185901

* The British Psychological Society, (2014). Code of Human Research Ethics. St Andrews,
Scotland: The British Psychological Society. Retrieved from: https://www.ed.ac.uk/files/atoms/
files/bps_code of human research ethics.pdf

« Dal3i $tudijny text bude $tudentom dostupny a v pravidelnych intervaloch spristupiiovany v
elektronickej podobe prostrednictvom univerzitného LMS Moodle — kurz s nazvom: Tvorba
vyskumného projektu

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky, anglicky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A ABS B C D E FX

0,0 0,0 50,0 25,0 25,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. PaedDr. Katarina Zilkové, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022
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Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kod predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-VDZde003/22 |tvorba vyskumného projektu

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 12s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie
4 hodiny 3x za semester, spolu 12 hodin/semester, seminar

Organiza¢na forma: kombinovana (primarne prezencne)

Pracovna zataz Studenta:

12 S (6 kreditov):

* 3x 4 hodiny priamej vyucby - 12 hodin;

* Vypracovanie zadani — 80 hodin

» Kompletizacia navrhu projektu a priprava na prezentaciu — 25 hodin

« Stadium literatry a samostatné priprava — 63 hodin

Spolu 180 hodin prace Studenta.

Vyucovacie metddy: dialogické metddy (rozhovor, debata, polemika, diskusia), praca v skupinéch,
riadené samostadium ($tadium literatary, rieSenie zadani, e-learning)

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na tspesné absolvovanie predmetu

Na absolvovanie predmetu sa predpoklada aktivna Gc¢ast’ na vyucbovych hodindch. Hodnotenie
zahffia vypracovanie priebeznych zadani:

* Kriticka analyza zahrani¢nych a domécich studii — 20 bodov

* Praca s referencnym $tylom — 10 bodov

» Formulécia parcidlnych sucasti projektu (ciel, abstrakt, uvod/problematika sti€asného stavu,
metodika vyskumu) — 50 bodov

» Kompletny navrh projektu a prezentacia — 20 bodov

Pre Gspesné absolvovanie predmetu je potrebné ziskat’ minimélne 60% bodového hodnotenia.
Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100-91%, vyborne — vynikajuce vysledky) — Student ovlada problematiku na vynikajicej Grovni,
preukaZze samostatné analytické a kritické myslenie, dokaZe samostatne vytvorit’ vyskumny projekt
na vynikajlcej Urovni, preukadze metakognitivne sposobilosti.

B (90-81%, velmi dobre — nadpriemerny Standard) - Student ovlada problematiku na vybornej
urovni (len s drobnymi nepresnostami), preukaze samostatné analytické a kritické myslenie, dokaze

Strana: 176




samostatne vytvorit’ vyskumny projekt na vybornej urovni, preukdze hodnotiace a proceduralne
kognitivne schopnosti.

C (80-73%, dobre — bezna spolahliva praca) - Student ovlada problematiku na dobrej urovni (s
viacerymi chybami alebo nepresnostami), preukdze samostatné analytické a kritické myslenie,
dokaze samostatne vytvorit’® vyskumny projekt na dobrej Urovni, dokaze aplikovat’ postupy
vedeckej prace pri tvorbe projektu.

D (72-66%, uspokojivo — prijatelné vysledky) - Student ovlada problematiku na priemernej
urovni (s vyznamnej$imi chybami), dokéze samostatne vytvorit’ vyskumny projekt na priemerne;j
urovni, preukaze konceptualne vedomosti a schopnost’ analyticky mysliet’, dokdze argumentovat’
na priemernej Urovni.

E (65-60%, dostatoéne — vysledky spliiaji minimalne kritérid) - $tudent ovlada problematiku
na akceptovatelnej tirovni (so zasadnejSimi chybami), dokdze samostatne vytvorit' vyskumny
projekt, ktorého kvalita je na nizkej, ale akceptovatel'nej Grovni, preukaze konceptualne vedomosti,
preukaze argumentacné schopnosti na nizkej urovni.

Fx (59-0%, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)- Student nie je schopny aplikovat
nadobudnuté vedomosti, vytvori projekt na nedostato¢nej urovni, nepreukaze dostato¢nu Uroven
kritického myslenia, neméa osvojené¢ zakladné pojmy a postupy vedeckej prace, pripadne
nepreukazuje znaky samostatného Studia a motivacie k nemu.

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania

Hlavnym cielom predmetu je nadobudnut’ kompetencie potrebné na samostatnu vedeckd pracu
doktoranda. Student rozumie vyznamu vedeckého skiimania a jeho atribtitom, vie sa zorientovat’
v nevyhnutnych otazkach, ktoré si vyskumnik kladie na zaciatku systematického badania —
teoretického aj empirického. Vie sa orientovat’ v odbornych zdrojoch, dokaze ich kriticky posudit,
je schopny selekcie relevantnych zdrojov stvisiacich s vyskumnym problémom. Dokaze posudit’
a samostatne vytvorit’ kratky vedecky text suvztazny s témou dizertacie, resp. s témou v oblasti
jeho vedeckého zaujmu. Pozna a reflektuje praktické a etické otdzky pri planovani vyskumu a
vyskumného projektu. Chépe koherentnost’ vyskumného projektu, rozumie a vie aplikovat’ pevnt
Struktaru projektovych komponentov. Dokaze navrhnit’ vlastny vyskumny projekt podla vopred
stanovenych poZziadaviek.

Dokaze kriticky mysliet’ a komunikovat’ o vedeckych problémoch, resp. problémoch tykajtcich sa
vedeckého vyskumu. Je schopny spolupracovat’ a preukaze schopnost’ planovat’ ¢innosti stivisiace
s tvorbou a planovanou realizaciou projektu. Je schopny uvaZovat' v stvislostiach, preukaze
metakognitivne schopnosti a preukdze schopnost’ sebavzdelavania.

Struéna osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu a stivzt'aznost s cielmi vzdelavania, vystupmi a profilom absolventa

* Vedecky vyskum a jeho vyznam. Metodoldgia vs. metodika vyskumu. Typy vyskumnych
dizajnov. Vyskumny projekt, vyznam, tvorba, vS§eobecna Struktira projektov, kritéria hodnotenia
projektov, prehl'ad aktualnych projektovych schém. Vedecky (akademicky) text, konvencie a
charakteristiky, zasady tvorby vedeckého textu.

Student chape vyznam vedeckého vyskumu, pozna principy vedeckého poznavania, pozna zasady
tvorby akademického textu, principy tvorby vyskumnych projektov a $tadii, mé prehlad o
aktualnych grantovych schémach. Vie analyzovat’ a kriticky postdit’ vedecké texty z hl'adiska
dodrzania akademickych konvencii. Dokdze aktivne komunikovat’ o metodologickych otazkach,
uvazovat’ o tvorbe vlastného vyskumu s prihliadnutim na tému dizerta¢nej prace.

» Praktické a etické otazky pri planovani vyskumu a vyskumného projektu - Specifikacia
vyskumného problému, formulédcia cielov vyskumu, vyskumné otazky, vyber vhodnych
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vyskumnych metdd a planovanie ich pouzitia, validita a reliabilita vyskumnych néstrojov, praca s
literatirou a pristup k relevantnej literatare, referencné Styly a ich pouzitie.

Student rozumie problematike etiky vo vyskume, pozna etické principy vedeckej prace a akceptuje
ich. Pozna zasady prace s odbornou literatiirou, dokaze aplikovat referen¢ny Styl. Vie sa orientovat
v odbornych zdrojoch, vytvorit’ analyzu obsahu a na jej zéklade formulovat’ vyskumny problém,
otazky, pripadne hypotézy. Uvazuje o vhodnej metéde svojho vyskumu, dokaze naplanovat
metodiku vyskumu, vratane pouzitia vyskumnych nastrojov. Je schopny metakognicie v intenciach
planovania svojho dizerta¢ného projektu.

« Struktira vyskumného projektu/vyskumnej $tudie a jeho sucasti (abstrakt/anotacia — typy
abstraktov a ich Struktura, ivod/prehl’ad problematiky a jeho Struktara, opis metodiky vyskumu,
vysledky a ich spracovanie, interpretacia vysledkov a jej relevancia, koncepcia diskusie, limity
vyskumu, zaver)

Student dokaZe analyzovat’ a kriticky posudit’ formalne aj obsahové aspekty vedeckych $tadii,
pozna parcidlnu Struktiru vedeckych projektov/stadii a vie ju aplikovat, vie zdovodnit’ kvalitu
vedeckého projektu/stadii, resp. identifikovat' slabé a silné stranky, dokaze zdovodnit vyber
metodiky vyskumu, poznd metddy spracovania udajov a rozumie im v suvislostiach, chape
vyznam interpretacie vysledkov a ich objektivizacie, uvazuje o obmedzeniach vyskumu a vie
ich formulovat. Dokéze vytvorit' vlastny vedecky text v rozsahu nevyhnutnom pre vytvorenie
vyskumného projektu.

Odporiacana literatira:

Odporucana literatira

* Labaree, R. V. (2018). Organizing Your Social Sciences Research Paper: Purpose of Guide.
California: University of Southern California. Retrieved from: http://libguides.usc.edu/
writingguide/purpose

» Kumar, R. (2011). Research methodology: a step-by-step guide for beginners. London: SAGE.
Retrieved from: http://www.sociology.kpi.ua/wp-content/uploads/2014/06/Ranjit Kumar-
Research Methodology A Step-by-Step G.pdf

» Morling, B. (2012). Research methods in psychology: Evaluating a world of information. New
York, NY: Norton.

* Organizing Academic Research Papers: Purpose of Guide, dostupné na:
https://library.sacredheart.edu/c.php?g=29803&p=185901

* The British Psychological Society, (2014). Code of Human Research Ethics. St Andrews,
Scotland: The British Psychological Society. Retrieved from: https://www.ed.ac.uk/files/atoms/
files/bps_code of human research ethics.pdf

« Dal3i $tudijny text bude $tudentom dostupny a v pravidelnych intervaloch spristupiiovany v
elektronickej podobe prostrednictvom univerzitného LMS Moodle — kurz s nazvom: Tvorba
vyskumného projektu

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky, anglicky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 4

A ABS B C D E FX

0,0 0,0 50,0 25,0 25,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. PaedDr. Katarina Zilkové, PhD.

Datum poslednej zmeny: 11.11.2022
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Schvalil: prof. Gyorgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde007/22 |vyvin vedeckych pristupov pri skimani jazyka

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Forma vyucby: blokova vyucba spolu 12 hodin, 6 hodin prednasky/6 hodin seminar

Metoda vyucby: prezen¢na a kombinovana

Pracovna zataz Studenta:

1 kredit = 25 hodin, spolu 150 hodin: z toho 12 hodin priamej vyucby, 48 hodin domaca priprava na
vyucbu, 90 hodin rozdelenych podl'a studijného planu (50:50) ako 45 hodin v priebehu semestra na
pripravu na kratke testy (3x 15h) + 45 hodin na pripravu na zavere¢né kolokvium

Vyucovacie metody:

vysvetlovanie, diskusia k prebranej téme, praca s odbornym textom, heuristicka metoda, kriticka
analyza a komparacia jednotlivych pridov, rieSenie problémovych uloh, riadené samostadium,
kolokvium

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Studia: 2.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie (50 bodov/percent):

3 kratke testy zamerané na obsah jednotlivych tematickych celkov (3 x 16,7b). Z kazdého testu je
potrebné ziskat’ minimélne 12,5b.

Zaverecné hodnotenie (50 bodov/percent):

Pocas zaverecného kolokvia aSpiranti prezentuju a zdovodiuja vlastné nazory k vybranej téme
podlozené ziskanymi teoretickymi poznatkami, vysledkami vyskumov a podnetmi z riadenych
diskusii pocas vyucby (50b).

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 - 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 - 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 - 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)
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Finalne hodnotenie odzrkadl'uje mieru rozhl'adenosti aspiranta vo vednej oblasti sociolingvistika,
schopnost’” selekcie, relacie a syntézy nadobudnutych teoretickych poznatkov, stupenn ucelenosti
pohl'adu na komplexnost’ problémov, ktorymi sa sociolingvistika zaoberd; uroven analytického,
lingvistického a kritického myslenia; schopnost’ aplikovat’ teoretické poznatky do svojej odbornej
praxe na terciarnej urovni; schopnost’ navrhovat’ podnety pre teoretickd, empiricku alebo
aplikovanu vyskumnu ¢innost’, posudzovat’ a modifikovat’ ju; odzrkadl'uje Groven prezentaénych
a argumentacnych zruc¢nosti; kompetentnost’ vyuzivat’ poznatky pre svoj osobnostny i profesijny
rozvoj.

Vyborne: zvladnutie vzdelavaciecho obsahu a pochopenie problematiky v celej Sirke jej
komplexnosti je na vynikajlicej urovni, prejav aspiranta je charakteristicky dokladne premyslenou
argumentaciou s jasnou a logickou Struktiirou podporenou zaujimanim vlastnych hodnotiacich
a kritickych postojov, s pouzivanim pojmového aparatu, ktory je presny; dokladnost’ pripravy
reflektuje aktivna participacia na seminaroch, priCom aspirant smerovanie diskusie sam iniciuje a
podnecuje

Vel'mi dobre: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na solidnej trovni,
prejav aspiranta je charakteristicky vel'mi dobre Struktirovanou argumentaciou podporenou
zaujimanim vlastnych hodnotiacich a kritickych postojov s pouzitim pojmového aparatu, ktory je
spolahlivy; domécu pripravu reflektuje participacia na semindroch, pricom aspirant do diskusie
aktivne vstupuje a rozvija ju;

Dobre: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na primeranej urovni,
prejav aspiranta je charakteristicky schopnost'ou zrozumitel'ne formulovat’ a organizovat’ svoju
argumentaciu, ktora podporuje hodnotiacimi a kritickymi postojmi s pouzitim priemerne
rozvinutého pojmového aparatu; domacu pripravu reflektuje participacia na seminaroch, pricom
aktivita a reakcie aspiranta na obsah diskusie je na ocakéavanej Girovni;

Uspokojivo: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je povrchné, prejav
aSpiranta je charakteristicky deformovanou argumentaciou s nizkou mierou previazania s vlastnymi
hodnotiacimi a kritickymi postojmi, presnost a miera implementicia pojmového apardtu je
podpriemernd, domdcu pripravu reflektuje obmedzena participacia na seminaroch, pricom aspirant
diskusiu aktivne nerozvija, avsak na popud do diskusie reaguje a to na zakladnej tirovni;
Dostatocne: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na zakladnej urovni,
charakteristické mnohymi nedostatkami a povrchnostou, v prejave aspiranta takmer uplne
absentuje argumentiacia na vedeckej Urovni, preciznost pojmového apardtu a formulovanie
hodnotiacich a kritickych postojov, priprava na seminare je nedoslednd, ¢o odzrkadl'uje pasivita a
vyhybanie sa priamej diskusii a odpovediam;

Nedostato¢ne: zvladnutie vzdeldvacieho obsahu a pochopenie problematiky je nedostatocné,
rovnako ako Uroven osvojenia a nardbania s pojmovym aparatom, v prejave Uplne absentuje
argumentacia, hodnotiace postoje a kriticky pohlad, chyba pochopenie vedeckého kontextu, a
priprava na seminare;

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Z cielov vzdelavania deklarovanych v profile absolventa sa tento kurz zameriava na nadobudnutie
vedomosti, zruénosti a kompetentnosti:

Absolvovanim kurzu Student:

ma systematicky prehlad o historickom a filozofickom kontexte vzniku lingvistiky ako
samostatnej vedeckej discipliny, disponuje systematickymi a ucelenymi vedomost'ami o hlavnych
reprezentantoch lingvistického myslenia a prinosoch ich diel do oblasti Stiidia jazyka, vie vysvetlit,
interpretovat’, diskutovat’ a vyvodit’ zavery o zakladnych principoch a cieloch najvyznamnejSich
lingvistickych §kol;

dokéze postrehnut’ a porovnat’ rozdiely medzi eurdpskou a americkou lingvistickou skolou;
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osvojil si zdsadné metodologickych pristupy lingvistiky; ma schopnost posudit’ ako sucasné trendy
v lingvistike nadvizuju na povodne prace a ako ich prekonavaju;

pozna a rozumie, ako vedecké vystupy z oblasti lingvistiky presahuju do aplikovanej roviny na
urovni vyucovania, ucenia sa a osvojovania si jazyka;

dokaze aktivne vyhl'adavat odborné informécie, rozoznat’ teoretické pozadie Studovanej odbornej
literattry, tiez zosumarizovat’, porovnat’ a kriticky prehodnotit’ odborné publikécie z teoretického
1 empirického hladiska;

pozna a orientuje sa v odbornych lingvistickych casopisoch za ucelom ziskavania novych
informadcii a ich vyuzitia vo svojej vlastnej odbornej praci;

rozvijal efektivne stratégie samostadia, schopnost’ zrozumitel'ne sformulovat’, zdévodnit’ a obhdjit’
vlastné odborné nazory a postoje a efektivne ich prezentovat’.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Vstupna diskusia o zakladnych koncepcidch lingvistického sktimania s cielom uviest
lingvistickl pracu z perspektivy predvedeckého obdobia, hlavnych predstavitelov a ich viziu
jazyka, najdolezitejSie milniky v jazykovednom mysleni, ich teoreticki bazu a presahy do
modernej lingvistiky, aspekty rozvijania zrucnosti a kompetentnosti stivisiacich s pracou s odbornou
literatarou.

2. VSeobecné pristupy ku skiimaniu jazyka, deskriptivna, historickd a komparativna lingvistika,
dielo Humboldta, Schleichera a mladogramatickej skoly:

Studenti si kritickou analyzou vybranych diel vytvaraju uceleny pohl'ad na komplexné teoretické
aspekty sudobého skumania jazyka, prehodnocuji dosah a aktudlnost myslienok hlavnych
predstavitel'ov z hl'adiska sucasnych teorii, analyzou a syntézou teoretickych poznatkov rozvijaja
zrucnosti usuvztaziovat’ abstraktné poznatky.

3. Strukturalizmus, deskriptivizmus, formalna a funk&na lingvistika, Kodatiska, Prazska a Zenevska
lingvisticka skola:

Studenti si kritickou analyzou a komparaciou jednotlivych §kol a pradov z hl'adiska diachronického
i synchronického, syntetizovanim a ustivztazilovanim rozsiahlej siete teoretickych poznatkov
vytvaraju uceleny pohlad na komplexné teoretické vychodiskd skimania prirodzeného jazyka;
prehodnocuju filozoficky, historicky a metodologicky prinos predmetnych prudov pre budovanie
lingvistickej tedrie a reflektuji ich dopad na rozvoj discipliny.

4. Lingvistika ako interdisciplindrny predmet (psycholingvistika, neurolingvistika, sémiotika,
filozofia jazyla, korpusova lingvistika, komputaéna lingvistika, atd’.): Studenti spoznavajii rozsah
a charakter medzipredmetovej spoluprace a jej vplyv na hladanie priestoru pre inovaciu v
oblasti progresivneho lingvistického skiimania jazyka ako vychodisko pre rozvijanie ziaducich
metodologickych a lingvo-didaktickych zrucnosti. Rozvijaju si analyticko-kritické a meta-
lingvistické myslenie ako zéklad pre flexibilitu, kreativitu a rozhl'adenost’ vedecko-pedagogického
pracovnika.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

(vybrané kapitoly)

CERNY, J. 2005. Malé dg&jiny lingvistiky. Vyd. 1. Praha: Portél, 2005.

DOLNIK, J. 2009. Vieobecna jazykoveda. Bratislava: VEDA, 2009.

DOLNIK, J. 2013. Vieobecn4 jazykoveda opis a vysvetlovanie jazyka, Bratislava: VEDA, 2013.
ONDREJOVIC, S. 2008. Jazyk, veda o jazyku, societa. Bratislava: VEDA, 2008.

ALLAN, K. 2013. The Oxford handbook of the history of linguistics. Oxford: Oxford University
Press. 2013.

Odporucana literatara:
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(vybrané kapitoly)

AUROUX, S., ed. 2000. History of the language sciences: an international handbook on the
evolution of the study of language from the beginnings to the present, Volume 1. Berlin, Boston:
De Gruyter Mouton, 2000. [viewed 2021-12-06]. URL: <https://www.degruyter.com/serial/
hskhls-b/htmI>

AUROUX, S. ed. 2001. History of the language sciences: an international handbook on the
evolution of the study of language from the beginnings to the present, Volume 2. Berlin, Boston:
De Gruyter Mouton, 2001. [viewed 2021-12-06]. URL: <https://www.degruyter.com/serial/
hskhls-b/htmI>

AUROUX, S. ed. 2006. History of the language sciences: an international handbook on the
evolution of the study of language from the beginnings to the present, Volume 3. Berlin, Boston:
De Gruyter Mouton, 2006. [viewed 2021-12-06]. URL: <https://www.degruyter.com/serial/
hskhls-b/htmI>

AITCHISON, J. 1978. Linguistics. Sevenoaks: Hodder And Stoughton, 1978.

COMRIE, B. 1988. Linguistic typology. In: Annual Review of Anthropology, Vol. 17,

pp. 145-159, 1988. [cit. 2021-12-06]. URL: <https://www.jstor.org/stable/2155909?
seq=l#metadata info tab contents>

FAWCETT, R. P. 1980. Cognitive Linguistics and Social Interaction: Towards an integrated
model of systemic-functional grammar and other components of a communicating mind.
Heidelberg: fulius Groos/Exeter, University of Exeter, 1980.

GREWENDOREF, G./HAMM, F./STERNFELD, W. 1997. Sprachliches Wissen. 9. Aufl.
Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1997.

HARRIS, R. A. 1993. The linguistics wars. New York: Oxford University Press, 1993.
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LYONS, J. 1975. Introduction to theoretical linguistics. London: Cambridge, 1975.

SARFATI, G-E./PAVEAU, M-A. 2014. Les grandes théories de la linguistique - De la grammaire
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Uvedené zdroje su dostupné v slovenskych knizniciach a knihkupectvach.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. Gyorgy Domokos, PhD., Mgr. Tomas Hlava, PhD., PaedDr. Peter Gergel, PhD.,
prof. PhDr. Maria Vajickova, CSc., PhDr. Mojmir Malovecky, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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INFORMACNY LIST PREDMETU

Akademicky rok: 2024/2025

Vysoka Skola: Univerzita Komenského v Bratislave

Fakulta:

Kéd predmetu: Nazov predmetu:
PdF.KRoJL/D-DCJde007/22 |vyvin vedeckych pristupov pri skimani jazyka

Druh, rozsah a metéda vzdelavacich ¢innosti:
Forma vyuéby: seminar / prednaska
Odporuicany rozsah vyucby (v hodinach):
TyZdenny: Za obdobie Studia: 6s/ 6s
Metoda Stadia: prezencna

Druh, rozsah, metédy a pracovna zat’az Studenta - doplitujuce informacie

Druh, rozsah a metdda vzdelavacich ¢innosti:

Forma vyucby: blokova vyucba spolu 12 hodin, 6 hodin prednasky/6 hodin seminar

Metoda vyucby: prezen¢na a kombinovana

Pracovna zataz Studenta:

1 kredit = 25 hodin, spolu 150 hodin: z toho 12 hodin priamej vyucby, 48 hodin domaca priprava na
vyucbu, 90 hodin rozdelenych podl'a studijného planu (50:50) ako 45 hodin v priebehu semestra na
pripravu na kratke testy (3x 15h) + 45 hodin na pripravu na zavere¢né kolokvium

Vyucovacie metody:

vysvetlovanie, diskusia k prebranej téme, praca s odbornym textom, heuristicka metoda, kriticka
analyza a komparacia jednotlivych pridov, rieSenie problémovych uloh, riadené samostadium,
kolokvium

Pocéet kreditov: 6

Odporacany semester/trimester Stadia: 1.

Stupen Studia: III.

Podmienujice predmety:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Podmienky na absolvovanie predmetu:

Priebezné hodnotenie (50 bodov/percent):

3 kratke testy zamerané na obsah jednotlivych tematickych celkov (3 x 16,7b). Z kazdého testu je
potrebné ziskat’ minimélne 12,5b.

Zaverecné hodnotenie (50 bodov/percent):

Pocas zaverecného kolokvia aSpiranti prezentuju a zdovodiuja vlastné nazory k vybranej téme
podlozené ziskanymi teoretickymi poznatkami, vysledkami vyskumov a podnetmi z riadenych
diskusii pocas vyucby (50b).

Hodnotenie sa udel'uje na stupnici:

A (100 - 95 %, vyborne — vynikajuce vysledky),

B (94 - 90 %, vel'mi dobre — nadpriemerny Standard),

C (89 — 85 %, dobre — bezna spolahliva préca),

D (84 — 80 %, uspokojivo — prijate'né vysledky),

E (79 — 75 %, dostatoéne — vysledky spiiiajii minimalne kritéria),

Fx (74 - 0 %, nedostato¢ne — vyzaduje sa d’alSia praca navyse)

Strana: 184




Finalne hodnotenie odzrkadl'uje mieru rozhl'adenosti aspiranta vo vednej oblasti sociolingvistika,
schopnost’” selekcie, relacie a syntézy nadobudnutych teoretickych poznatkov, stupenn ucelenosti
pohl'adu na komplexnost’ problémov, ktorymi sa sociolingvistika zaoberd; uroven analytického,
lingvistického a kritického myslenia; schopnost’ aplikovat’ teoretické poznatky do svojej odbornej
praxe na terciarnej urovni; schopnost’ navrhovat’ podnety pre teoretickd, empiricku alebo
aplikovanu vyskumnu ¢innost’, posudzovat’ a modifikovat’ ju; odzrkadl'uje Groven prezentaénych
a argumentacnych zruc¢nosti; kompetentnost’ vyuzivat’ poznatky pre svoj osobnostny i profesijny
rozvoj.

Vyborne: zvladnutie vzdelavaciecho obsahu a pochopenie problematiky v celej Sirke jej
komplexnosti je na vynikajlicej urovni, prejav aspiranta je charakteristicky dokladne premyslenou
argumentaciou s jasnou a logickou Struktiirou podporenou zaujimanim vlastnych hodnotiacich
a kritickych postojov, s pouzivanim pojmového aparatu, ktory je presny; dokladnost’ pripravy
reflektuje aktivna participacia na seminaroch, priCom aspirant smerovanie diskusie sam iniciuje a
podnecuje

Vel'mi dobre: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na solidnej trovni,
prejav aspiranta je charakteristicky vel'mi dobre Struktirovanou argumentaciou podporenou
zaujimanim vlastnych hodnotiacich a kritickych postojov s pouzitim pojmového aparatu, ktory je
spolahlivy; domécu pripravu reflektuje participacia na semindroch, pricom aspirant do diskusie
aktivne vstupuje a rozvija ju;

Dobre: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na primeranej urovni,
prejav aspiranta je charakteristicky schopnost'ou zrozumitel'ne formulovat’ a organizovat’ svoju
argumentaciu, ktora podporuje hodnotiacimi a kritickymi postojmi s pouzitim priemerne
rozvinutého pojmového aparatu; domacu pripravu reflektuje participacia na seminaroch, pricom
aktivita a reakcie aspiranta na obsah diskusie je na ocakéavanej Girovni;

Uspokojivo: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je povrchné, prejav
aSpiranta je charakteristicky deformovanou argumentaciou s nizkou mierou previazania s vlastnymi
hodnotiacimi a kritickymi postojmi, presnost a miera implementicia pojmového apardtu je
podpriemernd, domdcu pripravu reflektuje obmedzena participacia na seminaroch, pricom aspirant
diskusiu aktivne nerozvija, avsak na popud do diskusie reaguje a to na zakladnej tirovni;
Dostatocne: zvladnutie vzdelavacieho obsahu a pochopenie problematiky je na zakladnej urovni,
charakteristické mnohymi nedostatkami a povrchnostou, v prejave aspiranta takmer uplne
absentuje argumentiacia na vedeckej Urovni, preciznost pojmového apardtu a formulovanie
hodnotiacich a kritickych postojov, priprava na seminare je nedoslednd, ¢o odzrkadl'uje pasivita a
vyhybanie sa priamej diskusii a odpovediam;

Nedostato¢ne: zvladnutie vzdeldvacieho obsahu a pochopenie problematiky je nedostatocné,
rovnako ako Uroven osvojenia a nardbania s pojmovym aparatom, v prejave Uplne absentuje
argumentacia, hodnotiace postoje a kriticky pohlad, chyba pochopenie vedeckého kontextu, a
priprava na seminare;

Vysledky vzdelavania:

Ciele a vystupy vzdeldvania:

Z cielov vzdelavania deklarovanych v profile absolventa sa tento kurz zameriava na nadobudnutie
vedomosti, zruénosti a kompetentnosti:

Absolvovanim kurzu Student:

ma systematicky prehlad o historickom a filozofickom kontexte vzniku lingvistiky ako
samostatnej vedeckej discipliny, disponuje systematickymi a ucelenymi vedomost'ami o hlavnych
reprezentantoch lingvistického myslenia a prinosoch ich diel do oblasti Stiidia jazyka, vie vysvetlit,
interpretovat’, diskutovat’ a vyvodit’ zavery o zakladnych principoch a cieloch najvyznamnejSich
lingvistickych §kol;

dokéze postrehnut’ a porovnat’ rozdiely medzi eurdpskou a americkou lingvistickou skolou;
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osvojil si zdsadné metodologickych pristupy lingvistiky; ma schopnost posudit’ ako sucasné trendy
v lingvistike nadvizuju na povodne prace a ako ich prekonavaju;

pozna a rozumie, ako vedecké vystupy z oblasti lingvistiky presahuju do aplikovanej roviny na
urovni vyucovania, ucenia sa a osvojovania si jazyka;

dokaze aktivne vyhl'adavat odborné informécie, rozoznat’ teoretické pozadie Studovanej odbornej
literattry, tiez zosumarizovat’, porovnat’ a kriticky prehodnotit’ odborné publikécie z teoretického
1 empirického hladiska;

pozna a orientuje sa v odbornych lingvistickych casopisoch za ucelom ziskavania novych
informadcii a ich vyuzitia vo svojej vlastnej odbornej praci;

rozvijal efektivne stratégie samostadia, schopnost’ zrozumitel'ne sformulovat’, zdévodnit’ a obhdjit’
vlastné odborné nazory a postoje a efektivne ich prezentovat’.

Stru¢na osnova predmetu:

Stru¢na osnova predmetu:

1. Vstupna diskusia o zakladnych koncepcidch lingvistického sktimania s cielom uviest
lingvistickl pracu z perspektivy predvedeckého obdobia, hlavnych predstavitelov a ich viziu
jazyka, najdolezitejSie milniky v jazykovednom mysleni, ich teoreticki bazu a presahy do
modernej lingvistiky, aspekty rozvijania zrucnosti a kompetentnosti stivisiacich s pracou s odbornou
literatarou.

2. VSeobecné pristupy ku skiimaniu jazyka, deskriptivna, historickd a komparativna lingvistika,
dielo Humboldta, Schleichera a mladogramatickej skoly:

Studenti si kritickou analyzou vybranych diel vytvaraju uceleny pohl'ad na komplexné teoretické
aspekty sudobého skumania jazyka, prehodnocuji dosah a aktudlnost myslienok hlavnych
predstavitel'ov z hl'adiska sucasnych teorii, analyzou a syntézou teoretickych poznatkov rozvijaja
zrucnosti usuvztaziovat’ abstraktné poznatky.

3. Strukturalizmus, deskriptivizmus, formalna a funk&na lingvistika, Kodatiska, Prazska a Zenevska
lingvisticka skola:

Studenti si kritickou analyzou a komparaciou jednotlivych §kol a pradov z hl'adiska diachronického
i synchronického, syntetizovanim a ustivztazilovanim rozsiahlej siete teoretickych poznatkov
vytvaraju uceleny pohlad na komplexné teoretické vychodiskd skimania prirodzeného jazyka;
prehodnocuju filozoficky, historicky a metodologicky prinos predmetnych prudov pre budovanie
lingvistickej tedrie a reflektuji ich dopad na rozvoj discipliny.

4. Lingvistika ako interdisciplindrny predmet (psycholingvistika, neurolingvistika, sémiotika,
filozofia jazyla, korpusova lingvistika, komputaéna lingvistika, atd’.): Studenti spoznavajii rozsah
a charakter medzipredmetovej spoluprace a jej vplyv na hladanie priestoru pre inovaciu v
oblasti progresivneho lingvistického skiimania jazyka ako vychodisko pre rozvijanie ziaducich
metodologickych a lingvo-didaktickych zrucnosti. Rozvijaju si analyticko-kritické a meta-
lingvistické myslenie ako zéklad pre flexibilitu, kreativitu a rozhl'adenost’ vedecko-pedagogického
pracovnika.

Odporiacana literatira:

Povinna literatura:

(vybrané kapitoly)

CERNY, J. 2005. Malé dg&jiny lingvistiky. Vyd. 1. Praha: Portél, 2005.

DOLNIK, J. 2009. Vieobecna jazykoveda. Bratislava: VEDA, 2009.

DOLNIK, J. 2013. Vieobecn4 jazykoveda opis a vysvetlovanie jazyka, Bratislava: VEDA, 2013.
ONDREJOVIC, S. 2008. Jazyk, veda o jazyku, societa. Bratislava: VEDA, 2008.

ALLAN, K. 2013. The Oxford handbook of the history of linguistics. Oxford: Oxford University
Press. 2013.

Odporucana literatara:
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(vybrané kapitoly)

AUROUX, S., ed. 2000. History of the language sciences: an international handbook on the
evolution of the study of language from the beginnings to the present, Volume 1. Berlin, Boston:
De Gruyter Mouton, 2000. [viewed 2021-12-06]. URL: <https://www.degruyter.com/serial/
hskhls-b/htmI>

AUROUX, S. ed. 2001. History of the language sciences: an international handbook on the
evolution of the study of language from the beginnings to the present, Volume 2. Berlin, Boston:
De Gruyter Mouton, 2001. [viewed 2021-12-06]. URL: <https://www.degruyter.com/serial/
hskhls-b/htmI>

AUROUX, S. ed. 2006. History of the language sciences: an international handbook on the
evolution of the study of language from the beginnings to the present, Volume 3. Berlin, Boston:
De Gruyter Mouton, 2006. [viewed 2021-12-06]. URL: <https://www.degruyter.com/serial/
hskhls-b/htmI>

AITCHISON, J. 1978. Linguistics. Sevenoaks: Hodder And Stoughton, 1978.

COMRIE, B. 1988. Linguistic typology. In: Annual Review of Anthropology, Vol. 17,

pp. 145-159, 1988. [cit. 2021-12-06]. URL: <https://www.jstor.org/stable/2155909?
seq=l#metadata info tab contents>

FAWCETT, R. P. 1980. Cognitive Linguistics and Social Interaction: Towards an integrated
model of systemic-functional grammar and other components of a communicating mind.
Heidelberg: fulius Groos/Exeter, University of Exeter, 1980.

GREWENDOREF, G./HAMM, F./STERNFELD, W. 1997. Sprachliches Wissen. 9. Aufl.
Frankfurt am Main: Suhrkamp, 1997.

HARRIS, R. A. 1993. The linguistics wars. New York: Oxford University Press, 1993.
KELLER, R. 2003. Sprachwandel. Tiibingen und Basel: Francke, 2003.

LYONS, J. 1975. Introduction to theoretical linguistics. London: Cambridge, 1975.

SARFATI, G-E./PAVEAU, M-A. 2014. Les grandes théories de la linguistique - De la grammaire
comparée a la pragmatique: De la grammaire comparée a la pragmatique, Paris: Broché, 2014.
VACHEK, J./Krojzlova, K./Hladky, J. 1992. A Linguistic Characterology of Modern English.
Praha: SPN, 1992.

WIDDOWSON, H. G. 1996. Linguistics. Oxford: Oxford University Press, 1996.

Uvedené zdroje su dostupné v slovenskych knizniciach a knihkupectvach.

Jazyk, ktorého znalost’ je potrebna na absolvovanie predmetu:
slovensky jazyk a anglicky jazyk alebo nemecky jazyk alebo francuzsky jazyk alebo Spanielsky
jazyk alebo taliansky jazyk

Poznamky:

Hodnotenie predmetov
Celkovy pocet hodnotenych Studentov: 0

A B C D E FX

0,0 0,0 0,0 0,0 0,0 0,0

Vyuéujuci: prof. Gyorgy Domokos, PhD., Mgr. Tomas Hlava, PhD., PaedDr. Peter Gergel, PhD.,
prof. PhDr. Maria Vajickova, CSc., PhDr. Mojmir Malovecky, PhD.

Datum poslednej zmeny: 10.11.2022

Schvalil: prof. Gyérgy Domokos, PhD.
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